Sygn. akt: KIO 3579/26
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 7 sierpnia 2026 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca:Aleksandra Kot
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 7 sierpnia 2026 r. w Warszawie odwotania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 21 lipca 2026 r. przez wykonawce M.P. prowadzgacego
dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg: POPIELSAN M.P. z siedzibg w Ptowcach w postepowaniu prowadzonym przez
zamawiajgcego Skarb Panstwa — Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe NadleSnictwo Komancza z
siedzibg w Komanczy
postanawia:
1.umarza postepowanie odwotawcze;
2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz wykonawcy M.P. prowadzacego
dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg: POPIELSAN M.P. z siedzibg w Ptowcach kwoty 10 000 zt 00 gr (stownie;
dziesie¢ tysiecy ztotych zero groszy) stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.

Na orzeczenie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 3579/26
Uzasadnienie

Skarb Panstwa — Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe Nadle$nictwo Komancza z siedzibg w
Komanczy (dalej: ,Zamawiajgcy”) prowadzi na podstawie art. 275 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2026 r. poz. 793 ze zm., dalej: ,ustawa Pzp”) postepowanie o udzielenie zamdwienia
publicznego w trybie podstawowym bez negocjaciji pn.: ,Budowa drogi lesnej Balnica-Wola Michowa - km 0+943 - 2+145
(1202 mb)” (Numer referencyjny: SA.270.1.2.2026, dalej: ,,Postepowanie”).

Ogtoszenie o zamoéwieniu zostalo zamieszczone w Biuletynie Zamoéwien Publicznych w dniu 9 czerwca 2026 r.
pod numerem: 2026/BZP 00281345/01.

W dniu 21 lipca 2026 r. wykonawca M.P. prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg: POPIELSAN M.P. z
siedzibg w Ptowcach (dalej: ,Odwotujgcy”’) wnidst odwotanie wobec niezgodnych z przepisami ustawy Pzp czynnosci i
zaniechan Zamawiajgcego w Postepowaniu.

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie nastepujgcych przepisow:

1)art. 224 ust. 1-6 oraz art. 226 ust. 1 pkt 8 ustawy Pzp przez uznanie za wystarczajgce ogolnikowych i
nieweryfikowalnych wyjasnien zlozonych przez wykonawce Przedsiebiorstwo Transportowo-Budowlane HUTA
sp. j. z siedzibg w Odrzechowie (dalej: ,HUTA”) oraz zaniechanie odrzucenia tej oferty pomimo wystepowania
razgco niskiej ceny;

2)art. 16 ustawy Pzp (zasada uczciwej konkurencji, réwnego traktowania wykonawcow i przejrzystosci) przez

akceptacje oferty, ktérej cena jest oderwana od realibw rynkowych i nie zostata nalezycie wykazana w

szczegbtowych wyjasnieniach, co prowadzi do zaktdcenia warunkéw konkurencij;

3)art. 239 ust. 1 ustawy Pzp w zwigzku z art. 16 ustawy Pzp przez wybor oferty, ktéra nie zapewnia realnej
mozliwosci wykonania zamowienia w wymaganym standardzie i przy zachowaniu obowigzujgcych przepisow
prawa pracy oraz zasad racjonalnej gospodarki finansowe;j.

W zwiazku z powyzszym, Odwotujgcy wniost o uwzglednienie odwotania w catoSci oraz nakazanie
Zamawiajgcemu:

1)uniewaznienia czynno$ci wyboru najkorzystniejszej oferty;

2)odrzucenia oferty HUTA jako zawierajgcej razaca niskg cene na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8 ustawy Pzp;
ewentualnie wrazie uznania przez Izbe, Ze konieczne jest uzupetnienie materiatu dowodowego:

3)ponownego badania wyjasnien ceny HUTA zgodnie ze standardem wynikajgcym z art. 224 ustawy Pzp oraz
orzecznictwa.

Izba ustalita, ze w terminie okreSlonym w art. 525 ust. 1 ustawy Pzp zaden wykonawca nie zglosit swojego
przystgpienia do niniejszego postepowania odwotawczego.

W pi$mie z dnia 28 lipca 2026 r. Zamawiajgcy oswiadczyt, ze uwzglednia w cato$ci zarzuty przedstawione w
odwotaniu.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 522 ust. 1 ustawy Pzp, umorzyla postepowanie odwotawcze
orzekajgc w formie postanowienia, zgodnie z art. 568 pkt 3 ustawy Pzp.



O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 557 ustawy Pzp w zwigzku z § 9 ust. 1 pkt
2 lit. a) rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczeg6towych rodzajow kosztow
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r.
poz. 2437), nakazujgc zwrot Odwotujgcemu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.



	Uzasadnienie

