Sygn. akt: KIO 3578/26
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 4 sierpnia 2026 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczgca:Beata Konik
po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron i uczestnikéw postepowania w Warszawie odwotania wniesionego do
Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej w dniu21 lipca 2026 r. przez wykonawce CT Alfa spdtke z ograniczong
odpowiedzialno$cig z siedzibg w Swiebodzinie,
w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego — Narodowy Fundusz Zdrowia Dolno$lgski Oddziat Wojewodzki we
Wroctawiu,
postanawia:
1.Umorzy¢ postepowanie odwotawcze.
2.Nakaza¢ zwrot z rachunku Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzeczwykonawce CT Alfa spotki z ograniczong
odpowiedzialno$cig z siedzibg w Swiebodzinie kwoty 7 500 zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy pie¢set zlotych, zero
groszy) stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 3578/26

Uzasadnienie

Narodowy Fundusz Zdrowia Dolno$laski Oddziat Wojewddzki we Wroctawiu(dalej: ,Zamawiajgcy”), prowadzi w
trybie podstawowym postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego na dostawe komputerow typu All-in-One, numer
referencyjny: NFZ01-WAG.251.8.2026.

Przedmiotowe postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego jest prowadzone na podstawie ustawy z dnia
11 wrzeénia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych ((Dz.U. z 2026 r. poz. 793 ze zm.), dalej: ,ustawa Pzp”.

Szacunkowa wartos¢ zamoéwienia jest nizsza od kwot wskazanych w przepisach wykonawczych wydanych na
podstawie art. 3 ust. 3 ustawy Pzp.

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Biuletynie Zamoéwien Publicznych z13 lipca 2026 r. pod
numerem 2026/BZP 00339742.

21 lipca 2026 r. wykonawca CT Alfa spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Swiebodzinie, (dalej:
,0dwofujgcy”) wniost odwotanie wobec treSci dokumentéw zamowienia, tj. postanowienia pkt 11 Opisu Przedmiotu
Zamowienia, zmodyfikowanego nastepczo przez Zamawiajgcego pismem z dnia 17.07.2026 r, w ktérym Zamawiajgcy
ustanowit wymaganie, aby kamera internetowa wystawata nie wiecej niz 1,2 cm poza obrys komputera lub posiadata
mozliwos¢ takiego jej chowania, aby wystawata nie wiecej niz 1,2 cm poza obrys komputera.

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszanie

a)art. 16 pkt 1 ustawy Prawo zamowien publicznych:

poprzez przygotowanie i prowadzenie postepowania w sposob niezapewniajgcy zachowania uczciwej konkurenciji
oraz réwnego traktowania wykonawcow, polegajgce na okreSleniu wymagan technicznych, ktére w ich tgcznym
brzmieniu prowadzg do mozliwosci zaoferowania urzgdzenia wytgcznie jednego producenta komputeréw typu All-in-One
klasy biznesowej, pomimo braku wykazania przez Zamawiajgcego obiektywnego uzasadnienia technicznego dla
zastosowania spornego wymagania.

b)art. 99 ust. 1i 2 ustawy Prawo zamaéwien publicznych:

poprzez opisanie przedmiotu zamowienia w sposob nieuwzgledniajgcy zasad proporcjonalnoSci oraz
rzeczywistych potrzeb Zamawiajgcego, w szczegoélnosci poprzez wymaganie, aby kamera internetowa po jej schowaniu
nie wystawata poza obrys komputera o wiecej niz 1,2 centymetra, pomimo ze wymaog ten nie wplywa na funkcjonalnosé
urzgdzenia ani na mozliwo$¢ osiggniecia celu zamowienia.

c)art. 99 ust. 4 ustawy Prawo zamowien publicznych:

poprzez opisanie przedmiotu zamowienia przy uzyciu cechy konstrukcyjnej charakterystycznej dla urzadzen
jednego producenta, zamiast opisania wymaganej funkcjonalnosci urzgdzenia, co prowadzi do nieuzasadnionego
ograniczenia konkurencji.

d)art. 17 ust. 1 pkt 1 ustawy Prawo zamowien publicznych:
poprzez prowadzenie postepowania w sposéb niezapewniajgcy uzyskania najlepszych efektiéw zamoéwienia w stosunku
do ponoszonych nakladoéw, wskutek ograniczenia konkurencji wylgcznie do urzgdzen jednego producenta, co moze



skutkowac¢ ograniczeniem liczby sktadanych ofert oraz uzyskaniem mniej korzystnych warunkéw ekonomicznych.

Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i o nakazanie Zamawiajgcemu:

a) dokonania zmiany opisu przedmiotu zaméwienia w zakresie wymagania dotyczgacego kamery internetowej poprzez
usuniecie fragmentu:

»--wystajaca nie wiecej niz 1,2 cm poza obrys komputera lub z mozliwoscig chowania tak, aby wystawata nie wiecej niz
1,2 cm poza obrys komputera” i pozostawienie wymagania w brzmieniu: ,Komputer wyposazony w kamere internetowg z
mechanicznym mechanizmem chowania zapewniajgcym ochrone prywatnosci uzytkownika.”

b) ewentualnie, w przypadku uznania, iz Zamawiajgcy jest uprawniony do wymagania okre$lonego sposobu wykonania
mechanizmu kamery, nakazanie Zamawiajgcemu dokonania zmiany SWZ poprzez dopuszczenie innych rozwigzan
konstrukcyjnych zapewniajgcych wymagang funkcjonalnos¢, tj.: ,Komputer wyposazony w kamere internetowg z
mechanicznym mechanizmem chowania zapewniajgcym ochrone prywatnosci uzytkownika, niezaleznie od sposobu
wykonania mechanizmu, pod warunkiem zachowania petnej funkcjonalno$ci oraz ochrony prywatnosci uzytkownika.”

c) dokonania odpowiedniej zmiany Specyfikacji Warunkéw Zamoéwienia, Opisu Przedmiotu Zamoéwienia, wszystkich
pozostatych dokumentéw postepowania zawierajgcych kwestionowane wymaganie.

d) odpowiedniego wydtuzenia terminu sktadania ofert, tak aby wszyscy wykonawcy mogli przygotowa¢ oferty zgodnie ze
zmieniong trescig dokumentacji postepowania.

Z akt sprawy wynika, ze zaden wykonawca nie zgtosit przystgpienia do postpowania odwotawczego w
charakterze uczestnika postepowania.

Pismem z 24 lipca 2026 r. Zamawiajgcy dziatajgc na postawie art. 521 ust. 1 ustawy Pzp ztozyt odpowiedz na
odwolanie, w tresci ktorej osSwiadczyl, ze uznaje wniesione odwotanie w catosci, zgodnie z art. 522 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych. Zamawiajgcy wyjasnit, ze po analizie argumentéw przedstawionych w odwotaniu Zamawiajacy
uznat, ze zasadne jest dokonanie zmiany dokumentéw zamoéwienia w zakresie opisu przedmiotu zamoéwienia
dotyczgcego parametréw kamerki internetowe;.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy wskazat, ze w dniu 22 lipca 2026 r. dokonat zmiany tresci Specyfikaciji
Warunkéw Zamoéwienia oraz opublikowat zmiane na stronie prowadzonego postepowania. Jednoczesnie Zamawiajgcy
podat, ze podjat czynnoSci majgce na celu zapewnienie wykonawcom odpowiedniego czasu na przygotowanie i ztozenie
ofert zgodnie ze zmieniong dokumentacjg postepowania.

Majgc powyzsze na uwadze, Zamawiajgcy wnidést o umorzenie postepowania odwotawczego na zasadach
okreslonych w art. 522 ustawy Prawo zamowien publicznych, jezeli zostang spetnione przestanki przewidziane w tym
przepisie.

Zgodnie z art. 522 ust. 1 Pzp — W przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutéw
przedstawionych w odwotaniu, Izba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci
stron oraz uczestnikbw postepowania odwotawczego, ktdérzy przystgpili do postepowania po stronie wykonawcy, pod
warunkiem ze w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca. W
takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynno$ci w postepowaniu o udzielenie zamdwienia,
zgodnie z Zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Izba ustalita, ze w przedmiotowej sprawie zaistniat stan faktyczny wskazany w powyzszej normie prawnej, tj.
zamawiajacy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu, a do postepowania odwotawczego po stronie
zamawiajgcego nie przystapit zaden wykonawca.

Jednoczes$nie I1zba wskazuje, ze w zwigzku z o$wiadczeniem o uwzglednieniu przez zamawiajgcego w cato$ci
zarzutdow przedstawionych w odwotaniu, zamawiajgcy stosownie do tresci art. 522 ust. 1 ustawy Pzp wykonuje,
powtarza lub uniewaznia czynno$ci w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w
odwotaniu.

W zwigzku z powyzszym lzba umorzyla postepowanie odwotawcze.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekia na podstawie § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzgdzenia Prezesa
Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczego6towych rodzajéw kosztéw postepowania odwotawczego, ich
rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437), zgodnie z ktérym
koszty stron postepowania odwotawczego znosi sie wzajemnie, a takze nakazata dokonanie zwrotu odwotujgcemu kwoty
uiszczonej tytutem wpisu.
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