Sygn. akt: KIO 3093/26
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 4 sierpnia 2026 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczgca:Matgorzata Matecka
Emilia Garbala
Andrzej Niwicki
na posiedzeniu bez udziatu stron oraz uczestnikédw postepowania odwotawczego w sprawie odwotania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 28 czerwca 2026 r. przez wykonawce Primost Potudnie Sp. z 0.0. z siedzibg
w Bedzinie
w postepowaniu prowadzonym przez PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. z siedzibg w Warszawie
przy udziale:
Awykonawcy Giilermak S.A. z siedzibg w Warszawie - uczestnika po stronie odwotujgcego
B.wykonawcy MIRBUD S.A. z siedzibg w Skierniewicach — uczestnika po stronie odwotujgcego
C.wykonawcy INTOP S.A. z siedzibg w Warszawie - uczestnika po stronie odwotujgcego
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2.nakazaé¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz wykonawcy Primost Potudnie Sp. z
0.0. z siedzibg w Bedzinie kwoty 20 000 zt 00 gr (dwadzieScia tysiecy ztotych zero groszy) uiszczonej tytutem
wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 3093/26

Uzasadnienie
Zamawiajgcy PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. z siedzibg w Warszawie (dalej: ,Zamawiajgcy’) prowadzi w trybie

przetargu nieograniczonego postepowanie o udzielenie zamdwienia pn. ,Zaprojektowanie (w zakresie branzy srk)
i kompleksowe wykonanie robdt budowlanych na linii kolejowej nr 623 i nr 628 na odcinku I+K podg. Fornale — Szczyrzyc i
podg. Porgbka — podg. Str6za w ramach Projektu pn. ,Budowa nowej linii kolejowej Podteze — Szczyrzyc — Tymbark /
Mszana Dolna oraz modernizacja istniejgcej linii kolejowej nr 104 Chabéwka — Nowy Sacz — Etap II”. Ogtoszenieo
zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskie[Dz.U. S: 86/2026] w dniu 5 maja 2026 roku
pod numerem: 306196-2026).

W dniu 28 czerwca 2026 r. wykonawca Primost Potudnie Sp. z 0.0. z siedzibg w Bedzinie (dalej: ,Odwotujgcy”) wnidst do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odwotanie wobec treSci ogloszenia o zamowieniu oraz dokumentéw zamowienia
(Specyfikacji Warunkéow Zaméwienia).

Odwolujacy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie nastepujgcych przepisow ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamowien publicznych (dalej: ,ustawa Pzp”):

1)art. 112 ust. 1 ustawy Pzp poprzez dokonanie, na mocy ogloszenia o zmianie ogloszenia o zaméwieniu nr
4141702026 z dnia 17.06.2026 r. oraz odpowiadajgcej mu zmiany Tomu | Specyfikacji Warunkdéw Zamowienia,
zmiany warunku udziatu w postepowaniu okreslonego w pkt 8.6.1 lit. g oraz pkt 8.6.2 Ip. 3, polegajgcej na dodaniu
wymogu wykazania do$wiadczenia obejmujgcego wykonanie obiekiu metodg nawisowg oraz obiektu
posiadajgcego najwyzszg podpore posrednig o wysokosci co najmniej 20 m, pomimo ze wymagania te nie
stanowig minimalnego poziomu zdolnosci niezbednego do nalezytego wykonania zamowienia oraz pozostajg
nieproporcjonalne do przedmiotu zamowienia;

2)art. 16 pkt 1 ustawy Pzp poprzez dokonanie, na mocy ogtoszenia o zmianie ogtoszenia o zaméwieniu nr 414170-
2026 z dnia 17.06.2026 r. oraz odpowiadajgcej mu zmiany Tomu | Specyfikacji Warunkéw Zamoéwienia,
zaostrzenia warunkéw udziatu w postepowaniu okreslonych w pkt 8.6.1 lit. g oraz pkt 8.6.2 Ip. 3 w stosunku do
warunkéw pierwotnie wymaganych, skutkujgcego nieuzasadnionym ograniczeniem uczciwej konkurencji i
réwnego traktowania wykonawcow;

3)art. 17 ust. 1 ustawy Pzp poprzez dokonanie, na mocy ogtoszenia o zmianie ogtoszenia o zamowieniu nr
4141702026 z dnia 17.06.2026 r. oraz odpowiadajgcej mu zmiany Tomu | Specyfikacji Warunkéw Zamowienia,



zmiany warunkow udziatu w postepowaniu pomimo braku zmiany przedmiotu zamoéwienia, jego zakresu
rzeczowego, dokumentacji projektowej lub innych okolicznosci uzasadniajgcych podwyzszenie wymagan
kwalifikacyjnych wobec wykonawcow.

Odwolujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:

1)uniewaznienia czynnosci zmiany warunku udzialu w postepowaniu dokonanej w dniu 17.06.2026 r. na mocy
ogtoszenia 0 zmianie ogloszenia o zamodwieniu nr 414170-2026 z dnia 17.06.2026 r. oraz odpowiadajgcej mu
zmiany Tomu | Specyfikacji Warunkéw Zamowienia;

2)zmiany pkt 8.6.1 lit. g oraz pkt 8.6.2 Ip. 3 Tomu | Specyfikacji Warunkbw Zamodwienia poprzez przywrocenie
brzmienia tych postanowien sprzed zmian wprowadzonych ogtoszeniem o zmianie ogtoszenia o zamdéwieniu nr
414170-2026 z dnia 17.06.2026 r. oraz odpowiadajgcej zmianie Specyfikacji Warunkow Zaméwienia

3)ewentualnie nakazanie Zamawiajgcemu dokonania zmiany ogtoszenia o zmianie ogtoszenia o zamowieniu nr
414170-2026 z dnia 17.06.2026 r.oraz Tomu | Specyfikacji Warunkéw Zaméwienia — ,Instrukcja dla
Wykonawcdw”, poprzez usuniecie:

a)z pkt 8.6.1 lit. g SWZ oraz ogloszenia wymogu wykazania do$wiadczenia obejmujgcego wykonanie obiektow
metodg nawisowg oraz wymogu dotyczgcego najwyzszej podpory posredniej o wysokosci co najmniej 20 m;

b)z pkt 8.6.2 Ip. 3 SWZ oraz ogloszenia wymogu posiadania przez osobe przewidziang do petnienia funkcji
Kierownika rob6t mostowych doswiadczenia obejmujacego realizacje obiektu wykonanego metodg nawisowag
oraz obiektu posiadajacego najwyzszg podpore posrednig o wysokosci co najmniej 20 m;

Przystgpienie do postepowania po stronie Odwotujgcego zglosili:

—wykonawca Gllermak S.A. z siedzibg w Warszawie,
—wykonawca MIRBUD S.A. z siedzibg w Skierniewicach,
—wykonawca INTOP S.A. z siedzibg w Warszawie.

Pismem z dnia 23 lipca 2026 r. Odwolujgcy wniost o umorzenie postepowania odwolawczego na podstawie art. 568 pkt 2
ustawy Pzp z uwagi na to, Zze jego dalsze prowadzenie stalo sie zbedne wskutek zastgpienia przez Zamawiajgcego
zaskarzonych postanowien Specyfikacji Warunkéw Zaméwienia nowymi postanowieniami. Odwotujgcy wskazat, ze
przedmiotem odwotania wniesionego w dniu 28 czerwca 2026 r. byta czynnoS¢ Zamawiajgcego dokonana 17 czerwca
2026 r. polegajgca na opublikowaniu ogtoszenia numer 414170-2026 oraz nadaniu okreslonego brzmienia punktowi 8.6.1
litera g i punktowi 8.6.2 pozycja 3 Specyfikacji Warunkéow Zaméwienia. Po wniesieniu odwotania Zamawiajgcy dwukrotnie
zastgpit zaskarzone postanowienia nowg tre$cig. Najpierw nastgpito to w ramach zmiany czedci IV, a nastepnie w
ramach zmiany czesci V. Zmiana cze$ci V ponownie nadata w catoSci nowe brzmienie postanowieniom objetym
odwotaniem i stanowi aktualnie obowigzujgcg treS¢ dokumentacji postepowania. Oznacza to, ze postanowienia
zaskarzone odwofaniem nie obowigzujg juz w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego. Zostaty one
wyeliminowane z aktualnej dokumentacji zaméwienia i nie mogg juz stanowi¢ podstawy oceny zdolnosci wykonawcow
ani oséb skierowanych do realizacji zaméwienia.

Izba stwierdzita, ze treS§¢ dokumentdbw zamowienia przekazanych do akt sprawy przez Zamawiajgcego oraz
opublikowanych na platformie zakupowej Zamawiajgcego potwierdza wskazang przez Odwotujgcego okoliczno$é zmiany
tresci postanowien SWZ, ktérych dotyczg zarzuty przedstawione w odwotaniu. Majac to na uwadze, jak i okoliczno$¢, ze
Odwolujacy — jak wynika z jego pisma z 23 lipca 2026 . - nie jest juz zainteresowany rozstrzygnieciem sporu powstatym
pomiedzy stronami w zakresie ustalonych przez Zamawiajgcego warunkéw udziatu w postepowaniu, Izba uznata, ze
dalsze prowadzenie postepowanie stalo sie zbedne. Nie istniejg juz postanowienia SWZ zaskarzone przez
Odwolujgcego odwotaniem ani spér pomiedzy stronami w tym zakresie. W zwigzku z tym Izba uznata, ze wniosek
Odwolujgcego o umorzenie postepowania na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy Pzp zastuguje na uwzglednienie. Zgodnie z
tym przepisem Izba umarza postepowania odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku stwierdzenia, ze dalsze
postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne;

Majac na uwadze wskazane powyzej stanowisko, Izba postanowita jak w sentencji, na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy
Pzp.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557, 574 i 575 ustawy Pzp w zw. z § 9 ust. 2
oraz stosowanym na zasadzie analogii § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z 30 grudnia 2020
r. w sprawie szczegétowych rodzajow kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu
pobierania wpisu od odwotania, nakazujgc dokonanie na rzecz Odwotujgcego zwrotu z rachunku Urzedu Zamoéwien
Publicznych kwoty uiszczonej tytutem wpisu.
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