Sygn. akt: KIO 3035/26
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 3 sierpnia 2026 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczgca:Martyna Mieszkowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 3 sierpnia 2026 r. odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej Izby Odwolawczejw dniu 23 czerwca 2026 r. przez wykonawcdéw wspolnie ubiegajacych sie o udzielenie
zamowienia publicznego: FM Integrated Solutions Sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu, Impel Facility Services Sp. z 0.0. z
siedzibg we Wroctawiu, Impel Defender Sp. z o0.0. siedzibg we Wroctawiu w postepowaniu prowadzonym przez
Zamawiajgcego Uniwersytet Warszawski,
postanawia:
1.Umorzy¢ postepowanie odwotawcze.
2.Nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
Odwolujacego: wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zaméwienia publicznego: FM Integrated
Solutions Sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu, Impel Facility Services Sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu, Impel
Defender Sp. z 0.0. siedzibg we Wroctawiu kwote 13.500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy piecset ztotych zero
groszy), stanowigcg 90 % kwoty wpisu uiszczonego przez Odwotujgcego od odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 3035/26

Uzasadnienie
Uniwersytet Warszawski, zwany dalej ,Zamawiajgcym”, dziatajac na podstawie przepiséw ustawy z dnia 11 wrzesnia
2019 r. Prawo zamowien publicznych (j.: z dnia 14 lipca 2023 r., Dz. U. z 2023 r., poz. 1605 ze zm.), zwanej dalej
Lustawg Pzp”, prowadzi postepowanie o udzielenie zaméwienia w przetargu nieorganicznym pn. ,Ochrona Biblioteki
Uniwersyteckiej w Warszawie (BUW), zlokalizowanej przy ul. Dobra 56/66 w Warszawie oraz budynku SAT - tzw.
Domek Ogrodnika — potozonego przy ul. Dobra 68/70 w Warszawie”.
Ogloszenie o zamowieniu zostato zamieszczone w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 13 marca 2026 r. pod
numerem 174559-2026.
W dniu 23 czerwca 2026 r. odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej, w przedmiotowym postgpowaniu zfozyli
wykonawcdw wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamoéwienia: FM Integrated Solutions Sp. z 0.0. z siedzibg we
Wroctawiu, Impel Facility Services Sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu (dalej: ,Odwolujgcy”).
Odwotanie zostato wobec czynnosSci polegajgcych na pozbawionym uzasadnienia prawnego i faktycznego oraz
przedwczesnym uniewaznieniu postepowania a w konsekwencji zaniechaniu wyboru jako najkorzystniejszej oraz
udzielenia zaméwienia na rzecz Odwolujacego.
Odwotlujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie nastepujacych przepisow:
1. art. 255 pkt 6 ustawy Prawo zaméwien publicznych poprzez zaniechanie uniewaznienia postepowania, pomimo ze
postepowanie obarczone jest niemozliwg do usunigecia wadg, polegajgcg na nieujawnieniu w dokumentach zaméwienia
rzeczywistych wymagan, dotyczacych personelu skierowanego do realizacji zaméwienia, ktére Zamawiajgcy zaczat
egzekwowac¢ dopiero po wyborze oferty najkorzystniejszej, co uniemozliwia zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu
umowy w sprawie zamowienia publicznego.
Ewentualnie:
2. art. Q ust. 112w zw. z art. 16 i 17 Ustawy prawo zamoéwien publicznych poprzez formutowanie po wyborze oferty
najkorzystniejszej dodatkowych wymagan, dotyczgcych personelu skierowanego do realizacji zamdéwienia, ktdre nie
zostaly przewidziane w dokumentach zamowienia, co prowadzi do nieuprawnionej zmiany warunkéw realizacji
zamobwienia po zakohczeniu postepowania oraz narusza zasade przejrzystosci, proporcjonalnosci i rownego traktowania
wykonawcow.
Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania w catoSci oraz nakazanie Zamawiajgcemu
uniewaznienia postepowania o udzielenie zamowienia publicznego na podstawie art. 255 pkt 6 ustawy Prawo zamowien
publicznych, jako obarczonego niemozliwg do usunigcia wadg uniemozliwiajgcg zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu
umowy w sprawie zamédwienia publicznego; w zakresie zarzutu ewentualnego dopuszczenia Odwotujgcego do realizaciji
zamoOwienia zgodnie z warunkami okreslonymi w dokumentach zamoéwienia, bez stosowania dodatkowych kryteriow
oceny lub akceptacii personelu, niewynikajacych z SWZ i projektowanych postanowienh umowy.



Wpis od odwotania w kwocie 15 000,00 ztotych zostat uiszczony przelewem na rachunek bankowy Urzedu Zamoéwien
Publicznych. Odwotujgcy prawidlowo przekazat kopie odwofania Zamawiajgcemu oraz zatgczyt potwierdzenie
przekazania odwotania Zamawiajgcemu.

W pi$mie procesowym z dnia 30 lipca 2026 r. Odwotujgcy oSwiadczyt, ze: ,Na podstawie art. 520 ust. 1 ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. - Prawo zamoéwien publicznych (t.j. Dz. U. z 2024, poz. 1320 ze zm.) oSwiadczamy, ze wycofujemy
zlozone odwotanie w przedmiotowej sprawie.”

Izba ustalita i zwazyta, co nastepuje:

Postepowanie odwotawcze w niniejszej sprawie podlega umorzeniu na podstawie
art. 520 ust. 1 ustawy Pzp w zwigzku z o$wiadczeniem ztozonym przez wnoszacego odwotanie wykonawce o cofnieciu
odwotania. Zgodnie z art. 520 ust. 1 ustawy Pzp: ,Odwotujgcy moze cofngc odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy”.

W niniejszej sprawie ma zastosowanie wskazany przepis, albowiem Odwolujgcy w pismie z dnia 30 lipca 2026 r.
- przed wyznaczeniem terminu posiedzenia i rozprawy jednoznacznie o$wiadczyt, ze cofa odwolanie wniesione w
przedmiotowym postepowaniu
0 udzielenie zamowienia publicznego.

Izba dodatkowo zauwaza, ze w mysl art. 520 ust. 2 ustawy Pzp: ,2 Cofniete odwotanie nie wywotuje skutkow
prawnych, jakie ustawa wigze z wniesieniem odwofania do Prezesa Izby’. Odwotujgcy — jak podkres$la sie w orzecznictwie
i doktrynie Prawa zamowien publicznych - jest dysponentem wniesionego przez siebie odwotania, co przejawia sie
réwniez w uprawnieniu do jego wycofania. Krajowa Izba Odwotawcza nie bada i nie ocenia przyczyn cofniecia odwotania.
Bada wylgcznie formalng skuteczno$S¢ ziozenia o$wiadczenia o jego cofnieciu. Skuteczne cofniecie odwotania jest
wigzgce dla Krajowej Izby Odwolawczej. Ponadto cofniecie odwotania nie wymaga zgody pozostatych stron i
uczestnikow postepowania.

Tym samym Izba na podstawie art. 568 pkt 1 w zwigzku z art. 520 ust. 1 ustawy Pzp postanowita o umorzeniu
postepowania odwotawczego.

Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego Izba miata na uwadze art. 557 ustawy Pzp oraz § 9 ust. 1 pkt
3 lit. @) rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczego6towych rodzajow kosztow
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r.,
poz. 2437) i uwzgledniajgc wskazane przepisy, nakazata zwroci¢ na rzecz Odwotujgcego 90% kwoty wpisu uiszczonego
od odwotania w wysokoéci 15.000 zt.

Majgc powyzsze na uwadze postanowiono jak w sentencji.

Przewodniczaca: .......ccooviiiiiiiiii



