Sygn. akt KIO 3079/26
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 27 lipca 2026 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy: Renata Tubisz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udzatu stron w Warszawie w dniu 27 lipca 2026 r., odwotania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 26 czerwca 2026r. przez odwotujacego: COPY.NET.PL P.S. P.S.A. ul. Laczyny
4, 02-820 Warszawa w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajacego: Panstwowy Fundusz Rehabilitacji Oséb
Niepetnosprawnych Al Jana Pawfa Il 13, 00-828 Warszawa
postanawia:
1.Umorzy¢ postepowanie odwotawcze
2.Nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty 15.000 zt 00 gr (stownie: pietnascie
tysiecy zitotych zero groszy) uiszczonej przez odwolujagcego: COPY.NET.PL P.S. P.S.A. ul. Laczyny 4, 02-820
Warszawa, tytutem zwrotu uiszczonego wpisu od odwotania

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust.1 i 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (j.t. Dz.
U. z 2024 r., poz. 1320 z pbzn. zm.) na niniejsze postanowienie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje
skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie

PrzewodniCzacy: ........ccvveverinrrin s s e e
uzasadnienie

Przedmiot zamowienia: ,Ustuga dzierzawy urzadzen wielofunkcyjnych wraz z systemem zarzadzania (wydruk
podazajacy)”’, numer postepowania: ZP/04/26 Numer publikacji ogtoszenia: 210081-2026, Numer wydania: Dz.Urz.U.E.S.
60/2026, Data publikacji 26 marca 2026 rok. Zamawiajgcy pismem z dnia 6 lipca 2026r. ztozyt odpowiedz na odwotanie,
w ktorej uwzglednit zarzuty odwotania (zarzut nr 1, zarzut nr 2, zarzut wynikowy), wnoszgc o umorzenie postepowania w
czesci. Jak Zamawiajgcy wskazat nie uwzglednit — dopuszczenia i przeprowadzenia dowodéw z dokumentacji
postepowania o udzielenie zamédwienia publicznego i zasgdzenie kosztow postepowania od Zamawiajgcego na rzecz
Odwolujgcego. Odwotujgcy pismem z dnia 27 lipca 2026r. ziozyt wniosek o umorzenie postepowania na mocy art.568 pkt
2) Pzp, stwierdzajgc dokonanie czynnosci Zamawiajgcego zgodnie z zgdaniami Odwotujgcego (udostepnienie
uzasadnienia zastrzezenia tajemnicy przedsiebiorstwa, czesciowe odtajnienie wyjasnienia razaco niskiej ceny,
uniewaznienie czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty i przystgpit do powtdrzenia czynnosci badania i oceny ofert).
Ewentualnie z ostrozno$ci procesowej Odwotujgcy ztozyt wniosek cofniecia odwotania. lzba dokonujac badania oraz
oceny stanu faktycznego i prawnego sprawy, postanowita umorzy¢ postepowanie odwotawcze na podstawie art. 568 pkt
2) Pzp, poniewaz na dzieh orzekania nie istnieje zaskarzona czynno$¢é Zamawiajgcego, przez dokonang czynno$é
Zamawiajgcego, a ostatecznie czynno$¢ Zamawiajgcego skutkuje brakiem przedmiotu zaskarzenia i zbednoScig
postepowania odwotawczego, a zakres nie uwzglednionych zgdan przez Zamawiajgcego to wnioski dowodowego i
kosztowe, co nie stanowi o przedmiocie zaskarzenia. Zgodnie z § 9 ust. 2 Rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow w
sprawie szczegbtowych rodzajow kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu
pobierania wpisu od odwofania z dnia 30 grudnia 2020r. (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437), w przypadku umorzenia
postepowania odwotawczego przez Izbe w catosci, zgodnie z art. 568 pkt 2) Pzp (postepowanie odwotawcze stato sie
zbedne), koszty znosi sie wzajemnie. W takim przypadku Izba takze orzeka o dokonaniu zwrotu Odwotujgcemu, z
rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty 15.000,00 ztotych, to jest w wysoko$ci uiszczonego wpisu od odwotania.

Przewodniczacy: .........ccoemivinineiiiinieeen



