Sygn. akt: KIO 3132/26 Warszawa, dnia 14 lipca 2026 r.
POSTANOWENIE
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczgca:Katarzyna Odrzywolska
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 14 lipca 2026 r.
w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu
29 czerwca 2026 r. przez wykonawce TARRAYA Spotka Akcyjna z siedzibg w Poznaniu
w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego, ktérym jest: Wojewddztwo Lubelskie
- Regionalny Osrodek Polityki Spotecznej w Lublinie

postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzeczwykonawcy TARRAYA Spétka Akcyjna
z siedzibg w Poznaniu kwoty 6 750 zt 00 gr (sze$¢ tysiecy siedemset pieéset ztotych zero groszy) stanowigcej 90%
uiszczonego wpisu.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga

za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie

- Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 3132/26
Uzasadnienie
Wojewddztwo Lubelskie - Regionalny Osrodek Polityki Spotecznej w Lublinie (dalej: ,zamawiajgcy’) prowadzi, na
podstawie przepiséw ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 roku
- Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2026 r., poz. 793) - dalej: ,ustawa Pzp” postepowanie o udzielenie zamoéwienia
publicznego, w trybie podstawowym na sukcesywne ustugi druku
na potrzeby Regionalnego Osrodka Polityki Spotecznej w Lublinie z podziatem na dwie czesSci nr postepowania:
DSP.TP.2311.11.2026 (dalej ,postepowanie” lub ,zamdwienie”). Przedmiotem odwotania sg czynnosci zamawiajagcego w
czesci 1 zamowienia.
Warto$¢ zamowienia nie przekracza kwot progéw unijnych, o ktérych mowa w art. 3 ust. 1 ustawy Pzp.
Ogtoszenie 0 zamowieniu zostato opublikowane w Biuletynie Zamowien Publicznych
z dnia 5 maja 2026 r. pod numerem 2026/BZP 00229743.
W dniu 29 czerwca 2026 r. przez wykonawce TARRAYA Spétka Akcyjna z siedzibg
w Poznaniu (dalej ,odwotujgcy”) zostato wniesione odwotanie na czynnosci zamawiajgcego polegajgce na dokonaniu
btednej oceny oferty wykonawcy Zapol Sobczyk Spotka Komandytowa (dalej ,,Zapol”), jako niezawierajgcej razgco niskiej
ceny oraz zaniechania odrzucenia tej oferty, jako oferty zawierajgcej razaco niskg cene. W konsekwencji wskazanych
naruszen oferta wykonawcy Zapol zostata wybrana jako oferta najkorzystniejsza w czesci nr 1 postepowania.
Odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie:
1)art. 224 ust. 6 ustawy Pzp w zw. z art. 226 ust. 1 pkt 8 ustawy Pzp poprzez btedng ocene wyjasnien razaco niskiej
ceny ztozonych przez wykonawce Zapol oraz zaniechanie odrzucenia oferty wykonawcy Zapol jako zawierajgce;j
razgco niskg cene;
2)art. 239 ust. 1 ustawy Pzp poprzez wybor oferty wykonawcy Zapol jako najkorzystniejszej niezgodnie z przepisami
ustawy.
Z uwagi na powyzsze wnosit 0 uwzglednienie odwotania w catosci i nakazanie zamawiajgcemu:
1)uniewaznienia czynnosci wyboru oferty z dnia 23 czerwca 2026 r;
2)odrzucenia oferty Zapol;
3)przeprowadzenia ponownego badania i oceny ofert.
Odwolujacy w pismie procesowym z 14 lipca 2026 r. oswiadczyt, ze cofa odwotanie wniesione dnia 29 czerwca
2026 .
W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 568 pkt 1 ustawy Pzp umorzyta postepowanie odwotawcze, orzekajac
w formie postanowienia.
O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i 575 ustawy Pzp w zw. z§ 9 ust. 1
pkt 3 lit. b) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczegdtowych rodzajow kosztow postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r.



(Dz. U. z 2020 r. poz. 2437), nakazujgc dokonanie na rzecz odwotujgcego zwrotu
z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty uiszczonej tytulem wpisu, w wysoko$ci stanowigcej 90% jego warto$ci.



