Sygn. akt: KIO 2443/26

POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 7 lipca 2026 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczacy:Krzysztof Sroczynski
Monika Kawa-Ogorzatek

Ernest Klauzinski
Protokolantka:Karina Karpinska

po rozpoznaniu na posiedzeniu z udziatem stron oraz uczestnikow postepowania odwotawczego odwotania wniesionego
do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczejw dniu 21 maja 2026 r. przez wykonawce Immitis spdtka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Bydgoszczy

w postepowaniu w ktérym Zamawiajgcym jest Skarb Panstwa — Prokuratura Krajowa w Warszawie

przy udziale:

A.wykonawcy Meran Point spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w Otwocky zgtaszajgcego przystgpienie
do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego,

B.wykonawcy Suntar spétka z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w Tarnowie, zglaszajgcego przystgpienie do
postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego,

C.wykonawcy UnityPartners spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Poznaniy zgtaszajgcego
przystapienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego

postanawia:

1.umarza postepowanie odwotawcze,

2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz Odwotujgcego — wykonawcylmmitis
spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Bydgoszczy kwoty 13 500 zt (stownie: trzynascie tysiecy
pie¢set ztotych), tytutlem zwrotu 90% uiszczonego wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sagdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 2443/26
Uzasadnienie

Skarb Panstwa — Prokuratura Krajowa w Warszawie (dalej: ,Zamawiajgcy”) prowadzi w trybie przetargu
nieograniczonego postgpowanie w celu zawarcia umowy ramowe na podstawie ustawy
z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamoéwien publicznych (t. j. Dz.U. 2024 r. poz. 1320 ze zm.) (zwanej dalej: ,ustawg
Pzp” lub ,Pzp”) postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego, ktérego przedmiotem jest,Zakup sprzetu
komputerowego na potrzeby jednostek organizacyjnych prokuratury”, znak postepowania: 1001-10.261.8.2026 (dalej
~Postepowanie”).

Ogloszenie 0 zamowieniu zostato opublikowane w dniu 11 maja 2026 r. w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej
pod numerem wydania: Dz.U. S: 90/2026 oraz publikaciji: 320241-2026.

Szacunkowa wartos¢ zamoéwienia, ktérego przedmiotem sg dostawy, jest wyzsza od kwot wskazanych w
przepisach wykonawczych wydanych na podstawie art. 3 ust. 3 Pzp.

Dnia 21 maja 2026 r. wykonawca Immitis spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Bydgoszczy
(dalej: ,Odwotujgcy”) wnidst odwotanie w zakresie czynnosci i zaniechania czynno$ci Zamawiajgcego polegajgcych na
sporzgdzeniu tresci Specyfikacji Warunkéw Zamowienia (dalej SWZ) oraz Ogtoszenia o zaméwieniu (dalej Ogfoszenie)
w zakresie, w jakim Zamawiajgcy:



1.zaniechat dokonania podziatu zamdwienia na czesci obejmujgce odrebnie dostawy:
(a) komputeréw przenos$nych i stacji dokujgcych do komputerdéw przeno$nych i odrebnie dostawy:
(b) komputerdw stacjonarnych i monitorow komputerowych;
2.okreslit warunki udziatu w postepowaniu odnoszgce sie do sytuacji ekonomicznej lub finansowej wykonawcéw oraz
odnoszace sie do zdolnosci technicznej i zawodowej wykonawcow (w czesci dot. doswiadczenia) w sposob nadmiarowy
i nieproporcjonalny, szczegdtowo opisany w dalszej czesci niniejszego odwotania;
3.okreslit wymagania odnoszace si¢ do zamawianych urzadzen (oraz odpowiadajgce im wymagania dotyczgce
przedmiotowych srodkéw dowodowych) kwestionowane w dalszej czesci odwotania, dotyczace:
3.1spetnienia przez oferowane urzgdzenia (komputery stacjonarne i komputery przenosne) ,normy” TCO oraz
,hormy” EPEAT Gold, nie okres$lajac przy tym konkretnych wymogow, spetnienie kidérych majg potwierdza¢ ww.
certyfikaty ani rownowaznych srodkéw ich wykazania;
3.2spetniania przez oferowane komputery stacjonarne typ | normy MIL-STD-810H;
3.3wyposazenia oferowanych komputeréw stacjonarnych obu typow w BIOS zgodny ze specyfikacja UEFI,
wyprodukowany przez producenta komputera- bez dopuszczenia mozliwos¢ zaoferowania urzadzen w BIOS
produkowany na zlecenie producenta komputera, przy jednoczesnym zastrzezeniu, ze Zamawiajgcy nie
dopuszcza wersji BIOS przygotowywanej przez producenta na potrzeby przedmiotowego postepowania w celu
spetnienia opisanych wymagan i zastrzegajgc, ze BIOS oraz aktualizacje do niego muszg by¢ oficjalnie dostepne
na stronie producenta komputera oraz podlega¢ cyklom aktualizacji przez oprogramowanie opisane w sekc;ji
»oprogramowanie”;
3.4dostarczenia wraz z oferowanymi komputerami stacjonarnymi typu | oprogramowania producenta oferowanego
sprzetu, umozliwiajgcego automatyczng weryfikacje i instalacje sterownikow oraz oprogramowania dotgczanego
przez producenta w tym réwniez wgranie najnowszej wersji BIOS, automatycznie tgczacego sie z centralng bazg
sterownikéw i oprogramowania producenta, sprawdzajgcego dostepne aktualizacje i zapewniajgcego zbiorczg
instalacje wszystkich sterownikow i aplikaciji bez ingerenciji uzytkownika;
3.5wyposazenia plyty gtéwnej oferowanych komputeréow stacjonarnych typ | w min. 3 zigcza M.2 na SSD i 1 ztgcze
M.2 na WiFi i BT;
3.6wyposazenia oferowanych komputeréw stacjonarnych typu Il w:

1) zintegrowany uktad szyfrujgcy Trusted Platform Module w wersiji 2.0, z wykluczeniem mozliwosci zaoferowania
urzgdzen wyposazonych w uktad TPM wpinany w dedykowane gniazdo na plycie gtéwnej lub w postaci uktadu
fTPM2.0,;

2) pamig¢ RAM minimum 64 GB DDR5 z ECC, Dual Channel z mozliwo$ciag rozbudowy do 4 TB;

3) obudowe nie wigkszg niz typu MidiTower;

4) min. 10 portéw USB wyprowadzonych na zewnatrz komputera w tym : min. 4 porty z przodu obudowy w uktadzie
2 porty USB 3.1 typ Ai 2 porty USB TYP-C i z tylu obudowy 6 portéw USB 3.2 w tym co najmniej 3 x USB typu A
z zastrzezeniem, ze wymagana ilos¢
i rozmieszczenie (na zewnatrz obudowy komputera) portéw USB nie moze by¢ osiggnieta
w wyniku stosowania konwerteréw, przejscidwek rozgateziaczy, przedtuzaczy itp.

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:
1.art. 91 ust. 1 wzw. z art. 16 pkt 113 w zw. z art. 17 PZP 1 w zw. z art. 46 ust. 1 PZP i motywem 78 dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/24/UE z dnia 26 lutego 2014 r. w sprawiezamowien publicznych, uchylajacej
dyrektywe 2004/18/WE (Dz. Urz. UE. L Nr 94, str. 65, dalej Dyrektywa Klasyczna) w zw. z art. 99 ust. 4 PZP poprzez
zaniechanie dokonania podziatu zaméwienia na czesci, a tym samym ograniczenie dostepu do zamoéwienia dla
podmiotéw z sektora MSP, ograniczenie liczby podmiotéw uprawnionych do ubiegania sie o udzielenie zaméwienia, co
stanowito o przygotowaniu

i prowadzeniu zamdwienia w sposéb sprzeczny z zasadg uczciwej konkurencji i proporcjonalnosci;

2.art. Qust. 1-2i4 PZP w zw. zw zw. z art. 16 pkt 1) i 3) PZP w zw. z art. 17 ust. 1 PZP,

w tym rowniez w zwigzku z art. 101 ust. 1 pkt 2 i 3 PZP, poprzez dokonanie opisu przedmiotu zamowienia w sposéb
nieprzejrzysty i niejednoznaczny, z naruszeniem zasady proporcjonalnosci

i w sposdb mogacy utrudnia¢ uczciwg konkurencije, okreslenie wymogow w odniesieniu

do zamawianych urzgdzen, zwigzanych z posiadaniem certyfikatow (spetnianiem ,normy”) EPEAT

i TCO bez sprecyzowania konkretnych wymagan (parametrow), kiérych spetnianie miatyby one potwierdzac,
nieznajdujgcych uzasadnienia w realnych potrzebach Zamawiajgcego, nieproporcjonalnych do przedmiotu zamowienia i
zwigzanych z nim wymagan Zamawiajgcego, okreslenie wymogéw co do specyfikacji komputeréw stacjonarnych i



dostarczanego wraz z nimi oprogramowania kwestionowanych niniejszym odwotaniem (w tym spetniania przez nie

wymagan normy MIL-STD-810H) nieznajdujagcych uzasadnienia w realnych potrzebach Zamawiajgcego,
nieproporcjonalnych do przedmiotu zamowienia i zwigzanych z nim wymagan Zamawiajgcego oraz celow, jakie chciatby

0siggna¢ Zamawiajgcy,

a w efekcie- ograniczenie dostepu do udzialtu w postepowaniu Wykonawcom zainteresowanym udzialem w
postepowaniu zdolnym do zaoferowania sprzetu odpowiadajgcego uzasadnionym potrzebom Zamawiajgcego,
powodujacy ich nieréwne traktowanie;

3. art. 112 ust. 1iust. 2 pkt 3i4 PZP w zw. z art. 16 pkt 1) i 3) PZP - polegajgce na okresleniu warunkéw udziatu w
postepowaniu, dotyczgcych sytuacji ekonomicznej i finansowej oraz zdolnosci technicznej i zawodowej wykonawcy (jego
do$wiadczenia) z naruszeniem zasady proporcjonalnosci, w sposéb nieproporcjonalny do przedmiotu zamowienia i
ponad uzasadniong miare ograniczajacy konkurencje w postepowaniu.

Majac powyzsze na wzgledzie Odwolujgcy wniést o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu
dokonanie zmiany SWZ w sposo6b wskazany w tresci odwotania.

W dniu 12 czerwca 2026 r. Zamawiajagcy ztozyt odpowiedz na odwotanie, w kidérej oSwiadczyt, ze uwzglednia
zarzuty podniesione przez Odwotujgcego w czesci, opisujgc zakres uwzglednionych zarzutéw i sposéb ich realizacji w
nastepujacy sposob:

1) W zakresie warunkdéw udziatu w postepowaniu — w sposéb opisany w treSci odpowiedzi na odwotanie,
aczkolwiek, mimo uwzglednienia zarzutéw odwotania, nie zostajg uwzglednione w catosci jego zadania;

2) W zakresie BIOS — w sposéb opisany w treSci odpowiedzi na odwotanie,, ale nie w catosci zgodnie z
whnioskiem z odwotania, albowiem prowadzitoby to do zmiany nieakceptowanej dla Zamawiajgcego, naruszajacej cele i
zatozenia zamowienia, w tym w aspekcie BIOS-u;

3) W zakresie Wymagan M.2, TPM, Pamigci EEC i rozbudowy RAM do 4 TB, obudowy nie wigkszej niz MidiTowe
oraz portow USB — w zakresie opisanym w odpowiedzi na odwotanie.

W pozostalym zakresie Zamawiajgcy wnosit o oddalenie odwotania jako bezzasadnego.

W dniu 6 lipca 2026 r., Odwotujgcy ztozyt do akt sprawy pismo, w ktorym o$wiadczyt,
iz cofa wniesione odwotanie w catosci.

Skiad orzekajacy Krajowej 1zby Odwotawczej, wyznaczony do rozpoznania niniejszej sprawy odwotawczej ustalit
i zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 520 ust. 1 ustawy Pzp,odwofujgcy moze cofng¢ odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy.
Stosownie do art. 568 pkt 1 ustawy Pzp, Izba umarza postepowanie odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku
cofniecia odwotania. W my$| § 13 ust. 1 pkt 6 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z 30 grudnia 2020 r. w sprawie
postepowania przy rozpoznawaniu odwolan przez Krajowag lzbe Odwotawczg (Dz. U. z 2020 r. poz. 2453), sktad
orzekajgcy dokonuje czynnosci formalnoprawnych i sprawdzajgcych, o ktérych mowa w§ 1,
na posiedzeniu nigjawnym, i w zalezno$ci od poczynionych ustalert wydaje postanowienie
0 umorzeniu postepowania odwotawczego w przypadkach, o ktérych mowa wart. 568 pkt 1 lub 3 ustawy Pzp.

Odwotujacy w dniu 6 lipca 2026 r. ztozyt skuteczne oswiadczenie o cofnieciu wniesionego przez siebie odwotania
w catosci. Uwzgledniajac powyzsze, Krajowa lzba Odwotawcza, dziatajgc na podstawie art. 520 ust. 1 ustawy Pzp, art.
568 pkt 1 ustawy Pzp oraz § 13 ust. 1 pkt 6
ww. rozporzgdzenia postanowita umorzy¢ postepowanie odwotawcze w tej sprawie.

Stosownie do przepisu § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow

z 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegdtowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego,
ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwofania (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437),
w przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez Izbe w catosci na skutek cofniecia odwotania przed otwarciem
rozprawy, najpozniej w dniu poprzedzajgcym dzien, na ktory zostat wyznaczony termin rozprawy lub posiedzenia z
udziatem stron lub uczestnikéw postepowania odwofawczego — odwotujgcemu zwraca sie 90% wpisu; w takim przypadku
Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwofujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu w wysokosci
stanowigcej 90% jego wartoSci.

Majgc na uwadze okolicznos¢, ze Odwotujgcy cofngt odwotanie wczesniej niz w dniu wyznaczonego terminu
posiedzenia Izby, Izba na podstawie § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a) powotanego rozporzgdzenia, postanowita o dokonaniu zwrotu
odwotujgcemu z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych kwoty 13 500 zt, stanowigcej 90 % kwoty



uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.



