Sygn. akt: KIO 2906/26
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 6 lipca 2026 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca: Joanna Stankiewicz-Baraniak

Krzysztof Sroczynski

Bartosz Stankiewicz
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikow postepowania odwotawczego w dniu 6
lipca 2026 r. odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 15 czerwca 2026 r. przez
wykonawce Mercator Medical Spotka Akcyjna z siedzibg w Krakowieprzy ul. Heleny Modrzejewskiej 30 (31-327 Krakdw)
w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Panstwowy Instytut MedycznyMinisterstwa Spraw Wewnetrznych
i Administracji w Warszawie przy ul. Woloskiej 137 (02-507 Warszawa)

przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego wykonawcy ZARYS InternationalSpotka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Zabrzu przy ul. Ziemskiej 44 (41-803 Zabrze)

postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze;
2.nakazaé¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty15 000 zt 00 gr (pietnascie tysiecy ztotych
zero groszy) na rzecz wykonawcy Mercator Medical Spétka Akcyjna z siedzibg w Krakowig stanowigcej uiszczony
wpis od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.

Przewodniczaca:...........coeeviviiiiniiens

Sygn. akt: KIO 2906/26

Uzasadnienie
Panstwowy Instytut MedycznyMinisterstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji w Warszawie (zwany dale;j:

»Zamawiajgcym”) prowadzi postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego, pn.
»Zakup i sukcesywna dostawa zestawow operacyjnych, potmasek FFP2 i FFP3wyrobow z widkniny oraz termicznych
okry¢” z podziatem na czesci, wewnetrzny identyfikator: PIMMSWIiA-2375/20/02/04/2026 (zwane dalej:
~postepowaniem”).

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu18 marca 2026
r. pod numerem publikacji ogloszenia: 188083-2026 (numer wydania Dz.U. S:54/2026) . Szacunkowa warto$¢
zamoOwienia, jest wyzsza od kwot wskazanych w przepisach wykonawczych wydanych na podstawie art. 3 ust. 3 ustawy
z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2026 r. poz. 793 zwanej dalej: ,ustawg PZP”).

W postepowaniu tym wykonawca Mercator Medical Spotka Akcyjna z siedzibg w Krakowie (zwany dale;j:
»,Odwolujgcym”) w dniu 15 czerwca 2026 r. wnidst odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wobec czynnosci i
zaniechan Zamawiajgcego podjetych w postepowaniu, w odniesieniu do czeSci nr 7,zarzucajgc Zamawiajgcemu
naruszenie:

1)art. 226. ust 1 pkt 5) ustawy PZP w zw. z art. 1 ust. 1 art. 8 ust. 1 lit. b) Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego

i Rady (UE) 2022/1031 z dnia 23 czerwca 2022 r. w sprawie dostepu wykonawcow, towardw i ustug z panstw

trzecich do unijnych rynkdéw zamowien publicznych i koncesji oraz procedur wspierajgcych negocjacje dotyczace

dostepu unijnych wykonawcow, towardw i ustug do rynkdbw zamoéwien publicznych i koncesji panstw trzecich

(Instrument Zamoéwien Miedzynarodowych — 1ZM) (dalej: ,Rozporzadzenie 2022/1031”) w zw. z art. 2 ust. 1 i art. 1

ust. 1 Rozporzadzenia Wykonawczego Komisji (UE) 2025/1197 z dnia 19 czerwca 2025 r. naktadajacego $rodek

Instrumentu Zamoéwien Miedzynarodowych (dalej "Rozporzadzenie Wykonawcze 2025/1197”) poprzez

odrzucenie oferty wykonawcy jako niespetniajacej warunkéw zamowienia w sytuacji gdy w przedmiotowym

postepowaniu brak jest podstaw do odrzucenia oferty wykonawcy;

2)art. 239 ustawy PZP poprzez niedokonanie wyboru oferty O dwotujgcego jako najkorzystniejszej w ramach czesci nr
7 w sytuacji, gdy stanowita oferte najkorzystniejszg;

3)art. 28 w zw. z 30 ust. 2 w zw. z art. 35 ust. 1 ustawy PZP w zw. z art. 1 ust. 1 i art. 2 ust. 2 lit. b) Rozporzgdzenia
Wykonawczego 2025/1197 poprzez zastosowanie $rodka IZM do postepowania, ktdrego szacunkowa wartos¢



zamoOwienia nie przekracza roéwnowartosci co najmniej 5.000.000,00 EUR w sytuaciji, gdy warunkiem
zastosowania srodka [ZM jest osiggniecie wartosci szacunkowej co najmniej 5.000.000,00 EUR.
Odwotujgcy majac na uwadze powyzsze, wniést o uwzglednienie odwotania oraz o:
1)nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynno$ci odrzucenia oferty Odwotujgcego w zakresie czesci nr 7;
2)nakazanie Zamawiajgcemu powtorzenia czynno$ci badania i oceny ofert w zakresie czesci nr 7 z uwzglednieniem
oferty Odwotujacego;
3)obcigzenie kosztami postepowania Zamawiajgcego oraz zasgdzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwotujgcego
kwoty 15 000 zt stanowigcej koszty poniesione z tytutu wpisu, a takze kwoty wskazanej przez Odwolujgcego na
rozprawie wedtug przedtozonych na niej dokumentow.

W dniu 18 czerwca 2026 r. zgtosit przystapienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego
wykonawca ZARYS InternationalSpdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Zabrzu (zwany dalej:
.Przystepujacym”). Izba postanowita dopusci¢ do udziatu w postepowaniu odwotawczym ww. wykonawce. W szystkie
warunki formalne zwigzane ze zgloszonym przystgpieniem zostaty spetnione. Co za tym idzie wykonawca ZARYS
International Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Zabrzu skutecznie zgtosit swoje przystgpienie do
postepowania odwotawczego, stajgc sie tym samym uczestnikiem postepowania odwotawczego.

W dniu 25 czerwca 2026 r. Zamawiajgcy ztozyt do akt sprawy odpowiedz na odwotanie, w kidrej to odpowiedzi
oswiadczyt, ze uwzglednia odwotanie w catosci.

W dniu 29 czerwca 2026 r. Przystepujgcy po stronie Zamawiajacego tj. wykonawca ZARYS InternationalSpétka z
ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Zabrzu wniést do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej pismo, w ktorym
oswiadczyt, ze nie bedzie wnosit sprzeciwu co do uwzglednienia przez Zamawiajgcego zarzutow odwotania. Izba
stwierdzita, ze oSwiadczenie o niewniesieniu sprzeciwu zostato zlozone przez osobe uprawniong do reprezentowania
Przystepujgcego po stronie Zamawiajgcego.

Majac na uwadze powyzsze, Krajowa Izba Odwotawcza zwazyta, co nastepuje:

Zgodnie z art. 522 ust. 2 ustawy PZP, jezeli uczestnik postepowania odwotawczego, ktdry przystgpit do
postepowania po stronie zamawiajgcego, nie wniesie sprzeciwu co do uwzglednienia w catosci zarzutéw
przedstawionych w odwotaniu przez zamawiajgcego, Izba umarza postepowanie, a zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub
uniewaznia czynnos¢ w postepowaniu o udzielenie zamdwienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 522 ust. 2 ustawy PZP umorzyla postepowanie odwotawcze,
orzekajgc w formie postanowienia zgodnie z art. 568 pkt 3 tejze ustawy.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i 575 ustawy PZP w zw. z § 9 ust. 1
pkt 2 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczegdtowych rodzajow kosztow postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz.
u.

z 2020 r. poz. 2437), nakazujgc dokonanie na rzecz Odwolujgcego zwrotu z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych
kwoty uiszczonej tytulem wpisu od odwotania.

Majac powyzsze na uwadze, Izba orzekta jak w sentenciji.

Przewodniczaca: .........coovviviiiiiiiiiine



	Uzasadnienie
	W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 522 ust. 2 ustawy PZP umorzyła postępowanie odwoławcze, orzekając w formie postanowienia zgodnie z art. 568 pkt 3 tejże ustawy.

