Sygn. akt: KIO 3051/26
POSTANOWENIE
z dnia 3 lipca 2026 roku
Krajowa Izba Odwotawcza - w skladzie:
Przewodniczacy: Justyna Tomkowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu Stron w dniu 3 lipca 2026 roku

w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu

24 czerwca 2026 roku przez wykonawce Grupa lzoterm Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w

Suwatkach (Odwotujgcy)

w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego — MIASTO BIELSK PODLASKI

z siedzibg w Bielsku Podlaskim

postanawia:

1.Umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

2.nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty9 000zt 00 gr (stownie: dziewieciu tysiecy
zlotych zero groszy) na rzecz Odwolujacego - Grupa lzoterm Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z
siedziba w Suwatkach stanowigcej 90% uiszczonego wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie - Sagdu Zaméwien Publicznych.
Przewodniczaca:

Sygn. akt KIO 3051/26
UZASADNIENIE

Zamawiajgcy: Miasto Bielsk Podlaski z siedzibg w Bielsku Podlaskim,prowadzi postepowanie o udzielenie
zamoOwienia publicznego na podstawie ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamédwien publicznych (tj. Dz.U. z
2026 r. poz. 793 ze zm., dalej: ,ustawa Pzp”), w trybie podstawowym bez przeprowadzenia negocjacji na wykonanie
rob6t budowlanych pn. Dokoriczenie wykonania robdt budowlanych w ramach zadania pn. ,Budowa Samorzgdowego
Zlobka Miejskiego w Bielsku Podlaskim”. Nr ogtoszenia w BZP: 2026/BZP 00225535 z dnia 2026-04-30

Dnia 24 czerwca 2026 roku do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w Warszawie, na podstawie art. 513 pkt 1
ustawy Pzp odwotanie ztozyt wykonawca Grupa Izoterm Spodtka
z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w Suwatkach, dalej jako ,,Odwotujgcy”.

Powiadomienie o czynnosci stanowigcej podstawe do ztozenia odwotania zostato opublikowane w dniu 19
czerwca 2026 roku (informacja o wyborze oferty najkorzystniejszej), zatem odwotanie ztozono z zachowaniem
ustawowego terminu. Kopia odwotania zostata przekazana Zamawiajgcemu. Odwolujgcy uiScit wpis w wymaganej
wysokosci.

Odwotanie ztozono wobec czynnosci i zaniechan Zamawiajgcego, polegajacych na:

1) nieprawidlowej ocenie przez Zamawiajacego oferty ztozonej przez WJ BUDOWNICTWO Sp. z o.0. (dalej réwnie
~Wykonawca”), tj. uznaniu oferty za najwyzej oceniona,

a w konsekwencji nieuprawnionym dokonaniem wyboru oferty WJ BUDOWNICTWO

Sp. z 0.0. jako najkorzystniejsze;j;

2) nieprawidtowej ocenie przez Zamawiajgcego wyjasnien ztozonych przez WJ BUDOWNICTWO Sp. z 0.0 dni
19.06.2026 r., co w konsekwencji doprowadzito do wyboru oferty WJ BUDOWNICTWO Sp. z o.0. jako najkorzystniejsze;
3) zaniechaniu odrzucenia oferty WJ BUDOWNICTWO Sp. z 0.0. pomimo faktu, ze oferta jest niezgodna z warunkarr
postepowania.

Odwotujgcy zarzucat Zamawiajgcemu naruszenie nastepujacy przepisow:

1) art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. b PZP w zw. z art. 57 pkt 2 PZP, art. 116 ust. 1 PZP oraz art. 128 ust. 1 i 4 PZP poprzez
zaniechanie odrzucenia oferty WJ BUDOWNICTWO Sp. z o0.0.,, pomimo niewykazania spetnienia warunku udziatu v
postepowaniu dotyczacego zdolnosci technicznej i zawodowej, w szczegodlnosci poprzez uznanie, ze zfozone przez W J

BUDOWNICTWO Sp. z 0.0. po wezwaniu wyjasnienia i dokumenty potwierdzajg wykonanie roboty odpowiadajgce
wymaganiom SWZ, podczas gdy nie pozwalaty na weryfikacje charakteru rob6t wskazanych na potwierdzenie spetnienia
warunku udziatu w postepowaniu. 2) art. 16 pkt 1 i 3 PZP poprzez przeprowadzenie oceny spetniania warunkéw udziatu

w postepowaniu w sposob naruszajgcy zasade réwnego traktowania wykonawcow oraz przejrzystosci postepowania,



polegajgcy na uznaniu za wykazane okolicznosci niewynikajgcych z dokumentéw i wyjasnien ztozonych przez WJ
BUDOWNICTWO Sp. z o.0.

Odwotujgcy wnosit o:
1) uwzglednienie odwotania w catosci;
2) dopuszczenie i przeprowadzenie dowodéw z dokumentacji postepowania, a takze dowoddéw opisanych szczegdtowo
w treSci odwotania oraz dowodow, ktore zostang powotane i przedtozone na rozprawie;
3) nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynnosci z 19 czerwca 2026 r. dotyczgcej wyboru jako najkorzystniejszej
oferty ztozonej przez WJ BUDOWNICTWO Sp. z 0.0.;
4) nakazanie Zamawiajgcemu powtdrzenie czynnosSci badania i oceny ofert;
5) nakazanie Zamawiajgcemu odrzucenie oferty WJ BUDOWNICTWO Sp. z 0.0..
Skiad orzekajacy Krajowej I1zby Odwotawczej, wyznaczony do rozpoznania niniejszej sprawy odwotawczej ustalit
i zwazyt, co nastepuje:

Odwotanie nie zawierato brakéw formalnych. Odwotujgcy wykazat interes
w korzystaniu ze srodkéw ochrony prawnej.

Do momentu wydania niniejszego postanowienia, w aktach sprawy nie odnotowano
zgtoszenia przystgpienia po zadnej ze stron.

Odwolujacy, w dniu 26 czerwca 2025 roku, przed wyznaczeniem terminu na posiedzenie i rozprawe, ztozyt
oswiadczenie o wycofaniu odwotania w catosci. OSwiadczenie o cofnieciu odwotania zostalo ztozone przez osobe
umocowang do dziatania w imieniu Wykonawcy.

Zamawiajacy ztozyt nastepujgcy wniosek:
1.umorzenie postepowania odwotawczego prowadzonego pod sygn. akt KIO 3051/26
w calosci, na podstawie art. 568 pkt 1 ustawy Pzp, wobec cofniecia odwotania przez Odwotujgcego oraz ewentualnie
umorzenie niniejszego postepowania, prowadzonego przez Krajowg lzbe Odwolawczag postepowania odwotawczego
prowadzonego w tej samej sprawie pod sygn. akt KIO 2921/26;
2.pilne rozpoznanie wniosku, z uwagi na termin realizacji inwestyc;ji i ryzyko utraty dofinansowania.

Skitad orzekajgcy Izby, dziatajgc na podstawie art. 520, art. 568 pkt 1 oraz art. 553 ust. 1 zdanie drugie ustawy Pzp
postanowit umorzy¢ postepowanie odwotawcze w sprawie, poniewaz oSwiadczenie o cofnieciu odwotania uznac nalezy
za o$wiadczenie najdalej idgce ziozone przez Strone, kidra zainicjowata postepowanie odwotawcze. Ztozenie takiego
o$wiadczenia warunkuje zakonczenie postgpowania odwotawczego bez konieczno$ci rozpoznawania zarzutéw i
merytorycznego stanowiska Izby. Odwotujgcy podejmuje bowiem decyzje o ostatecznym zaniechaniu kontynuowania
sporu przed Izba.

Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego, Krajowa Izba Odwotawcza uwzglednita okolicznos¢, iz
cofnigcie odwotania miato miejsce najpdzniej w dniu poprzedzajgcym dzien, na ktory zostat wyznaczony termin rozprawy
lub posiedzenia
z udziatem stron lub uczestnikbw postepowania odwotawczego, zatem Odwotujgcemu nalezalo zwrécié 90% kwoty
wpisu uiszczonego na rachunek Urzedu Zamoéwien Publicznych, stosownie do art. 557 i art. 575 ustawy z dnia 11
wrzeénia 2019 r. — Prawo zaméwien publicznych.

Przewodniczaca:.........ccccoeveirinineneaens



