Sygn. akt: KIO 2960/26
KIO 2969/26
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 29 czerwca 2026 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca: Ewa Sikorska

na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron i uczestnikow postepowania odwotawczego w dniu 29 czerwca 2026 r. w
Warszawie w sprawie odwotan wniesionych do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 19 czerwca 2026 roku przez
wykonawcow:

A.Przedsiebiorstwo Robét Kolejowych Wroctaw Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig we Wroctawiu (sygn. akt:

KIO 2960/26)

B.LWZ Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig w Zorawinie (sygn. akt: KIO 2969/26)
w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego — Wojewodztwo Dolnoslgskie — Dolng Stuzbe Drog i Kolei we
Woroctawiu
Uczestnicy postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego w sprawie sygn. akt KIO 2960/26):

A.ETF Polska Spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig w Kobierzycach

B.LWZ Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig w Zorawinie
Uczestnik postepowania odwotawczego po stronie odwotujgcego w sprawie sygn. akt KIO 2969/26: Przedsiebiorstwo
Robét Kolejowych Wroctaw Spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig we Wroctawiu
Uczestnik postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego w sprawie sygn. akt KIO 2969/26: ETF Polska Spétka
z ograniczong odpowiedzialno$cig w Kobierzycach

postanawia:
1.umorzy¢ obydwa postepowanie odwotawcze,

2.nakazaé¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty 20 000 zt 00 gr (stownie: dwadziescia
tysiecy ziotych zero groszy) tytulem zwrotu uiszczonego wpisu na rzecz wykonawcy Przedsiebiorstwo Robét
Kolejowych Wroctaw Spétka z ograniczong odpowiedzialno$cig we Wroctawiu (sygn. akt: KIO 2960/26),

3.nakazaé zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty 20 000 zt 00 gr (stownie: dwadzie$cia
tysiecy zfotych zero groszy) tytutem zwrotu uiszczonego wpisu na rzecz wykonawcy LWZ Spétka z ograniczong
odpowiedzialno$cig w Zérawinie (sygn. akt: KIO 2969/26),

4.znieS¢ w pozostatym zakresie koszty miedzy stronami w obydwu sprawach.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 2960/26
KIO 2969/26
Uzasadnienie

Zamawiajacy — Wojewodztwo Dolnoslgskie — Dolna Stuzba Drag i Kolei we Wroctawiu
— prowadzi postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego, ktérego przedmiotem jest zaprojektowanie i wykonanie
robo6t budowlanych dla zadania pn.: ,Rewitalizacja linii kolejowej nr 308 relacji Kowary Gorne — Kowary.”
Postepowanie prowadzone jest na podstawie przepiséw ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 roku — Prawo zamoéwien
publicznych (Dz. U. z 2026 roku, poz. 793), zwanej dalej ustawg P.z.p.
sygn. akt: KIO 2960/26
W dniu 19 czerwca 2026 roku wykonawca Przedsiebiorstwo Robét Kolejowych Wroctaw Spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig we Wroctawiu wnidst odwotanie wobec niezgodnych z przepisami ustawy P.z.p. polegajgcych na:
- wyborze jako najkorzystniejszej w postepowaniu oferty ztozonej przez ETF Polska Sp. z 0.0. z siedzibg w Kobierzycach
(ETF)
- zaniechaniu odrzucenia oferty ztozonej przez ETF, pomimo ze tres¢ tej oferty jest niezgodna z warunkami zamowienia,
- zaniechaniu odrzucenia oferty zlozonej przez LWZ Sp. z 0.0. z siedzibg w Zérawinie (,LWZ”), pomimo zZe tresé tej
oferty jest niezgodna z warunkami zaméwienia.

Do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego przystapili wykonawcy:

A.ETF Polska Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig w Kobierzycach

B.LWZ Spétka z ograniczong odpowiedzialnocig w Zérawinie
sygn. akt: KIO 2969/26



W dniu 19 czerwca 2026 roku wykonawca LW Z Spétka z ograniczong odpowiedzialno$cig w Zérawinie wniést odwotanie
wobec czynnosci i zaniechan zamawiajgcego polegajgcych na:
- wyborze oferty wykonawcy: ETF Polska Sp. z 0.0. (dalej ,ETF Polska)’, jako najkorzystniejszej w postepowaniu;
- zaniechaniu odrzucenia oferty wykonawcy ETF Polska jako zawierajgcej razgco niskg cene w stosunku do przedmiotu
zamowienia oraz w zwigzku z brakiem udzielenia wymaganych wyjasnien,
- zaniechaniu odrzucenia oferty ETF Polska w zwigzku z brakiem prawidtowego wniesienia wadium,
- ewentualnie - zaniechaniu wezwania ETF Polska do zastgpienia podmiotu udostepniajgcego zasoby — wspdlnika spotki
cywilnej Firma Projektowo-Wdrozeniowa ,TOR-BUD" S.C., wobec ktérego zachodzi podstawa wykluczenia z art. 10€
ust. 1 pkt 4 ustawy P.z.p. w zwigzku z zatwierdzeniem uktadu w postepowaniu o zatwierdzenie uktadu, ewentualnie do
samodzielnego wykazania spetiania warunkéw udziatu w postepowaniu,
- ewentualnie - zaniechaniu wezwania ETF Polska do uzupetnienia zobowigzania podmiotu udostepniajgcego zasoby w
zwigzku z wadliwg forma podpisu na zobowigzaniu oraz brakiem ziozenia oSwiadczenia o udostepnieniu zasobdw przez
obu wspolnikdw spdtki cywilnej, a ponadto podmiotowych srodkéw dowodowych pochodzgcych od podmiotu
udostepniajgcego zasoby, w tym JEDZ, oSwiadczenia sankcyjnego oraz oswiadczenia o aktualnosci informacii.

Do postepowania odwotawczego po stronie odwotujgcego przystapit wykonawca Przedsiebiorstwo Robét
Kolejowych Wroctaw Spétka z ograniczong odpowiedzialno$cig we Wroctawiu

Do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego przystapit wykonawca ETF Polska Spotka z
ograniczong odpowiedzialnoscig w Kobierzycach.

W dniu 25 czerwca 2026 roku zamawiajgcy poinformowat, ze w dniu 25 czerwca 2026 roku uniewaznit czynnosc¢
wyboru najkorzystniejszej oferty z dnia 9 czerwca 2026 roku i przystepuje do powtorzenia czynnosci badania i oceny
ofert zmierzajgcej do wyboru najkorzystniejszej oferty.

Majgc na uwadze powyzsze, |Izba zwazyta co nastepuje:

Obydwa postepowania odwotawcze podlegajg umorzeniu na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy P.z.p., zgodnie z
ktérym Izba umarza postepowanie odwotawcze w przypadku stwierdzenia, ze dalsze postepowanie stato sie z innej
przyczyny zbedne lub niedopuszczalne. Do okolicznosci objetych dyspozycjg wskazanego przepisu nalezy sytuacja, w
ktérej zamawiajgcy uniewaznit czynnosci objete zarzutami odwotania. Wéwczas spor staje sie bezprzedmiotowy, jako ze
podstawa faktyczna zarzutu przestaje istniec.

W konsekwenciji, majgc na wzgledzie okoliczno$ci niniejszych spraw, orzeczono jak
w sentenciji, na podstawie przepisu art. 568 pkt 2 ustawy P.z.p., umarzajac postepowania odwotawcze.

O kosztach postgpowan odwotawczych orzeczono stosownie do ich wyniku na podstawie art. 557 ustawy P.z.p.
w zw. z § 9 ust. 2 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrbw w sprawie szczegétowych rodzajoéw kosztéw postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz.U.
z 2020 r., poz. 2437), z ktérego wynika, ze w przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez Izbe w catosci na
skutek stwierdzenia, Ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne, koszty, o ktérych
mowa w , znosi sie wzajemnie.

Na podstawie art. 574 ustawy P.z.p. Izba orzekta o dokonaniu zwrotu odwotujgcym w obu sprawach uiszczonych
wpis6w, 0 czym orzeczono w pkt. 2 i 3 sentencji postanowienia.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy P.z.p. umorzyta postepowania odwotawcze,
orzekajgc w formie postanowienia na podstawie art. 553 zd. 2 ustawy P.z.p.



