Sygn. akt: KIO 2564/26
WYROK
Warszawa, dnia 29 czerwca 2026 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczaca:Katarzyna Odrzywolska

Protokolant:Krzysztof Chmielewski
po rozpoznaniu na rozprawie z udziatem stron i uczestnikow postepowania w dniu 25 czerwca 2026 r. w Warszawie
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu28 maja 2026 r. przez wykonawcdw wspolnie
ubiegajgcych sie o udzielenie zamoéwienia: Hollywood Textile Service Sp. z 0.0., PPHU A'TU SERVICE S.G. siedzibg
lidera w Sierpcuw postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego, ktérym jest: Mazowieckie Centrum Rehabilitacji
STOCER Sp. z 0.0. z siedzibg w Konstancinie - Jeziornie
przy udziale uczestnika wykonawcow wspdlnie ubiegajagcych sie o udzielenie zamowienia: Citonet Warszawa Sp. z o. o,
Torunskie Zaktady Materiatdbw Opatrunkowych S.A. z siedzibg lidera w Toruniu,zglaszajacych przystgpienie do
postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego

orzeka:

1.oddala odwotanie;

2.kosztami postepowania obcigza odwolujgcego wykonawcow wspolnie ubiegajacych sie
0 udzielenie zamowienia: Hollywood Textile Service Sp. z 0.0., PPHU A'TU SERVICE S.& siedzibg lidera w
Sierpcu, i:
2.1.zalicza w poczet kosztow postepowania odwotawczego kwote 15 000 zt 00 gr (pietnascie tysiecy ztotych zero
groszy) uiszczong przez odwotujgcego tytulem wpisu od odwotania;
2.2.zasgdza od odwolujgcego na rzecz zamawiajgcego Mazowieckiego Centrum Rehabilitacji STOCER Sp. z 0.0. z
siedzibg w Konstancinie - Jeziornie kwote
3 600 zt 00 gr (trzy tysigce sze$éset ziotych zero groszy) stanowigcg uzasadnione koszty strony
poniesione tytutem wynagrodzenia pethomocnika.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga
za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie
- Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 2564/26

Uzasadnienie
Mazowieckie Centrum Rehabilitacji STOCER Sp. z 0.0. z siedzibg w Konstancinie
- Jeziornie (dalej: ,zamawiajacy”) prowadzi, na podstawie przepiséw ustawy z dnia
11 wrzesnia 2019 roku - Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2026 r., poz. 793) - dalej: ,ustawa Pzp” postepowanie o
udzielenie zamowienia publicznego, w trybie przetargu nieograniczonego pn.: ,Kompleksowa ustuga prania bielizny i
odziezy szpitalnej
z Mazowieckiego Centrum Rehabilitacji ,,STOCER” w Konstancinie - Jeziornie
ul. Wierzejewskiego 12 i ul. Dluga 40/42, w Szpitalu Sw. Anny, Warszawa ul. Barska 16/20 oraz Pruszkowie, ul.
Warsztatowa 1”, numer postepowania: PN 16/2026 (dalej ,postepowanie” lub ,zamowienie”). Zamdwienie zostato
podzielone na czesci/ pakiety. Przedmiotem odwotania sg czynnosci i zaniechania zamawiajgcego w pakiecie nr 1.

Wartos¢ szacunkowa zaméwienia przekracza kwoty progéw unijnych, o ktérych mowa w art. 3 ustawy Pzp.

Ogtoszenie o zaméwieniu zostato opublikowane w Suplemencie do Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej z
dnia 13 marca 2026 r., numer publikacji ogloszenia: 177208
-2026, numer wydania Dz.U. S: 51/2026.

W dniu28 maja 2026 r. przez wykonawcdéw wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamoéwienia: Hollywood
Textile Service Sp. z 0.0., PPHU A'TU SERVICE S.& siedzibg lidera w Sierpcu (dalej ,odwotujgcy”) zostato wniesione
do Prezesa Krajowej Izby Odwolawczejodwotanie wobec czynnosci zamawiajgcego podjetych w pakiecie nr 1,
polegajgcych
na dokonaniu wyboru oferty najkorzystniejszej oraz odrzuceniu oferty odwotujgcego.

Odwotujgcy zarzucat, ze zamawiajgcy naruszyt nastepujgce przepisy ustawy Pzp:
1)art. 128 ust. 1 ustawy Pzp poprzez zaniechanie wezwania odwotujgcego do uzupetienia dokumentu pn.: ,Wykaz

Srodkéw piorgeych i dezynfekujgcych” w sytuacii, w ktérej zgodnie z tre$cig specyfikacji warunkow zamoéwienia (dalej
~SWZ’) dokument ten ma charakter podmiotowy, a wiec podlega obligatoryjnej procedurze jego uzupetnienia;
ewentualnie (wobec zarzutu nr 1):



2)art. 223 ust. 2 pkt 3 ustawy Pzp poprzez zaniechanie poprawienia w ofercie odwotujgcego innej omyiki, polegajacej na
niezgodnosci tresci jego oferty z warunkami zamowienia
w sytuacji, w ktérej zaistniaty okolicznosci, o ktérych mowa w ww. przepisie;

co doprowadzito do naruszenia:

3)art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp poprzez odrzucenie oferty odwotujgcego w sytuacji, gdy jego oferta jest w petni zgodna
z warunkami zamdwienia, a zamawiajgcy nie miat podstaw by zastosowa¢ ww. przepis;

oraz:

4)art. 239 ust. 1 w zw. z art. 16 pkt 1-3 ustawy Pzp poprzez dokonanie wyboru oferty najkorzystniejszej z naruszeniem
przepiséw regulujgcych prowadzenie postepowania
0 udzielenie zamodwienia.
Formutujac powyzsze zarzuty odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania
i nakazanie zamawiajgcemu:
1)uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej oraz czynnosci odrzucenia oferty odwotujgcego w ramach
pakietu nr 1;

2)powtdrzenia czynnosci badania i oceny ofert w ramach pakietu nr 1, a w jej ramach,
w zaleznosci od uwzglednionych zarzutow: wezwania odwotujgcego do uzupetnienia dokumentu pn. ,Wykaz
Srodkéw piorgcych i dezynfekujgcych” na podstawie art. 128 ust. 1 ustawy Pzp albo poprawienia w ofercie
odwotujgcego innej omytki polegajgcej
na niezgodnosci tresci oferty z warunkami zaméwienia na podstawie art. 223 ust. 2 pkt 3 ustawy Pzp.

Zamawiajgcy poinformowat wykonawcéw, zgodnie z art. 185 ust. 1 ustawy Pzp,o wniesieniu odwotania,
wzywajgc uczestnikow postepowania do ziozenia przystgpienia.

W terminie okreslonym w art. 525 ust. 1 ustawy Pzp, do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego
przystgpili wykonawcy wspolnie ubiegajacy sie o udzielenie zamoéwienia: Citonet Warszawa Sp. z o. o, Torunskie
Zaktady Materiatébw Opatrunkowych S.A. z siedzibg lidera w Toruniu.

Zamawiajgcy ztozyt do akt sprawy pismo procesowe z 5 czerwca 2026 r. - Odpowiedz na odwotanie, w ktdrym
odniést sie do zarzutéw odwotania, wnoszgc o jego oddalenie
w catosci jako bezzasadnego.

Krajowa lzba Odwotawcza, po przeprowadzeniu rozprawy w przedmiotowej sprawie, na podstawie
zebranego materiatu dowodowego, po zapoznaniu sie z dokumentacjg postepowania o udzielenie zaméwienia
publicznego, przestang przez zamawiajgcego w formie elektronicznej, po zapoznaniu sie z trescig odwotania,
odpowiedzig na nie, a takze po wystuchaniu stanowisk stron, ztozonych ustnie
do protokotu w toku rozprawy ustalita i zwazyta, co nastepuje

Izba ustalita, ze nie zaszta zadna z przestanek, o ktérych stanowi art. 528 ustawy Pzp, skutkujgcych odrzuceniem
odwotania.

Izba dokonata réwniez badania spetnienia przez odwotujgcego przestanek okreslonych w art. 505 ustawy Pzp, to
jest kwestii posiadania przez niego legitymaciji do wniesienia odwotania uznajgc, ze jego interes we wniesieniu odwotania
przejawia sie w nastepujgcy sposob.

Odwolujacy jest wykonawca, ktory ztozyt oferte i jest zainteresowany uzyskaniem przedmiotowego zamaéwienia w
pakiecie nr 1 postgpowania. W rezultacie dziatan zamawiajacego, ktéry odrzucit zlozong przez niego oferte, to nie
odwotujgcy, ale inny wykonawca uzyskat przedmiotowe zamowienie. Tym samym na skutek czynnosci zamawiajgcego,
odwotujgcy moze ponies¢ szkode, polegajgca na uniemozliwieniu mu uzyskania zamoéwienia, a w konsekwenc;ji
osiggniecia korzysci w postaci zysku, ktdéry odwolujagcy zamierza osiggngé w wyniku realizacji przedmiotowego
zamoOwienia w pakiecie 1 objetym odwotaniem.

Izba dopuscita dowod z dokumentacii postepowania, przestanej przez zamawiajgcego do akt sprawy.

Krajowa Izba Odwotawcza ustalita, co nastepuje

Izba ustalita, ze przedmiotem zamoéwienia, zgodnie z opisem zawartym w Rozdziale lISWZ jest Kompleksowa
ustuga prania bielizny i odziezy szpitalnej z Mazowieckiego Centrum Rehabilitacji ,STOCER” w Konstancinie - Jeziornie
ul. Wierzejewskiego 12 i ul. Diuga 40/42, w Szpitalu Sw. Anny, Warszawa ul. Barska 16/20 oraz Pruszkowie, ul.
Warsztatowa 1.

Szczegbtowy opis przedmiotu zamoéwienia zawarto w Zatgczniku nr 1 (Pakiet 1 i 2), bedgcym integralng czescig
specyfikacji warunkéw zaméwienia - dalej: ,SWZ'.

Zgodnie z pkt 1: Zadeklarowane przez Wykonawce w ofercie, jako element przedmiotu zamdwienia - $wiadczenie
kompleksowych ustug pralniczych, zgodnie z opisem zamdwienia

- Zatgcznik nr 1 do SWZ (Pakiet 1i 2), sprzet pralniczy oraz preparaty piorgce i dezynfekujgce powinny posiadac aktualne
dopuszczenia do obrotu i uzywania na terytorium Rzeczpospolitej Polskiej, zgodnie z polskim prawem oraz prawem Unii



Europejskiej, a takze spetnia¢ inne wymagania (normy, parametry), okre$lone przez zamawiajgcego w Zatgczniku nr 1
(Pakiet 1
i 2) do SWZ. Wykonawca winien ztozy¢ w swojej ofercie stosowng pisemng deklaracje dotyczacag wskazanego przez
niego w ofercie sprzetu i sSrodkéw piorgcych, tozsamag w tresci
Z powyzszym wymogiem oraz posiadac na jej potwierdzenie stosowne dokumenty gotowe
do okazania zamawiajgcemu na kazde jego wezwanie.
W pkt 2 zamawiajacy wskazat, ze nie dopuszcza skfadania ofert wariantowych.
Zgodnie z pkt 3 zamawiajgcy dopuszcza skiadania ofert cze$ciowych na jeden, lub dwa pakiety - opisane w Zatgczniku nr
1 do SWZ z tym, ze w kazdym pakiecie wymagana jest oferta
na wszystkie wymienione w nim pozycije i ilosci.
Zgodnie z SWZ, lit. C - PRZEDMIOTOWE SRODKI DOWODOWE: Zamawiajacy
w przedmiotowym postepowaniu zgda nastepujgcych przedmiotowych $rodkéw dowodowych: Zatgcznik nr 1b do SWZ
Pakiet 2 Wymagania dotyczace ustugi prania wraz z dzierzawg (wykonawca sktada wyzej wymieniony przedmiotowy
dokument wraz z ofertg, w przypadku niedolgczenia dokumentu do oferty lub ich niekompletnosci, bedzie podlegat
jednokrotnemu ztozeniu/ uzupetnieniu na wezwanie zamawiajgcego na podstawie art. 107 ust. 2 ustawy Pzp. Nieztozenie
dokumentu lub brak uzupetnienia na wezwanie zamawiajgcego bedzie skutkowat odrzuceniem oferty.)
Dalej w Rozdziale VI zatytutowanym: Kwalifikacja podmiotowa wykonawcy po badaniu i ocenie ofert, znalazty sie
nastepujgce informacije:
1.Wykonawca jest obowigzany do ztozenia wraz z oferta:
al oSwiadczenia, o ktorym mowa w art. 125 ust. 1 p.z.p. oraz
b/ oSwiadczenia wynikajgcego z art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 13 kwietnia 2022 r. 0 szczegdlnych rozwigzaniach w
zakresie przeciwdziatania wspieraniu agresji na Ukraine oraz stuzgcych ochronie bezpieczenstwa narodowego, t.|.
Dz.U. 2023, poz. 129.oraz wynikajgcego z art. 5k rozporzgdzenia Rady (UE) nr 833/2014 z dnia 31 lipca 2014 r.
dotyczgcego $rodkdéw ograniczajgcych w zwigzku z dziataniami Ros;ji destabilizujgcymi sytuacje na Ukrainie (Dz.
Urz. UE L 229 z 31.7.2014), w brzmieniu nadanym rozporzadzeniem Rady (UE) 2022/576 oraz aktami
zmieniajgcymi.
Wykonawca dotgczy do oferty:
eopinie sanitarng wydang przez Powiatowy Inspektorat Sanitarny w oparciu
o przeprowadzone kontrole sanitarno - epidemiologiczne, potwierdzajgca, ze pralnia posiada bariere
higieniczng i spetnia wymagania w zakresie prania bielizny dla jednostek ochrony zdrowia,
swykaz urzgdzen, narzedzi i Srodkow transportu jakie posiada wykonawca, potrzebnych do wykonania zaméwienia,
scertyfikat Systemu Jakosci - ISO 9001 potwierdzajgcy, iz wykonawca spetnia okreSlone wymogi jakosciowe w
zakresie Swiadczenia ustug prania i dezynfekcji,
edokument potwierdzajgcy, iz wykonawca dysponuje pralnicg tunelowg oraz automatyczng komorg do dezynfekcii
materacy, wyposazong w system monitorowania i rejestracji procesu dezynfekcji,
sprotokot z ostatniej kontroli Stacji Sanitarno - Epidemiologicznej
swykaz Srodkow piorgcych i dezynfekujgcych z zakresem dziatania B, F, Tbc, V, S jakich wykonawca zamierza
uzywac¢ do wykonania zamowienia wraz z podaniem ich $wiadectw rejestracji produktu biobojczego,
s0Swiadczenie, ze pracownicy niezbedni do wykonywania niniejszego zamowienia posiadajg aktualne badania do
celéw sanitarno-epidemiologicznych wazne na dzien ziozenia ofert;
eopis technologii prania i dezynfekcji dla poszczegolnych asortymentéw zawartych
w SWZ podpisany przez technologa producenta srodkéw piorgcych lub autoryzowanego przedstawiciela
producenta srodkow piorgcych.
2.0swiadczenie, o ktorym mowa w pkt 1 a/, sklada sie na formularzu jednolitego europejskiego dokumentu zamowienia
(dalej ,JEDZ"), sporzgdzonym zgodnie ze wzorem standardowego formularza okreslonego w rozporzgdzeniu
wykonawczym Komisji (UE) 2016/7 z dnia 5 stycznia 2016 r. ustanawiajgcym standardowy formularz jednolitego
europejskiego dokumentu zamowienia (Dz. Urz. UE L 3 z 06.01.2016, str. 16).
3.0swiadczenie, o ktbrym mowa w pkt 1 b/, sktada sie na formularzu - zatgczniku nr 8
do SWZ
4.W przypadku wspolnego ubiegania sie o zaméwienie przez wykonawcow, oSwiadczenia, o ktérych mowa w pkt 1,
sktada kazdy z wykonawcow. Oswiadczenia te potwierdzajg brak podstaw wykluczenia oraz spetnianie warunkéw
udziatu w postepowaniu, w jakim kazdy z wykonawcéw wykazuje spetnianie warunkéw udziatu w postepowaniu.
5.Wykonawca, w przypadku polegania na zdolnosciach lub sytuacji podmiotow udostepniajgcych zasoby, przedstawia,
wraz z o$wiadczeniami, o ktérych mowa w pkt 1, takze o$wiadczenia podmiotu udostepniajgcego zasoby,
potwierdzajgce brak podstaw wykluczenia tego podmiotu oraz odpowiednio spetnianie warunkéw udziatu



w postepowaniu, w zakresie, w jakim wykonawca powotuje sie na jego zasoby.
6.Wykonawca moze wykorzysta¢ JEDZ ziozony w odrebnym postepowaniu o udzielenie zamdwienia, jezeli potwierdzi,

ze informacje w nim zawarte pozostajg prawidiowe.
7.Formularz asortymentowo cenowy - zatacznik nr 1a (PAKIET 1 2)
8.0swiadczenie dla celow podatkowych - zatgcznik nr 5
9.0s$wiadczenie RODO - zatgcznik nr 7
10.Zatacznik nr 1b do SWZ Pakiet 2 Wymagania dotyczace ustugi prania wraz z dzierzawg

W dalszej czesci, w Rozdziale VIl SWZ zamawiajgcy opisat warunki, jakie speini¢c muszg wykonawcy ubiegajacy
sie o przedmiotowe zamowienie, w tym wskazat, ze:
6. O udzielenie zamdowienia moga ubiegac sie Wykonawcy, ktorzy spetniajg warunki udziatu w postepowaniu dotyczace:
A zdolnosci do wystepowania w obrocie gospodarczym;
B/ uprawnien do prowadzenia okreslonej dziatalnosSci gospodarczej lub zawodowej, o ile wynika to z odrebnych
przepiséw;
C/ sytuacji ekonomicznej lub finansowe;;
D/ zdolnosci technicznej lub zawodowej.
Ad. A. Zamawiajgcy nie ustanawia szczego6lnych wymagan w tym zakresie.
Ad. B. Zamawiajgcy nie ustanawia szczegdlnych wymagan w tym zakresie.
Ad. C. Wykonawca przedstawi:
- aktualny dokument wskazujgcy na posiadanie przez wykonawce ubezpieczenia
od odpowiedzialnosci cywilnej w zakresie prowadzonej dziatalno$ci gospodarczej na kwote nie mniejszg niz 500 000,00
zt. w szczegolnosci polise ubezpieczeniowg od odpowiedzialnosci cywilnej,
- aktualng informacje z banku Iub spotdzielczej kasy oszczednosciowo-kredytowej potwierdzajgcg wysokosc
posiadanych $rodkéw finansowych lub zdolnos¢ kredytowg wykonawcy, w okresie nie wczesniejszym niz 3 miesigce
przed jej ztozeniem. Za spetnienie w/w warunku zamawiajgcy uzna posiadanie przez wykonawce $rodkéw finansowych
lub zdoInosci kredytowej o wartosciowo nie mniejszej niz: 200 000,00 zt,
Ad. D. Wykonawca przedstawi:
a/ Wykaz ustug pralniczych wykonanych, a w przypadku swiadczen okresowych lub ciggtych réwniez wykonywanych, w
okresie ostatnich 3 lat przed uptywem terminu skfadania ofert,
a jezeli okres prowadzenia dziatalnosSci jest krotszy - w tym okresie, wraz z podaniem ich warto$ci, przedmiotu, dat
wykonania i podmiotow, na rzecz ktérych ustugi zostaly wykonane, oraz zatgczeniem dowoddéw okre$lajgcych czy te
ustugi zostaty wykonane lub sg wykonywane nalezycie, przy czym dowodami, o ktérych mowa, sg referencje badz inne
dokumenty wystawione przez podmiot, na rzecz ktérego ustugi byty wykonywane, a w przypadku swiadczen okresowych
lub ciaglych sg wykonywane, a jezeli z uzasadnionej przyczyny
o obiektywnym charakterze wykonawca nie jest w stanie uzyskac tych dokumentow
- oSwiadczenie wykonawcy. W przypadku $wiadczen okresowych lub ciggtych nadal wykonywanych referencje badz inne
dokumenty potwierdzajgce ich nalezyte wykonywanie powinny by¢ wydane nie wcze$niej niz w okresie ostatnich 3
miesiecy.
Za spemienie ww. warunku zamawiajgcy uzna wykazanie sie przez wykonawce wykonaniem lub wykonywaniem co
najmniej jednej ustugi pralniczej $wiadczonej na rzecz podmiotu leczniczego o liczbie t6zek ponad 200 sztuk i wartosci
nie mniejszej niz 500.000,00 zt brutto. W przypadku ustugi nadal wykonywanej warto§¢ minimum 500.000,00 zt brutto
powinna byé¢ spetniona do dnia sktadania ofert.
b/ Wykaz narzedzi (urzgdzenia, tabor itp.) dostepnych wykonawcy w celu wykonania przedmiotu zamoéwienia wraz z
informacjg o podstawie do dysponowania tymi zasobami. Przedmiotowy wykaz winien uwzglednia¢é wszystkie bez
wyjatku urzadzenia i narzedzia jakie wymienione zostaty w Zatgczniku nr 1 do SWZ a odnoszgce sie do opisu przedmiotu
zamowienia.
¢/ Wykaz oso6b, skierowanych przez wykonawce do realizacji zamowienia w szczegdélnosci odpowiedzialnych za
Swiadczenie ustug, kontrole jakosci lub kierowanie nimi wraz
z informacjami na temat ich kwalifikacji zawodowych, uprawnien, dosSwiadczenia
i wyksztatcenia niezbednych do wykonania przedmiotu zamowienia, a takze zakresu wykonywanych przez nie czynnoSci
oraz informacjg o podstawie do dysponowania tymi osobami.
Z kolei w Rozdziale VIII SWZ zatytulowanym: Wykaz podmiotowych srodkow dowodowych zamawiajgcy wskazal

w szczegolnosci:
1.W niniejszym postepowaniu zamawiajacy bedzie zadat od wykonawcy, ktdérego oferta

w wyniku badania i oceny ofert zostata najwyzej oceniona, przedstawienia ponizej wymienionych podmiotowych

srodkéw dowodowych o ktérych jest mowa



w Rozporzadzeniu Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii z dnia 23 grudnia 2020 (Dz.U. 2020, 2415).
Zamawiajgcy przed wyborem najkorzystniejszej oferty wezwie wykonawce, ktorego oferta zostanie najwyzej
oceniona do ztozenia w wyznaczonym terminie, nie krétszym niz 10 dni, aktualnych na dzien ztozenia podmiotowych
Srodkdéw dowodowych tj.:
B/ na okolicznos¢ spetniania warunkow udziatu w postepowaniu:
1)aktualnego dokumentu wskazujgcego na posiadanie przez wykonawce ubezpieczenia od odpowiedzialnosci
cywilnej w zakresie prowadzonej dziatalnosci gospodarczej
na kwote nie mniejszg niz 500 000,00 zt.,
2)aktualnej informacji z banku lub spotdzielczej kasy oszczednosciowo-kredytowej potwierdzajacej wysokos¢
posiadanych $rodkéw finansowych lub zdolnos¢ kredytowg wykonawcy, w okresie nie wcze$nigjszym niz 3
miesigce przed ztozeniem.
Za spetnienie w/w warunku zamawiajgcy uzna posiadanie przez wykonawce srodkéw finansowych lub
zdolnosci kredytowej o warto$ciowo nie mniejszej niz: 200 000,00 zt.,
3)wykazu ustug wykonanych, a w przypadku Swiadczen powtarzajacych sie lub cigglych réowniez wykonywanych, w
okresie ostatnich 3 lat, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci przez wykonawce jest krotszy - w tym okresie,
wraz z podaniem ich wartosci, przedmiotu, dat wykonania i podmiotéw, na rzecz ktérych ustugi zostaty wykonane
lub sg wykonywane, oraz zalgczeniem dowoddw okreslajgcych, czy te ustugi zostaly wykonane lub sg
wykonywane nalezycie, przy czym dowodami
sg referencje badz inne dokumenty sporzgdzone przez podmiot, na rzecz ktérego ustugi zostaty wykonane, a
w przypadku $wiadczen powtarzajgcych sie lub ciggtych
sg wykonywane, a jezeli wykonawca z przyczyn niezaleznych od niego nie jest w stanie uzyskac¢ tych
dokumentow - o$wiadczenie wykonawcy. W przypadku Swiadczeh powtarzajgcych sie lub cigglych nadal
wykonywanych referencje badz inne dokumenty potwierdzajgce ich nalezyte wykonywanie powinny by¢
wystawione w okresie ostatnich 3 miesiecy. Za spetnienie ww. warunku zamawiajgcy uzna wykazanie sie przez
wykonawce wykonaniem lub wykonywaniem co najmniej jednej ustugi pralniczej $wiadczonej na rzecz podmiotu
leczniczego o liczbie 16zek ponad 200 sztuk i wartosci nie mniejszej niz 500.000,00 zt. brutto.
4)Wykazu narzedzi (urzadzenia, tabor itp.) dostepnych wykonawcy w celu wykonania przedmiotu zamowienia wraz z
informacjg o podstawie do dysponowania tymi zasobami. Przedmiotowy wykaz winien uwzglednia¢ wszystkie
bez wyjatku urzadzenia i narzedzia jakie wymienione zostaty w Zatgczniku nr 1 do SWZ a odnoszace sie
do opisu przedmiotu zaméwienia.
5)Wykazu oséb, skierowanych przez wykonawce do realizacji zaméwienia
w szczegblnoSci odpowiedzialnych za Swiadczenie ustug, kontrole jako$ci lub kierowanie nimi wraz z
informacjami na temat ich kwalifikacji zawodowych, uprawnien, doSwiadczenia i wyksztalcenia niezbednych do
wykonania przedmiotu zaméwienia,
a takze zakresu wykonywanych przez nie czynnosci oraz informacjg o podstawie
do dysponowania tymi osobami.

W zatgczniku nr 1 do SWZ - Pakiet 1 Szczegdlowy opis przedmiotu zamédwienia, zamawiajacy wskazat, ze:
,Przedmiotem niniejszego zamowienia jest Kompleksowa ustuga prania bielizny i odziezy szpitalnej z Mazowieckiego
Centrum Rehabilitacji ,STOCER”

w Konstancinie-Jeziornie ul. Wierzejewskiego 12 i ul. Diuga 40/42 oraz Szpitala Sw. Anny

w Warszawie, ul. Barska 16/20.

Warto$¢ ustugi musi uwzgledniaé:

1.Kompleksowe pranie i dezynfekcje bielizny i odziezy szpitalnej, tj. posciel (poszwy, poszewki, przescieradta, podkiady),
pokrowce, pizamy, poduszki, koce, firanki, zastony, reczniki, $cierki, obrusy, obszycia parawanéw, podwieszki
rehabilitacyjne, materace, fartuchy, sukienki, bluzy, spddnice, spodnie oraz ubrania robocze.

2.0dbior transportem Wykonawcy brudnej bielizny, odziezy i materacy z punkéw bielizny brudnej zlokalizowanych na
terenie osrodkéow w Konstancinie - Jeziornie,
ul. Wierzejewskiego 12 i ul. Dluga 40/42 oraz Szpitala Sw. Anny, Warszawa, ul. Barska 16/20.

3.Pakowanie i dostarczenie bielizny i odziezy czystej transportem Wykonawcy do punkiéw odbioru zlokalizowanych na
terenie osrodkéw w Konstancinie — Jeziornie,
ul. Wierzejewskiego 12 i ul. Dluga 40/42, oraz Szpitala Sw. Anny, Warszawa, ul. Barska 16/20.

4.Suszenie, maglowanie, prasowanie (prasowanie odziezy fasonowej oraz poscieli)
w zaleznosci od asortymentu.

5.Naprawy krawieckie bielizny (cerowanie, tatanie, przyszywanie guzikéw, wszywanie suwakow, itp.).

6.Dostawe bielizny, odziezy i materacy do ,STOCER” w Konstancinie - Jeziornie:



3 x w tygodniu, w poniedziatki, Srody i pigtki do godz. 9.00. Odbiér bielizny, odziezy
i materacy 3 x w tygodniu, w poniedziatki, $rody i pigtki do godz. 13.00.
W wyjatkowych sytuacjach Zamawiajgcy zastrzega sobie prawo wezwania Wykonawcy do wykonania ustugi w inne
dni tygodnia niz powyzej ustalono.

7.0dbior bielizny brudnej i dostarczanie bielizny czystej do Szpitala Sw. Anny - 3 razy
w tygodniu (poniedziatek, Sroda, pigtek) oraz sporadycznie w soboty lub dni wolne od pracy po wczesniejszym
telefonicznym uzgodnieniu z Ustugodawca. Odbior bielizny brudnej w godz. 10.00-14.00. Dostarczanie bielizny
czystej w godz. 6.00-8.00.

8.Srednio miesiecznie Zamawiajacy ,STOCER” Konstancin - Jeziorna przewiduje
ok. 4 200 kg prania poscieli i odziezy.

9.Srednio miesiecznie Zamawiajacy - Szpital Sw. Anny przewiduje ok. 3 000 kg prania.

10.Zamawiajgcy zastrzega sobie prawo zlecenia prania w ilosciach odbiegajacych od w/w
do 20% w rozliczeniu miesigcznym.

11.0dbior i dowoz Srodkami transportu Wykonawcy oddzielnymi dla brudnej i czystej bielizny i odziezy lub jednym
Srodkiem transportu spetniajgcym warunek izolacji bielizny i odziezy brudnej i czystej, co potwierdzi stosownym
dokumentem wystawionym przez odpowiedni dla Wykonawcy Powiatowy Inspektorat Sanitarny.

12.Prowadzenie ewidenciji zleconej do prania bielizny i odziezy w rozliczeniu sztukowym
i wagowym. Rozliczenie sztukowe i wagowe dokonywane bedzie w punktach odbioru
i wydawania bielizny i odziezy.

13.Technologie gwarantujgcg czysto$¢ bielizny pod wzgledem bakteriologicznym.

14.Zabezpieczenie bielizny czystej przed skazeniem - transport w kontenerach.

15.Wykonawca zapewni worki rozpuszczalne z atestem PZH do bielizny skazonej.Liczba workow w skali miesigca
wynosi okoto 300 sztuk. Atest wystawiony przez Narodowy Instytut Zdrowia Publicznego na worki rozpuszczalne do
pakowania, transportu oraz prania brudnej, skazonej bielizny i odziezy szpitalnej - kopie Atestu nalezy dotgczyc
do Oferty.

16.Pakowanie w nastepujacy sposob czystej poscieli, odziezy i materacy:
posciel zafoliowana ( szczelnie — zgrzane brzegi) po 5 szt. w paczce, oddzielnie asortymentami,
odziez personelu medycznego pakowana pojedynczo w worki foliowe i dostarczana
na wieszakach,
segregowanie bielizny wg rodzaju koloru,
inny asortyment zafoliowany (zgrzane brzegi) maksymalnie po 5 sztuk, koce, poduszki pojedynczo,
materace pojedynczo, szczelnie zapakowane w worki foliowe, przezroczyste.

17.Stosowanie srodkéw piorgcych i dezynfekcyjnych o spektrum dziatania :B, F, V, Tbc, S, gwarantujgcych wiasciwg
jako$¢ prania, nie powodujgcych odbarwien i przyspieszonego zuzycia bielizny i odziezy ochronnej, oraz nie
powodujgcych alergii u uzytkownika
(nie zawierajgcych w swoim skfadzie chloru lub jego pochodnych).

18.Pranie w temperaturze odpowiedniej dla gatunku materiatu, zgodnie z zaleceniami producenta.

19.Zamawiajgcy bedzie dokonywat biezgcej kontroli jakosci wykonania ustugi.
W razie stwierdzenia niewtasciwej jakosci ustugi Wykonawca zobowigzany bedzie do jej powtdérnego wykonania na
wiasny koszt.

20.Bielizna i odziez zdyskwalifikowana z dalszego uzytkowania powinna by¢ uprana
i dostarczona do Zamawiajgcego w oddzielnym, oznakowanym opakowaniu ,,do kasacji”.

21.Ponoszenie finansowej odpowiedzialno$ci za zagubienie lub uszkodzenie mechaniczne poszczegolnego asortymentu
powstate w zwigzku z wykonywaniem ustugi. Rozliczenie brakéw bedzie odbywato sie na koniec kazdego miesigca.
Wykonawca zobowigzany jest do odkupienia nowej lub zwrotu pieniedzy.

22.Zamawiajgcy zastrzega sobie prawo zwrotu bielizny nie bedgcej jego wiasnoscia,
a Wykonawca zobowigzany jest do natychmiastowej wymiany na bielizne Zamawiajgcego lub zakupu nowej.

23.Wykonawca ponosi odpowiedzialno$¢ za uszkodzenia mechaniczne bielizny i innego asortymentu powstate w
zwigzku z wykonywaniem ustugi. W sytuacjach spornych powstatych w trakcie wykonywania ustugi ustalenia
dotyczace stopnia zniszczenia bielizny i innego asortymentu podejmowac¢ bedzie komisja ztozona z przedstawicieli
Zamawiajgcego i Wykonawcy.

24 Wykonawca dotgczy do oferty:
opinie sanitarng wydang przez Powiatowy Inspektorat Sanitarny w oparciu
0 przeprowadzone kontrole sanitarno - epidemiologiczne, potwierdzajgca, ze pralnia posiada bariere higieniczng i
spetnia wymagania w zakresie prania bielizny dla jednostek ochrony zdrowia,



wykaz urzgdzen, narzedzi i Srodkdw transportu jakie posiada Wykonawca, potrzebnych do wykonania zamoéwienia,
wdrozony i certyfikowany system zarzgdzania jakoscig ISO 9001:2008 oraz system zarzadzania $rodowiskiem I1ISO
14001:2004 w zakresie co najmniej ustug prania, czyszczenia chemicznego, dezynfekcji, suszenia i prasowania
oraz renowacji wraz
z transportem,
dokument potwierdzajgcy, iz Wykonawca dysponuje pralnicg tunelowg oraz automatyczng komorg do dezynfekcji
materacy, wyposazong w system monitorowania i rejestracji procesu dezynfekcji,
protokét z ostatniej kontroli Stacji Sanitarno - Epidemiologiczne;j,
wykaz Srodkéw piorgcych i dezynfekujgcych z zakresem dziatania B, F, Tbc, V, S jakich Wykonawca zamierza
uzywac do wykonania zamowienia wraz z podaniem ich $wiadectw rejestracji produktu biobojczego,
oswiadczenie, ze pracownicy niezbedni do wykonywania niniejszego zamowienia posiadajg aktualne badania do
celéw sanitarno-epidemiologicznych wazne na dzien ziozenia ofert,
opis technologii prania i dezynfekcji dla poszczegolnych asortymentow zawartych w SWZ podpisany przez
technologa producenta $rodkéw piorgcych lub autoryzowanego przedstawiciela producenta Srodkow piorgcych.
aktualny Certyfikat ,Gwarant Czystosci i Higieny” w zakresie ustug pralniczych, rekomendowany przez Prezesa
Urzedu Zaméwien Publicznych jako Dobra Praktyka
w specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia na ustugi utrzymania czysto$ci/ ustugi pralnicze - rekomendacja
dostepna na stronie internetowej Urzedu Zaméwien Publicznych: ustugi naprawcze i konserwacyjne .
25.Prowadzenie prania w odrebnych procesach i w wydzielonych urzgdzeniach:
dla bielizny ogoélnoszpitalne;j,
dla odziezy ochronne;j.
Izba ustalita ponadto, ze odwolujgcy, wsréd dokumentéw skladanych wraz z ofertg, zlozyt m. in. ,\Wykaz Srodkow
piorgcych i dezynfekujgcych” kazdego z wykonawcow wspolnie ubiegajacych sie o udzielenie zaméwienia.

W dniu 5 maja 2026 r. zamawiajgcy wezwat odwotujgcego do ztozenia wyjasnien wskazujac, ze: ,w zwigzku z

watpliwosciami jakie pojawity sie przy ocenie tresci ztozonej przez Konsorcjum: HOLLYWOOD TEXTILE SERVICE sp.
0.0. - Lider ul. Bojanowska 2A, 09-200 Sierpc, ATU SERVICE sp. z 0.0. - Czionek, ul. Urocza 1, 95-020 Andrespol w
zakresie zgodnosci opisu przedmiotu zamoéwienia z oferowanymi w ramach w/w postepowania przez tego wykonawce
produktami, korzystajgc z uprawnienia jakie daje zamawiajgcemu tre$¢ art. 223 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo
zamoOwien publicznych (Dz.U.2024.1320 dalej: p.z.p.), wzywamy do ziozenia jednoznacznych i niebudzacych
watpliwosci interpretacyjnych wyjasnien w zakresie wszystkich bez wyjatku twierdzen/zarzutéw wynikajgcych z
ponizszych treSci: Zgodnie z pkt 17 Zatgcznik nr 1 do SWZ - Pakiet 1 Szczegdlowy opis przedmiotu zamoéwienia
Zamawiajacy wymagat aby stosowane przez Wykonawce srodki dezynfekujgce
i piorgce nie zawierajacych w swoim sktadzie chloru lub jego pochodnych.
W wykazie Srodkéw uzywanych przez firme Atu Service s.c. zostat podany w wykazie $Srodkéw piorgco -
dezynfekujgcych w pozycji 9 srodek o nazwie Turbo Destainer opisany przez Wykonawce jako chlorowy $rodek
wybielajgcy. Jednoznacznie na zawarto$¢ chloru (substancja czynna podchloryn sodu) wskazuje roéwniez karta
charakterystyki producenta tego srodka firmy Ecolab (ogélnodostepna w internecie) pod linkiem zamieszczonym przez
firme dystrybucyjng $rodka https://d.kruse.pl/media/articles/files/011044/d8f21489-af54-450c-905b-857947806bcc.pdf”.

W odpowiedzi na wezwanie odwotujgcy pismem z dnia 7 maja 2026 r. wyjasnit,
co nastepuje:

»W imieniu KonsorcjumFirm: Hollywood Textile Service Sp. z o0.0. oraz A'TU SERVICpotwierdzam, ze $rodki
dezynfekujgce i piorgce stosowane przez firme ATU SERVICE

nie zawierajg w swoim skiladzie chloru lub jego pochodnych. Wykonawca A'TU SERVICE korzysta wylacznie z
dopuszczonych $rodkdéw, zgodnych z wymaganiami Zamawiajgcego.

Wykonawca omytkowo przediozyt wsréd przedmiotowych Srodkéw dowodowych, nieaktualny wykaz Srodkéw piorgco-
dezynfekujgcych oraz technologie prania, z ktérych wynika,

ze Wykonawca ATU SERVICE stosuje chlorowy srodek wybielajgcy - Turbo Destainer. Dokumenty te nie odzwierciedlajg
aktualnych danych.

W skazany w wykazie oraz w technologiach prania srodek Turbo Destainer nie jest juz wykorzystywany przez firme A'TU
SERVICE w realizacji ustug. Wykazanie go w dokumentach wynikato z btedu organizacyjnego polegajacego na uzyciu
nieaktualnych, wedtug stanu

na dzien skfadania ofert, materiatdbw. Wykonawca A'TU SERVICE jest aktywny na rynku zamdéwien publicznych i bierze
udziat w licznych postgpowaniach, w zwigzku z czym skfada duzg ilo§¢ dokumentéw w innych postepowaniach
przetargowych, stad omytka dotyczaca ztozonej dokumentacji.

Wobec powyzszej omytki, Wykonawca do niniejszego pisma zatgcza prawidlowe aktualne dokumenty, {j.:



1)Wykaz srodkéw piorgco - dezynfekujgcych,
2)Technologie prania ATU - TAJEMNICA PRZEDSIEBIORSTWA”.

Zamawiajacy w dniu 18 maja 2026 r. dokonat wyboru oferty najkorzystniejszej
w ramach pakietu nr 1, jednoczesnie informujac, ze ztozona przez odwotujgcego oferta zostata odrzucona.

Jako podstawe prawng odrzucenia podano art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp.

W uzasadnieniu faktycznym zamawiajgcy podat:

»Zgodnie z pkt 17 Zatgcznik nr 1 do SWZ - Pakiet 1 Szczegdlowy opis przedmiotu zamdwienia Zamawiajgcy wymagat,
aby stosowane przez Wykonawce srodki dezynfekujgce i piorgce nie zawieraly w swoim skiadzie chloru lub jego

pochodnych. W wykazie srodkow uzywanych przez firme Atu Service s.c. zostat podany w wykazie $rodkéw piorgco-
dezynfekujgcych w pozyciji

9 srodek o nazwie Turbo Destainer - opisany przez Wykonawce jako chlorowy $rodek wybielajgcy. Jednoznacznie na

zawarto$¢ chloru (substancja czynna podchloryn sodu) wskazuje réwniez karta charakterystyki producenta tego $rodka

firmy Ecolab (ogdlnodostepna w internecie) pod linkiem zamieszczonym przez firme dystrybucyjng sSrodka

https://d.kruse.pl/media/articles/files/011044/d8f21489-af54-450c-905b-857947806bcc.pdf”.

Z powyzszg decyzjg zamawiajgcego nie zgodzit sie odwolujgcy, sktadajgc swoje odwotanie do Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej w dniu 28 maja 2026 r.

Krajowa Izba Odwotawcza zwazyta, co nastepuje

Izba, biorgc pod uwage zgromadzony w sprawie materiat dowodowy, stanowiska stron, a takze zakres zarzutow
podnoszonych w odwotfaniu uznata, ze odwotanie nie zastugiwato
na uwzglednienie.

Izba wskazuje, ze zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp, zamawiajagcy odrzuca oferte, jezeli jej tres¢ jest
niezgodna z warunkami zaméwienia. Przez warunki zamowienia
z kolei, zgodnie z art. 7 pkt 29 ustawy Pzp nalezy rozumie¢ warunki, ktére dotyczg zamowienia lub postepowania o
udzielenie zamowienia, wynikajgce w szczegolnosci z opisu przedmiotu zaméwienia, wymagan zwigzanych z realizacjg
zamoOwienia, kryteriow oceny ofert, wymagan proceduralnych lub projektowanych postanowien umowy w sprawie
zamowienia publicznego. W przypadku wystgpienia powyzszej niezgodnosci co do tresci oferty z uksztattowanymi przez
zamawiajgcego warunkami zaméwienia - oferta ztozona przez wykonawce podlega odrzuceniu.

W analizowanej sprawie ocenie Izby podlegata czynno$¢é zamawiajgcego, dokonana
w dniu 18 maja 2026 r., polegajgca na odrzuceniu oferty odwotujgcego na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp z
uwagi na, jak uzasadniat zamawiajgcy w treSci pisma skierowanego do wykonawcy ten, w ztozonym przez firme Atu
Service s.c., Wykazie $rodkéw piorgcych
i dezynfekujgcych, ktérych zamierzat uzywac realizujgc zaméwienie, w pozycji 9 wskazat Srodek o nazwie Turbo
Destainer - opisany przez wykonawce jako chlorowy $rodek wybielajgcy. Zamawiajgcy ustalit, ze na zawartos¢ chloru
(substancja czynna podchloryn sodu) wskazuje réwniez karta charakterystyki producenta tego srodka firmy Ecolab
(ogdlnodostepna w internecie) pod linkiem zamieszczonym przez firme dystrybucyjng $rodka. Jednocze$nie, zgodnie z
pkt 17 Zatgcznik nr 1 do SWZ - Pakiet 1 Szczegdlowy opis przedmiotu zamoéwienia zamawiajgcy wymagat, aby
stosowane przez wykonawce $rodki dezynfekujgce i piorgce nie zawieraty w swoim sktadzie chloru lub jego pochodnych.

Nie bylo w sprawie sporu co do tego, ze odwolujgcy do oferty zatgczyt ,Wykaz Srodkéw piorgcych i
dezynfekujgcych” - dalej ,Wykaz”, w ktérym podat w pozyciji 9 Srodek o nazwie Turbo Destainer, ktéry to wbrew zakazowi
wynikajgcemu z opisu przedmiotu zamoéwienia zawierat w swoim sktadzie chlor. Odwolujacy przyznat, odpowiadajac na
wezwanie zamawiajgcego, ze pozycja ta znalazta sie w tredci ztozonego wykazu w wyniku omyiki. Zatgczyt tez do
wyjasnieh poprawiony Wykaz, ktéry nie zawierat w swojej tre$ci niedozwolonego $rodka.

Odwotujgcy dowodzit, ze ztozony wraz z ofertg Wykaz nie stanowit tresci oferty,

w waskim rozumieniu, a potwierdzat sytuacje podmiotowg wykonawcy, na co wskazywata tre§¢ SWZ. W konsekwenciji
zamawiajacy byt, w jego ocenie, zobowigzany wezwac go

do poprawienia tego dokumentu w trybie art. 128 ust. 1 ustawy Pzp, przed podjeciem decyzji o odrzuceniu oferty w
pakiecie nr 1.

Izba tego stanowiska nie podzielita uznajgc, ze z catoksztattu postanowien SWZ, jak tez biorgc pod uwage tres¢
sktadanych przez odwotujgcego w toku postepowania wyjasnien w trybie art. 223 ust. 1 ustawy Pzp wynika, ze Wykazu
sktadanego wraz z ofertg nie sposoéb traktowac¢ jako podmiotowego srodka dowodowego, ktory podlegatby uzupetieniu w
trybie art. 128 ust. 1 ustawy Pzp, ale w realiach niniejszego postepowania Wykaz ten identyfikowat konkretne $rodki
chemiczne, piorgce i dezynfekcyjne, ktére wykonawca zamierzat stosowaé do wykonania ustugi prania bielizny i odziezy
szpitalnej. Wraz ze wskazaniem technologii prania okre$lat zatem istotny element sposobu realizacji zamdéwienia, ktory
zostat przez zamawiajgcego opisany w pkt 17 Zatgcznika nr 1 do SWZ - Szczegdlowy opis przedmiotu zamédwienia.

Przez tres¢ oferty nalezy bowiem rozumie¢ zobowigzanie wykonawcy do spetnienia wymagan zamawiajgcego



przede wszystkim co do zakresu, iloci, jakosci oraz warunkow,

na jakich zamowienie bedzie realizowane a takze w zakresie innych elementéw istotnych dla wykonania zamowienia. Na
tak rozumiang tres¢ oferty sktada sie formularz ofertowy oraz wszystkie dokumenty dookresSlajace i precyzujgce
zobowigzanie wykonawcy, sktadane wraz

z formularzem ofertowym. Majgc powyzsze na uwadze Izba stwierdzita, ze nie budzi zadnych watpliwosci, ze zadany
przez zamawiajgcego Wykaz, ktérego ziozenia zamawiajgcy wymagat wraz z ofertg stanowit jej tre$¢, gdyz na jego
podstawie zamawiajgcy oceniat zgodno$¢ oferty z wymaganiami dokumentacji postepowania, w tym wymagan
wynikajgcych

ze Szczegdlowego opisu przedmiotu zamdwienia. Jednym z takich wymagan byto (pkt 17), aby stosowane przez
wykonawce $rodki dezynfekujgce lub piorgce nie zawieralty w swoim sktadzie chloru lub jego pochodnych. Skoro
odwolujacy ztozyt Wykaz, z treSci ktorego wprost wynikato, ze powyzszy wymodg nie zostat spetniony, oferta taka
podlegata odrzuceniu jako niezgodna z trescig SWZ (art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp).

Izba nie podzielita stanowiska odwolujgcego, ze dokument ten w tym postepowaniu miat charakter dokumentu
podmiotowego, stuzgcego wykazaniu spetnienia warunkéw udziatu w postepowaniu i, ze w konsekwencji podlegat on
uzupetnieniu w trybie art. 128 ust. 1 ustawy Pzp.

Trafnie zamawiajgcy wskazuje, ze postanowienia SWZ nalezy odczytywac, dokonujgc analizy ich tresci jako
catos¢. Z kolei ta wskazuje, ponad wszelkg watpliwos¢, ze Wykazu nie sposob byto zakwalifikowaé, jak twierdzi
odwolujacy, jako podmiotowego Ssrodka dowodowego. Odwotujgcy przywotuje w tym zakresie tytut Rozdziatu VI SWZ -
Kwalifikacja podmiotowa wykonawcy po badaniu i ocenie ofert - catkowicie przy tym pomijajgc, ze zamawiajgcy wymienit
w tym rozdziale szereg réznych dokumentéw, ktére nie stuzyly badaniu sytuacji podmiotowej wykonawcy, o czym
Swiadczy chociazby wskazanie w tym rozdziale na konieczno$¢ ziozenia przez wykonawce zatgcznika nr 1b do SWZ
(Pakiet 2 Wymagania dotyczace ustugi prania wraz z dzierzawg), ktory to zostat z kolei wymieniony w lit. C jako
przedmiotowy $rodek dowodowy. Powyzsze Swiadczy o tym, ze nie sposéb jest formutowaé wnioskow na temat
charakteru tego dokumentu tylko na podstawie tego, jak zatytutowano Rozdziat VI SWZ.

Nalezy tez zauwazyC, ze opis warunkéw udziatu w postepowaniu, ktére spemi¢ powinni wykonawcy zawarty
zostat w Rozdziale VIl SWZ, w nim zamawiajacy w istocie wskazat, ze
na potwierdzenie spetnienia warunku w zakresie zdolnosci technicznej lub zawodowej (ust. 6 lit. D.b SWZ) wykonawca
zobowigzany bedzie przedstawic: ,Wykaz narzedzi (urzadzenia, tabor itp.) dostepnych Wykonawcy w celu wykonania
przedmiotu zamowienia wraz
z informacjg o podstawie do dysponowania tymi zasobami. Przedmiotowy wykaz winien uwzglednia¢ wszystkie bez
wyjatku urzgdzenia i narzedzia jakie wymienione zostaty
w Zatgczniku nr 1 do SWZ a odnoszace sie do opisu przedmiotu zaméwienia”, jednak nie jest to ten sam dokument,
ktérego ztozenie wymagane bylo wraz z ofertg. Wraz z ofertag wykonawca skiadat Wykaz Srodkéw piorgcych i
dezynfekujgcych, okreslajacy jak juz wczesniej zaznaczono sposédb w jaki zamowienie bedzie realizowane.

Dalej, z tresci Rozdziatu VIII SWZ zatytutowanego: Wykaz podmiotowych Srodkéw dowodowych wynikato, ze
zamawiajacy W niniejszym postepowaniu przewidziat procedure odwrécong i od wykonawcy, ktérego oferta w wyniku
badania i oceny ofert zostata najwyzej oceniona, bedzie zadat przedstawienia podmiotowych $rodkéw dowodowych.
Wsréd nich wymienit: Wykaz narzedzi (urzadzenia, tabor itp.) dostepnych wykonawcy w celu wykonania przedmiotu
zamobwienia wraz z informacjg o podstawie do dysponowania tymi zasobami. Przedmiotowy wykaz miat uwzglednia¢
wszystkie bez wyjatku urzadzenia i narzedzia jakie wymienione zostaty w Zatgczniku nr 1 do SWZ a odnoszgce sie do
opisu przedmiotu zaméwienia.

Powyzsze zapisy nie pozostawiajg zdaniem Izby zadnych watpliwosci, ze Wykaz skladany wraz z ofertg (zlozony
przez odwotujgcego i wskazujgcy na uzycie $rodka, ktérego zastosowanie nie zostato dopuszczone w SWZ) nie byt to
ten sam wykaz, ktérego zfozenia zamawiajgcy oczekiwat w ramach podmiotowych $rodkéw dowodowych.
Nieuprawnione sg zatem twierdzenia odwotujgcego, ze tres§¢ SWZ odnoszgca sie wykazu srodkow piorgcych
i dezynfekujgcych byla co najmniej niejednoznaczna i mogta budzi¢ wsréd wykonawcow watpliwosci co do realnego
charakteru tego dokumentu.

Nalezy takze zauwazy¢, ze zamawiajacy, celem wyjasnienia watpliwosci, powotujgc sie na tres¢ art. 223 ust. 1
ustawy Pzp, pismem z 5 maja 2026 r. wezwat odwotujgcego do ztozenia wyjasnien. Odwotujgcy w piSmie z 7 maja 2026
r. przyznat, ze pierwotne dokumenty byly nieaktualne i nie odzwierciedlaty aktualnych danych, w konsekwencji przediozyt
nowy wykaz, w ktorym zawart nowe technologie prania. Przy czym, przyznajgc sie do omytki wskazywat,
ze dokument ten traktowat jako ,przedmiotowy Srodek dowodowy”, ktory podlegat jego zdaniem uzupetnieniu, co tez
odwotujgcy prébowat zrobié.

Tym samym sam odwotujgcy na etapie postepowania, wbrew temu co twierdzi aktualnie, przedmiotowy Wykaz
zakwalifikowat jako przedmiotowy (a nie podmiotowy) Srodek dowodowy, ktdrego tres¢ probowat zmieni¢ w taki sposéb,



aby doprowadzi¢ do zgodnosci zawartych w nim tresci do wymagan SWZ. Nalezato zgodzi¢ sie w tym przypadku

z zamawiajgcym, ze podjeta przez odwotujgcego proba stanowita w istocie niedozwolong zmiane tresci oferty, po
terminie sktadania ofert. Gdyby z kolei zamawiajgcy takg zmiane zaakceptowat, naruszytby zasady uczciwej konkurenciji i
réwnego traktowania wykonawcow wyrazone w art. 16 pkt 1 i 2 ustawy Pzp, jak tez zakaz negocjowania tresci oferty
wynikajacy z art. 223 ust. 1 ustawy Pzp.

W konsekwenciji Izba zarzuty dotyczgce naruszenia art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp
i art. 128 ust. 1 ustawy Pzp uznata za niezasadne.

Odwotujacy sformutowat takze, jako ewentualny, zarzut naruszenia art. 223 ust. 2 pkt 3 ustawy Pzp domagajac
sie, aby zamawiajgcy poprawit w tresci ztozonej oferty omytke polegajgcg na wpisaniu do Wykazu niedozwolonego
treScig SWZ srodka.

W ocenie Izby takie dziatanie nie jest mozliwe. Przypomnie¢ bowiem nalezy, ze zgodnie z art. 223 ust. 2 pkt 3
Pzp zamawiajacy poprawia w ofercie inne omytki polegajgce
na niezgodnosci oferty z dokumentami zamowienia, niepowodujace istotnych zmian w tresci oferty.

Celem wprowadzenia tego przepisu byta mozliwos¢ sanowania ofert obarczonych nieistotnymi wadami,
bedgcymi wynikiem roznego rodzaju btedow i omytek, takich jednak, ktére nie prowadzg do istotnych zmian w tresci
oferty - nie znieksztalcajg w znaczacym stopniu o$wiadczenia woli wykonawcy ubiegajgcego sie o zamowienie. W
uzasadnieniu
do wprowadzenia tej regulacji (wczesniej art. 87 ust. 2 pkt 3 ustawy z 2004 r., aktualnie art. 223 ust. 2 pkt 3 ustawy Pzp)
czytamy, ze ,W projekcie wprowadza si¢ istotne zmiany dotyczgce sposobu poprawiania oczywistych omytek pisarskich
i rachunkowych (...). Rezygnuije sie z zamknietego katalogu sposobu poprawiania omytek rachunkowych, pozostawiajgc
jednoczes$nie zamawiajgcemu uprawnienie do poprawiania oczywistych omylfek pisarskich, rachunkowych oraz innych
omytek polegajacych na niezgodnosci oferty
ze specyfikacjg istotnych warunkéw zamowienia. Proponowane rozwigzanie przyczyni sie
do usprawnienia procedury udzielania zamoéwienia publicznego oraz do zmniejszenia liczby odrzucanych ofert i
uniewaznianych postepowan. Ogranicza sie sytuacje, w ktorych oferty uznane za najkorzystniejsze podlegajg odrzuceniu
ze wzgledu na btedy rachunkowe
w obliczeniu ceny, ktére nie sg mozliwe do poprawienia w mysl ustawowo okreslonych regut. (...). Nalezy réwniez
podkresli¢, ze proponowane rozwigzanie nie stoi na przeszkodzie temu, aby zamawiajgcy samodzielnie precyzowat w
specyfikaciji istotnych warunkéw zamowienia przyktadowe okolicznosci, w ktérych bedzie dokonywat poprawy omytek w
ofertach w trybie art. 87 ust. 2 Pzp2004. Powyzsze prowadzi do przejrzystosci postgpowania, ogranicza kazuistyke
ustawy i moze ograniczy¢ ewentualne spory z wykonawcami.”

Celem tej regulacji bylo unikniecie, licznych niegdys, przypadkéw odrzucania ofert
z powodu bfahych pomytek, dopuszczenia poprawiania niedopatrzen, bteddéw niezamierzonych, opuszczen, drobnych
roznic itp., przy czym wszystkie takie zmiany musiaty miesci¢ sie w pojeciu ,omytki”. Tym samym granicg mozliwosci
poprawienia omyiki jest zawsze tre§¢ zobowigzania danego wykonawcy. Zamawiajgcy nie moze, gdyz taka podstawa
prawna nie istnieje, dokona¢ takiej korekty tresci oferty, ktdra zmienia np. sposéb realizacji zamoéwienia.

Z tresci oferty (Wykazu) wprost wynikato, ze odwotujacy zaoferowat Srodek Turbo Destainer w technologii prania.
Dopiero po wezwaniu do ztozenia wyjadnieh oSwiadczyt,
ze byt to dokument nieaktualny, ze $rodek nie jest juz stosowany i Ze prawidtowe sg inne dokumenty. Nie mamy zatem
do czynienia z sytuacja, w ktérej doszto do opuszczen, wpisania btednego numeru katalogowego przy zachowaniu
identycznych parametréw, ani tez drobnej niescistosci. Jest to przypadek zastgpienia po terminie sktadania ofert
niezgodnej z SWZ tresci - inng trescia, ktéra to w sposoéb istotny modyfikuje sposdb realizacji zamowienia publicznego.

Trafnie tez zamawiajgcy wskazuje w swoim piSmie procesowym, ze warunkiem zastosowania przepisu jest
mozliwos¢ ustalenia, ze mamy do czynienia z omytkg oraz,
ze sposob jej poprawienia musi wynikac z tresci oferty albo z catoksztattu dokumentéw ziozonych w terminie sktadania
ofert. Zamawiajacy nie moze domyslac sie, co wykonawca chciat zaoferowac, nie moze wybiera¢ za wykonawce innego
produktu, nie moze tez opierac sie na o$wiadczeniach wykonawcy, sktadanych po terminie sktadania ofert,

a konkretyzujacych przedmiot $wiadczenia.

Pierwotna tre$¢ oferty byla jasna: w Wykazie i technologiach wskazano $rodek Turbo Destainer. Nie bylo
niejasnosci co do nazwy produktu ani co do jego funkciji. Zamawiajgcy powziat watpliwos¢ z tego powodu, ze wskazany
Srodek byt niezgodny z wymaganiami zamoéwienia i z tej przyczyny skierowat do odwotujgcego wezwanie do wyjasnien w
trybie art. 223 ust. 1 ustawy Pzp. Z koeli wyja$nienia, ztozone przez odwoltujgcego w piSmie z 7 maja 2026 r. potwierdzity
ocene zamawiajgcego w zakresie, w jakim stwierdzit, ze $rodek ten jest niezgodny z wymaganiami SWZ. Odwolujgcy
prébowat zatem dokona¢ niedozwolonej przepisami zmiany tresci oferty, zatgczajgc nowy Wykaz srodkdw i technologii.

Zamawiajgcy nie ma podstaw prawnych, aby ingerujgc w treS¢ zobowigzania wykonawcy, wykreslic z



przedmiotowego Wykazu $rodek Turbo Destainer. Ponadto, jak zamawiajgcy wyjasniat Wykaz miat za zadanie pokaza¢
przyjetg przez wykonawce technologie prania, stad tez usunigcie jednego $rodka wymagatoby udzielenia odpowiedzi na
pytanie, czy dana technologia nadal spetnia wymagane spektrum dziatania, jaki preparat petni funkcje wybielajacg lub
dezynfekujgca, jakie dawki i operacje majg by¢ stosowane oraz czy zmiana taka nie wplywa na skuteczno$¢ procesu.
Zamawiajgcy, dokonujgc korekty w Wykazie musiatby, nie majgc oparcia w innych sktadanych wraz z ofertg
dokumentach, podja¢ decyzje, ze nawet bez wykorzystania tego $rodka ustuga nadal bedzie realizowana w sposéb
kompletny, bezpieczny i zgodny z wymaganiami.

Tym samym to dopiero udzielona przez odwoltujgcego odpowiedz na pytanie zamawiajgcego w trybie art. 223 ust.
1 ustawy Pzp, konkretyzowata w jaki sposéb zamoéwienie bedzie realizowane po usunieciu $rodka, ktérego zamawiajacy
nie dopuscit. Nowy Wykaz, ztozony przez odwotujgcego wskazat na stosowane $rodki i przyjeta technologie, odmienng
od tej ktora byta oferowana wraz z ofertg. Roéwniez z tego powodu, poprawienie Wykazu nie mogto zosta¢ dokonane
przez zamawiajgcego, lecz wymagato ztozenia nowego oswiadczenia woli odwoltujgcego, juz po terminie sktadania ofert.

W konsekwenciji Izba stwierdzita, ze zamawiajgcy nie naruszyt przepisow art. 128 ust. 1 Pzp, art. 223 ust. 2 pkt 3
Pzp, art. 226 ust. 1 pkt 5 Pzp czy tez art. 239 ust. 1 w zw. z art. 16 Pzp. Akta niniejszej sprawy potwierdzaja, ze
zamawiajgcy trafnie ustalit na podstawie Wykazu, ze wystepuje niezgodnos¢ tresci oferty z opisem przedmiotu
zamowienia, umozliwit wykonawcy ztozenie wyjasnien, a nastepnie - wobec potwierdzenia, ze pierwotne o$wiadczenia
wskazywaly na uzycie przez odwotujgcego niedozwolonego srodka - odrzucit jego oferte jako niezgodng z warunkami
zamowienia.

Majgc na uwadze powyzsze, Izba orzekia jak w sentenciji.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do wyniku postepowania - na podstawie art. 557 i
art. 575 ustawy Pzp oraz w oparciu o przepisy § 8 ust. 2 pkt 2 w zw. z § 5 pkt 2 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow
z dnia 30 grudnia 2020 r.

w sprawie szczegbtowych rodzajow kosztoéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu
pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r., poz. 2437).



