sygn. akt KIO 2941/26
POSTANOWENIE
Warszawa, 24 czerwca 2026 roku
Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:

Przewodniczaca: Agnieszka Trojanowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej 18 czerwca
2026 roku przez wykonawce Roberta Trajdosa prowadzgcego dziatalnos¢ pod firmg Firma Handlowa ,TREBOR” R.T. z
siedzibg w Radomsku, ul. Gerwazego 4 w postepowaniu prowadzonym przezzamawiajgcego Skarb Panstwa — 3
Regionalna Baza Logistyczna z siedzibg w Krakowie, ul. Montelupich 3

postanawia:

1.odrzuci¢ odwotanie,

2.Kosztami postepowania obcigza odwotujgcego i:

3.zalicza w poczet kosztéw postepowania odwotawczego kwote 7 500 zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy piecset
Zlotych zero groszy) uiszczong przez odwotujgcego tytutem wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamowien Publicznych.

PrzewodniczaCy.........cccovvveiinennn.

sygn. akt: KIO 2941/26
Uzasadnienie

Postepowanie o udzielenie zamoéwienia w trybie podstawowym bez negocjaciji na dostawe farb i artykutéw malarskich nr
postepowania 65/2026/D ogtoszono w Biuletynie Zamoéwien Publicznych nr 2026/BZP 00173696 z 26 marca 2026 r.

11 czerwca 2026 r. zamawiajacy poinformowat o wyniku postepowania w czesci 11 zamowienia.

18 czerwca 2026 do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej (KIO) wptyneto za posrednictwem operatora pocztowego
odwotanie datowane na 16 czerwca 2026 r. wniesione przez wykonawce Roberta Trajdosa prowadzacego dziatalnos¢

pod firmg Firma Handlowa ,TREBOR” R.T. z siedzibg w Radomsku, ul. Gerwazego 4. Odwotanie zostalo wniesione
przez wiasciciela firmy. Do odwotania dotgczono dowdd jego optacenia oraz dowdd przekazania zamawiajgcemu. W

piSmie przewodnim odwofania znajduje sie informacja, ze ,Z uwagi na problemy techniczne z mozliwoscig wystania

pocztg elektroniczng oraz czasem na ztozenie skutecznego przystgpienia przesytamy przedmiotowe przystgpienie w

formie papierowej. Z etykiety adresowej wynika, ze odwotanie nadano w placéwce pocztowej 16 czerwca 2026 r. zas z

pieczeci odbiorczej wynika, ze wplyw korespondencji nastapit 18 czerwca 2026 r.

22 czerwca 2026 r. do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego zgtosit swoj udziat wykonawca Metalzbyt-
Hurt spotka z ograniczong odpowiedzialnosScig z siedzibg w Miedzyrzeczu Dolnym, ul. Ustugowa 4. Zgloszenia dokonat
nalezycie umocowany petnomocnik. Do zgtoszenia dotgczono dowdd jego przekazania stronom. Whniést o:

Oddalenie odwotania w catosci z uwagi na jego catkowitg bezzasadno$é,

Utrzymanie w mocy rozstrzygniecia zamawiajgcego z dnia 11 czerwca 2026 r. w przedmiocie wyboru oferty
przystepujacego jako najkorzystniejszej, w zakresie jedenastej cze$ci zamodwienia (Zadania nr 11) objetego przedmiotem
postepowania, z uwagi na fakt, ze jej tres¢ jest zgodna z warunkami zaméwienia okre$lonymi w tresci Specyfikaciji
Warunkéw Zaméwienia,

Dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z nastepujgcych dokumentow:

korespondencja elektroniczna przystepujgcego z dnia 22 czerwca 2026 r.,

korespondencja elektroniczna Prochem z dnia 22 czerwca 2026 r.

dla wykazania faktu:

zgodnosci tresci oferty przystepujgcego z warunkami zamowienia w postepowania, w zakresie jedenastej czesci
zamoéwienia (Zadania nr 11) objetego przedmiotem postepowania,

Dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z nastepujgcych dokumentow:

wezwanie do ziozenia przez przystepujgcego wyjasnien dotyczacych razaco niskiej ceny (w dokumentacji
postepowania),



wyjasnienia przystepujgcego z dnia 17 kwietnia 2026 r. wraz z zatgcznikami (w dokumentacji postepowania),

dla wykazania faktu: braku razgco niskiej ceny oferty przystepujacego, w zakresie jedenastej czesci zamowienia
(Zadania nr 11) objetego przedmiotem postepowania.

Przystepujacy uzasadnit swoj interes w przystgpieniu do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego tym,
ze oferta przystepujgcego, w ramach przedmiotowego postepowania prowadzonego przez zamawiajgcego, jest
najkorzystniejsza pod wzgledem przyjetych kryteriow oceny oferty, a jej treS¢ spetnia wszystkie wymagania Specyfikaciji
Warunkéw Zamowienia. Niezaleznie od powyzszego, w przypadku oddalenia odwotania wéwczas mozliwe bedzie
zawarcie przez przystepujgcego umowy z zamawiajgcym. Dlatego tez przystepujgcy ma interes w uzyskaniu
rozstrzygniecia na korzy$¢ zamawiajgcego, a polegajgcego na oddaleniu odwotania.

Rozwazania Krajowej Izby Odwolawczej (KIO):

KIO dopuscita Metalzbyt-Hurt spétka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedzibg w Miedzyrzeczu Dolnym, ul. Ustugowa
4 jako uczestnika postepowania po stronie zamawiajgcego.

Odwotanie nalezy odrzuci¢.

Przedmiotowe postepowanie dotyczy zamowienia na dostawy o warto$ci szacunkowej nizszej niz kwoty okreslone w
przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy (tzw. ,progi unijne”).

Odwotanie polega odrzuceniu na podstawie art. 528 pkt 3 w zw. z art. 515 ust. 2 pkt 2 lit. a ustawy.

Przedmiotem rozpatrywanego zamowienia publicznego jest dostawa, ktdrej szacunkowa wartosS¢ nie przekracza
kwot okreslonych w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy.

Zgodnie z art. 528 pkt 3 ustawy, KIO odrzuca odwotanie, jezeli stwierdzi, ze odwotanie zostato wniesione po
uptywie terminu okreslonego w ustawie.

Stosownie do art. 515 ust. 2 pkt 2 lit. a ustawy, odwotanie wnosi sie, w przypadku zaméwien, ktorych wartos¢ jest
mniejsza niz progi unijne, w terminie 5 dni od dnia przekazania informacji o czynnosci zamawiajgcego stanowigcej
podstawe jego wniesienia, jezeli informacja zostata przekazana przy uzyciu srodkéw komunikacii elektronicznej,

Zamawiajgcy informacje o wyborze oferty najkorzystniejszej opublikowat na platformie, na kiérej prowadzi
postepowanie 11 czerwca 2026 r. i przekazat drogg komunikacji elektronicznej wykonawcom. Termin zatem na
whniesienie odwotania uptywat 16 czerwca 2026 r.

Zgodnie z art. 514 ust. 1 ustawy odwotanie wnosi sie do Prezesa KIO.

W zwigzku z tym, ze zamawiajgcy poinformowat odwolujgcego o czynnosci stanowigcej podstawe odwotania
droga elektroniczng, odwotanie powinno zosta¢ wniesione w terminie 5 dni od daty przestania informacji, a zatem 16
czerwca roku. Zgodnie z art. 508 ust. 1 ustawy pisma w postepowaniu odwotawczym wnosi sie w formie pisemnej albo
w formie elektronicznej albo w postaci elektronicznej, z tym, ze odwotanie i przystgpienie do postepowania
odwotawczego, wniesione w postaci elektronicznej, wymagaja opatrzenia podpisem zaufanym. Natomiast w mysl art.
508 ust. 2 ustawy pisma w formie pisemnej wnosi sie za posrednictwem operatora pocztowego, w rozumieniu ustawy z
dnia 23 listopada 2012 r. - Prawo pocztowe, osobiscie, za posrednictwem postanca, a pisma w postaci elektronicznej
wnosi sie przy uzyciu srodkdw komunikacji elektronicznej, w tym na adres do doreczen elektronicznych, o ktbrym mowa
w art. 2 pkt 1 ustawy z dnia 18 listopada 2020 r. o doreczeniach elektronicznych (Dz.U. z 2026 r. poz. 3 i 507).

Przepis art. 509 ust. 1 ustawy stanowi, ze terminy oblicza sie wedlug przepiséw prawa cywilnego. Zgodnie z ust.
2 tegoz przepisu, jezeli koniec terminu do wykonania czynno$ci przypada na sobote lub dzien ustawowo wolny od pracy,
termin uptywa dnia nastepnego po dniu lub dniach wolnych od pracy. W tym przypadku koniec terminu uptywat w $rode 5
maja 2021 r., ktéry to dzien nie byt dniem ustawowo wolnym od pracy. Podkreslenia wymaga, ze wskazane wyzej
przepisy regulujgce terminy do wniesienia odwotania nie stanowig o tym, ze rbwnoznaczne z wniesieniem odwotania do
Prezesa KIO jest jego ztozenie w placéwce pocztowej operatora publicznego. Tym samym, dla zachowania terminu
whiesienia odwotania, konieczne jest jego doreczenie w wymaganym terminie Prezesowi Krajowej Izby Odwotawczej.
Stanowisko takie potwierdzit Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 7 lutego 2014 roku sygn. akt Il CZP 90/13, wydanej co
prawda na gruncie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku — Prawo zamowien publicznych, lecz zachowujgcej swojg
aktualno$¢ rowniez w stanie prawnym regulowanym przez nPzp. Izba dostrzegta, ze przepis art. 508 ust. 2 ustawy nie
ustanawia domniemania prawnego jak w art. 165 § 2 kpc, zgodnie z ktérym oddanie pisma procesowego w polskiej
placéwce pocztowej operatora wyznaczonego w rozumieniu ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. - Prawo pocztowe lub w
placébwce pocztowej operatora Swiadczacego pocztowe ustugi powszechne w innym panstwie cztonkowskim Unii



Europejskiej jest rébwnoznaczne z wniesieniem go do sgdu. Wobec tego odwotanie ztozone w przedmiotowym

postepowaniu winno zosta¢ dorgczone do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej najpozniej 16 czerwca 2026 roku. Byt to
dzien roboczy — $roda, nie korzystat zatem z wydtuzenia terminu, o ktérym mowa w art. 509 ust. 2 ustawy. Odwotanie

zostato za$ doreczone 18 czerwca 2026 roku, czyli z uchybieniem terminu. W postepowaniu odwotawczym

ustawodawca nie przewidziat instytuciji przywrocenia terminu na wniesienie odwotania. Termin ten jest terminem zawitym

i jego uptyw powoduje, ze odwolanie w formie pisemnej przez operatora pocztowego wniesione po tym terminie
niezaleznie od tego, czy wykonawca doznat przeszkdd technicznych w mozliwo$ci wniesienia go droga elektroniczng,

czy tez nie — podlega odrzuceniu jako spdznione.

Biorgc pod uwage powyzsze, orzeczono jak w sentenciji.

Orzekajgc o kosztach postepowania Izba wzieta pod uwage tres¢ § 8 ust. 1 zdanie pierwsze rozporzadzenia Prezesa
Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie wysokosci szczegotowych rodzajow kosztéw postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. 2020 r., poz. 2437),

z ktérego wynika, ze w przypadku odrzucenia odwotania przez Izbe koszty ponosi odwotujgcy.



