Sygn. akt: KIO 2623/26

POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 24 czerwca 2026 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczacy:Krzysztof Sroczynski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 24 czerwca 2026 r., odwotania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 1 czerwca 2026 r. przez Odwotujgcego —wykonawce Konsorcjum Biuro
Klub spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w omiankach Dolnych

w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego — Regionalny Szpital Specjalistyczny
im. dr. W.B. w Grudzigdzu

postanawia:
1.Umarza postepowanie odwotawcze.

2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz Odwolujgcego kwoty6 750 zt
(stownie: szes¢ tysiecy siedemset piecdziesigt ztotych), tytutem zwrotu 90% uiszczonego wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 2623/26
Uzasadnienie

Regionalny Szpital Specjalistyczny im. dr. W.B. w Grudzigdzu

(dalej: ,Zamawiajgcy”) prowadzi w trybie podstawowym bez mozliwosci negocjacji na podstawie

art. 275 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (t. j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1320 ze zm.)
(dalej: ,ustawa Pzp” lub ,Pzp”) postepowanie pn. Dostawy papieru kserograficznego oraz artykutow biurowych i
papierniczych. Znak postepowania: Z/30/PN/26) (dalej ,Postepowanie”).

Ogtoszenie o0 zamoéwieniu zostato opublikowane w Biuletynie Zaméwien Publicznych w dniu
3 kwietnia 2026 r. pod numerem 2026/BZP 00185714/01.

Szacunkowa warto§¢ zamowienia, ktérego przedmiotem sg ustugi jest nizsza od kwot wskazanych w aktach
wykonawczych wydanych na podstawie art. 3 ust. 3 Pzp

Dnia 1 czerwca 2026 r. wykonawca Konsorcjum Biuro Klub spétka z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg
w tomiankach Dolnych(dalej: ,Odwotujgcy”) wniost odwotanie wobec czynnosSci i zaniechan Zamawiajgcego w
postepowaniu w zakresie czesci 2, polegajgcych na pozbawionym uzasadnienia prawnego i faktycznego uniewaznieniu
postepowania w zakresie czesci 2, a w konsekwencji zaniechaniu wyboru jako najkorzystniejszej oraz udzielenia
zamowienia na rzecz Odwotujgcego.

Odwolujacy w zakresie powyzszych czynnosci zarzucat Zamawiajgcemu naruszenie art. 255 pkt 3 Pzp w zw z
art. 16 pkt 1 i 3 Pzp pomimo, ze brak jest uzasadnienia prawnego jak i faktycznego dokonania czynno$ci uniewaznienia
postepowania.

Majac powyzsze na wzgledzie Odwolujgcy wniost o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu
uniewaznienia czynnosci uniewaznienia postepowania jako obarczonej wadg majgcg wptyw na wynik Postepowania, co
w konsekwencji winno prowadzi¢ do kontynuacji procesu badania i oceny ofert w aktualnie prowadzonym postepowaniu z
mozliwoscig uzyskania zaméwienia przez Odwotujgcego.

W dniu 11 czerwca 2026 r. Zamawiajgcy ztozyt odpowiedz na odwotanie, w ktérej przedstawit argumentacje dla
whniosku o oddalenie odwotania w catosci.

W dniu 23 czerwca 2026 r., Odwotujgcy ztozyt do akt sprawy pismo, w ktdrym oSwiadczyt,
iz cofa w catosci wniesione odwotanie.

Skiad orzekajacy Krajowej I1zby Odwotawczej, wyznaczony do rozpoznania niniejszej sprawy odwotawczej ustalit
i zwazyt, co nastepuje:



Zgodnie z art. 520 ust. 1 ustawy Pzp,odwofujgcy moze cofng¢ odwotanie do czasu zamknigcia rozprawy.
Stosownie do art. 568 pkt 1 ustawy Pzp, Izba umarza postepowanie odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku
cofniecia odwotania. W my$| § 13 ust. 1 pkt 6 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z 30 grudnia 2020 r. w sprawie
postepowania przy rozpoznawaniu odwofan przez Krajowa lzbe Odwotawczg (Dz. U. z 2020 r. poz. 2453), sktad
orzekajgcy dokonuje czynnosci formalnoprawnych i sprawdzajgcych, o ktérych mowa w§ 1,
na posiedzeniu nigjawnym, i w zalezno$ci od poczynionych ustaler wydaje postanowienie
0 umorzeniu postepowania odwotawczego w przypadkach, o ktérych mowa wart. 568 pkt 1 lub 3 ustawy Pzp.

Odwolujacy w dniu 23 czerwca 2026 r. zlozyt skuteczne oSwiadczenie o cofnieciu wniesionego przez siebie
odwotania w catosci. Uwzgledniajac powyzsze, Krajowa lzba Odwotawcza, dziatajgc na podstawie art. 520 ust. 1 ustawy
Pzp, art. 568 pkt 1 ustawy Pzp oraz § 13 ust. 1 pkt 6
ww. rozporzgdzenia postanowita umorzy¢ postepowanie odwotawcze w tej sprawie.

Stosownie do przepisu § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow

z 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegdtowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego,
ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwofania (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437),
w przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez Izbe w catosci na skutek cofniecia odwotania przed otwarciem
rozprawy, najpdzniej w dniu poprzedzajgcym dzien, na ktory zostat wyznaczony termin rozprawy lub posiedzenia z
udziatem stron lub uczestnikéw postepowania odwofawczego — odwotujgcemu zwraca sie 90% wpisu; w takim przypadku
Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwofujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu w wysokosci
stanowigcej 90% jego wartosci.

Majgc na uwadze okolicznos¢, ze Odwotujgcy cofngt odwotanie wczesniej niz w dniu wyznaczonego terminu
posiedzenia Izby, Izba na podstawie § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a) powotanego rozporzgdzenia, postanowita o dokonaniu zwrotu
odwotujgcemu z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych kwoty 6 750 zi, stanowigcej 90 % kwoty
uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.



