Sygn. akt: KIO 2779/26
POSTANOWENIE
Warszawa, 23 czerwca 2026 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy: Ernest Klauzinski
po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron 23 czerwca 2026 r. w Warszawie
w sprawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej 8 czerwca 2026 r. przez odwotujgcego: P.H.
Polska spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia
z siedzibg w Pabianicach w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego: Uniwersytecki Szpital Kliniczny w
Poznaniu
przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego: Smith & Nephew spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig z
siedzibg w Warszawie
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze;
2.nakazac¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz odwotujgcego kwoty 7 500 zt 00 gr
(siedem tysiecy piecset ztotych zero groszy), uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga
za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwolawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien
Publicznych.

PrzewodniCzaCy: ........ouiuiiii i

Sygn. akt: KIO 2779/26
Uzasadnienie

Uniwersytecki Szpital Kliniczny w Poznaniu (dalej: Zamawiajacy) prowadzi na podstawie przepiséw ustawy z 11
wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych postepowanie w trybie podstawowym pn.: ,Wyroby medyczne
jednorazowego uzytku - system podcisnieniowej terapii ran (NPWT) wraz z dzierzawg aparatow” (nr. DZP/117/2026),
zwane dalej postepowaniem.

Ogloszenie o zamédwieniu opublikowano w Biuletynie Zamoéwien Publicznych nr 2026/BZP 00240987/01 z dnia 13 maja
2026 r.

8 czerwca 2026 r. wykonawca P.H. Polska spoétka z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w Pabianicach (dalej:
Odwolujgcy), wnidst odwotanie i zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:
1.art. 226 ust. 1 pkt 5 w zw. z art. 16 pkt 1-3 Pzp w zw. z art. 239 Pzp przez niezasadne odrzucenie oferty
Odwolujgcego jako rzekomo niezgodnej z warunkami zaméwienia podczas gdy oferta Odwolujgcego spetnia
wszystkie postawione warunki udziatu

w Postepowaniu, w tym w zakresie pracy oferowanego urzgdzenia na samej baterii

w zakresie okoto 24 godzin przy utrzymaniu min 125 mmHg podcisnienia, co Odwotujgcy wykazat skutecznie w
zfozonych na wezwanie Zamawiajgcego w toku Postepowania wyja$nieniach wraz z zatagczonymi do nich
przedmiotowymi srodkami dowodowymi,

a Zamawiajacy nie wzigt ztozonych wyjadnien pod uwage, wzglednie nieprawidtowo ocenit ich tres¢ jako
niedozwolong zmiane tresci oferty, co doprowadzito do bezprawnego odrzucenia oferty Odwotujgcego i wyboru jako
najkorzystniejszej oferty Smith & Nephew Sp. z o.0.

2.art. 226 ust. 1 pkt 5w zw. z art. 16 pkt 1-3 Pzp w zw. z art. 239 Pzp w zw. z art. 107

ust. 2 Pzp, (ewentualnie na wypadek nie uwzglednienia przez Izbe zarzutu z pkt 1.) poprzez niezasadne
odrzucenie oferty Odwotujgcego jako rzekomo niezgodnej

z warunkami zamédwienia podczas gdy zgodnie z art. 107 ust. 2 Pzp w zw.

z postanowieniem SWZ, w ktérym Zamawiajgcy przewidziat uzupetnienie przedmiotowych $Srodkéw
dowodowych, Zamawiajacy w przypadku watpliwosci

co do kompletnosci ztozonych przedmiotowych $rodkéw dowodowych w zakresie potwierdzenia warunkow
zaméwienia powinien byt (zanim dokona ewentualnej czynnosci odrzucenia oferty) wezwa¢ Odwotujgcego do ich
uzupetnienia, tymczasem Zamawiajgcy poprzestat na wezwaniu do wyjasnien tresci oferty a ztozone wyjasnienia z
dnia 29 maja 2026 r. i zatgczone do nich z wtasnej inicjatywy przez Odwotujgcego dokumenty uznat bezpodstawnie
za zmieniajgce tresc¢ oferty, cho¢ w rzeczywistosci byly to dodatkowe przedmiotowe srodki dowodowe, ktére wraz



ze ztozonymi wraz z ofertg stanowig komplet wykazujacy spetnienie wymagan Zamawiajgcego w zakresie pracy
oferowanego urzadzenia na samej baterii w zakresie okoto 24 godzin przy utrzymaniu min 125 mmHg podci$nienia;
wzglednie poprzez bezpodstawne nieuznanie ztozonych przez Odwotujgcego wraz z wyjasnieniami z dnia 29 maja
2026 r. przedmiotowych $Srodkow dowodowych za prawidlowo wykazujgce spemienie ww. wymagan
Zamawiajgcego.

W odpowiedzi na odwotanie, 18 czerwca 2026 r. Zamawiajacy ztozyt oSwiadczenie

0 uwzglednieniu odwotania w catosci. Zamawiajgcy ponadto oSwiadczyk:

~Zamawiajgcy podjat decyzje o uznaniu wniesionych zarzutéw w catosci. W zwigzku
z powyzszym dokonat uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej z dnia 02.06.2026 r.

Odwotujgcy przywotat argumentacije, ktéra zmusza Zamawiajgcego do uniewaznienia czynnosci wyboru oferty dokonanej
w przedmiotowym postepowaniu i powrotu do etapu badania oraz oceny ztozonych ofert”.

Do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego przystapit wykonawca Smith
& Nephew spotka z ograniczong odpowiedzialnosciag z siedzibg w Warszawie.

Biorac pod uwage przytoczone stanowisko Zamawiajgcego i przede wszystkim fakt,

ze czynnos¢ wyboru najkorzystniejszej oferty zostata uniewazniona. Izba uznata, ze brak jest juz substratu zaskarzenia.
Zamawiajgcy w oczywisty sposéb pogwalcit prawo Przystepujgcego do zgtoszenia sprzeciwu wobec uwzglednienia
odwotania i obrony wiasnego stanowiska. Izba oceniajgc stan sprawy na moment wydania postanowienia uznata jednak,
ze dalsze prowadzenie postepowania odwotawczego jest w sposéb oczywisty zbedne — uniewaznienie przez
Zamawiajgcego czynnosci, ktdra byta przedmiotem zaskarzenia wypetnia przestanki

do umorzenia postepowania na podstawie art. 568 pkt 2 Pzp (Izba umarza postepowania odwotawcze, w formie
postanowienia, w przypadku stwierdzenia, Zze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne Ilub
niedopuszczalne).

Biorgc pod uwage stan faktyczny sprawy lIzba doszta do przekonania, ze zaistnialy przestanki do umorzenia
podstepowania na podstawie art. 568 pkt 2 Pzp, ktéry stanowi, ze Izba umarza postepowanie odwotawcze, w formie
postanowienia, w przypadku stwierdzenia, ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne Ilub
niedopuszczalne.

Biorac pod uwage powyzsze Izba orzekfa jak w sentencji.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i 575 Pzp

w zw. z § 9 ust. 2 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrbw w sprawie szczegétowych rodzajoéw kosztéw postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z 30 grudnia 2020 r. (Dz. U. z
2020 r. poz. 2437).
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