Sygn. akt: KIO 2292/26 Warszawa, 23 czerwca 2026 roku

POSTANOWENIE

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczgca:Aneta Migcka

Protokolant: K.C.
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron w dniu 23 czerwca 2026 roku w Warszawie odwotania
whniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczejw dniu 13 maja 2026 roku przez Odwolujgcego Hurtico s.c. A.S.,
M.S. (ul. Ziota 44, 62-800 Kalisz) wpostepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego Skarb Panstwa w imieniu i na
rzecz ktérego postepowanie prowadzi 22 Wojskowy Oddziat Gospodarczy (ul. Saperska 1, 10-073 Olsztyn)
przy udziale uczestnika postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego C.S. prowadzacego dziatalnosc
gospodarczg pod firmg Natural C.S. (ul. Mikotaja Reja 3 80-404 Gdansk)

postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz Odwotujgcego Hurtico s.c. A.S.,
M.S. (ul. Ztota 44, 62-800 Kalisz)kwoty 6750 zt 00 gr (stownie: szeS¢ tysiecy siedemset pie¢dziesiat ztotych zero
groszy) stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamowien Publicznych.

Przewodniczaca:

Sygn. akt: KIO 2292/26
Uzasadnienie

Zamawiajgcy Skarb Panstwa w imieniu i na rzecz ktdérego postepowanie prowadzi 22 Wojskowy Oddziat Gospodarczy
prowadzi postepowanie o udzielnie zamoéwienia publicznego w trybie podstawowym z mozliwo$cig negocjaciji, ktérego
przedmiotem sg dostawy srodkéw czystosci.

Ogtoszenie o zamodwieniu ukazato sie 27 marca 2026 roku w Biuletynie Zamoéwien Publicznych pod numerem2026/BZP
00174705/01.

13 maja 2026 roku Odwotujgcy Hurtico s.c. A.S., M.S. wni6st odwotanie, w ktérym zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

- art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Prawo zamodwien publicznych poprzez zaniechanie odrzucenia oferty wykonawcy C.S.

prowadzgcego dziatalnoS¢ gospodarczg pod firmg Natural C.S, mimo ze jej tres¢ jest niezgodna z warunkami
zamoOwienia z uwagi na brak mozliwosci jednoznacznej identyfikacji oferowanego asortymentu,

- art. 223 ust. 1 ustawy Prawo zamoéwien publicznych poprzez zaniechanie wezwania ww. wykonawcy do ztozenia

wyjasnien tresci oferty w sytuacji istnienia uzasadnionych watpliwosci co do identyfikacji produkiéw oraz statusu
producenta,

- art. 16 pkt 1-3 ustawy Prawo zamoéwien publicznych poprzez naruszenie zasad uczciwej konkurencji, rbwnego
traktowania wykonawcow oraz przejrzystosci postepowania,

- art. 226 ust. 1 pkt 8 ustawy Prawo zaméwien publicznych w zw. z art. 109 ust. 1 pkt 8 i 10 ustawy Prawo zamodwien
publicznych poprzez zaniechanie weryfikacji, czy oferta nie zawiera informacji mogacych wprowadza¢ Zamawiajgcego w
btad co do rzeczywistego producenta oferowanych produktow.

Odwolujacy wniost ouwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynnosci wyboru oferty
wykonawcy C.S. prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg Natural C.S.jako najkorzystniejszej; odrzucenia
oferty ww. wykonawcy na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Prawo zamoéwien publicznych; dokonania ponownego
badania i oceny ofert; dokonanie wyboru oferty Hurtico S.C. A. Samulak M. Samulak jako najkorzystniejszej - w przypadku
uznania jej za najwyzej oceniong po odrzuceniu oferty wybranej; zasgdzenie kosztow postepowania odwotawczego
wedtug norm przepisanych.

21 czerwca 2026 roku, przed wyznaczonym terminem posiedzenia z udziatem stron i rozprawy, Odwotujgcy przestat
pismo, w ktérym o$wiadczyt, ze cofa odwotanie w catosci.

Wobec powyzszego, stosownie do art. 568 pkt 1) ustawy Prawo zaméwien publicznychz 11 wrze$nia 2019 r.,

postepowanie podlegato umorzeniu.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwotawczego wydano na podstawie art. 557 ustawy Prawo zaméwien
publicznych z 11 wrzesnia 2019 r. oraz § 9 ust. 1 pkt 3a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020



r. w sprawie szczegdlowych rodzajow kosztdéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu
pobierania wpisu wysoko$ci wpisu od odwotania, z ktérego wynika, ze w przypadku cofniecia odwofania w dniu
poprzedzajgcym dzien, na ktory zostat wyznaczony termin rozprawy lub posiedzenia z udziatem stron lub uczestnikow
postepowania odwotawczego, Odwotujgcemu zwraca sig 90% wpisu.

Przewodniczaca: .........cccooeveeiiiiniiiiiieee



