Sygn. akt: KIO 2578/26

POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 15 czerwca 2026 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczgca:Martyna Mieszkowska
na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 15 czerwca 2026 r. w sprawie odwofania wniesionego do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 28 maja 2026 r. przez wykonawce Sprint S.A. z siedzibg w Olsztynie w postgpowaniu
prowadzonym przez Skarb Panstwa - Generalna Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad Oddziat w Lublinie,

postanawia:
1.Umorzy¢ postepowanie odwotawcze.
2.Nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych kwoty20 000 zt 00 gr (dwadziescia tysiecy
zlotych zero groszy) na rzecz wykonawcy Sprint S.A. z siedzibg w Olsztynie, uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 2578/26

UZASADNIENIE
Skarb Panstwa - Generalna Dyrekcja Drég Krajowych i Autostrad Oddziat w Lublinie (dalej: ,Zamawiajgcy”), prowadzi
z zastosowaniem przepisow ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz.
1320 ze zm. dalej: ,ustawa Pzp’) postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego w trybie przetargu
nieograniczonego pn.: ,Zaprojekiowanie i budowa modutdw rozproszonych stanowigcych komponenty Krajowego
Systemu Zarzadzania Ruchem Drogowym na drodze ekspresowej S17 w podziale na dwie czesci.” znak postepowania:
OLU.D-3.2411.6.2026.DB. Szacunkowa warto§¢ zaméwienia przekracza kwoty wskazane w przepisach wykonawczych
wydane na podstawie art. 3 ust. 3 ustawy Pzp. Ogloszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym
Unii Europejskiej w dniu 18 maja 2026 r. pod numerem: 337881-2026.
W dniu 28 maja 2026 r. odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej, w przedmiotowym postepowaniu ztozyt
wykonawca Sprint S.A. (dalej: ,Odwolujacy”).
Odwotanie zostato ztozone wobec treSci dokumentéw zamowienia.
Odwotlujgcy wskazat na naruszenie:
1) art. 112 ust. 1 ustawy Pzp poprzez okreSlenie w Tomie I: pkt 8.2.4.1 lit. a) tiret 2 SWZ, pkt 8.2.4.2 lit. a tiret 2 SWZ oraz
pkt 8.2.4.2 lit. b tiret 2 SWZ warunkéw udziatu w postepowaniu w sposéb nieproporcjonalny do przedmiotu zamowienia,
nadmierny w stosunku do faktycznej potrzeby dokonania weryfikacji posiadania przez wykonawcow minimalnych
zdolnos$ci do nalezytego wykonania zamoéwienia;
2) art. 112 ust. 1 ustawy Pzp poprzez okre$lenie w Tomie I: pkt 8.2.4.1 lit. a) tiret 4 SWZ, pkt 8.2.4.2 lit. a tiret 4 SWZ oraz
pkt 8.2.4.2 lit. b tiret 4 SWZ warunkéw udziatu w postepowaniu w sposéb nieproporcjonalny do przedmiotu zamoéwienia,
nadmierny w stosunku do faktycznej potrzeby dokonania weryfikacji posiadania przez wykonawcow minimalnych
zdolnosci do nalezytego wykonania zamoéwienia;
3) Art. 16 pkt 1) oraz pkt 3) ustawy Pzp poprzez okreSlenie w Tomie I: pkt 21.1.2.3 ppkt 2) lit. a tiret 2 oraz z pkt 21.1.2.3
ppkt 2) lit. b tiret 2 IDW sposobu oceny ofert we wskazanych w tych punktach kryteriach oceny ofert w sposoéb nie
zapewniajacy zachowania uczciwej konkurencji oraz réwnego traktowania wykonawcéw, a takze w sposéb nieadekwatny
do obiektywnych celow ww. kryteriéw jak tez w sposoéb nieproporcjonalny do przedmiotu zaméwienia;
4) Art. 16 pkt 1) oraz pkt 3) ustawy Pzp poprzez okreslenie w Tomie I: pkt 21.1.2.3 ppkt 2) lit. a tiret 4 oraz z pkt 21.1.2.3
ppkt 2) lit. b tiret 4 IDW sposobu oceny ofert we wskazanych w tych punktach kryteriach oceny ofert w sposéb nie
zapewniajacy zachowania uczciwej konkurenciji oraz réwnego traktowania wykonawcéw, a takze w sposéb nieadekwatny
do obiektywnych celéw ww. kryteridéw jak tez w sposéb nieproporcjonalny do przedmiotu zaméwienia.
Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:
1) W zakresie zarzutu nr 1) odwotania dokonanie zmiany warunkéw okreslonych w Tomie | pkt 8.2.4.1 lit. a) tiret 2 SWZ,
pkt 8.2.4.2 lit. a tiret 2 SWZ oraz pkt 8.2.4.2 lit. b tiret 2 SWZ poprzez nadanie im nastepujgcego brzmienia: — ,minimum 4
znaki o zmiennej tresci (typu VMS) realizujgce scenariusze zarzgdzania ruchem, zainstalowane na bramownicach lub
innych konstrukcjach wsporczych, rowniez zaprojektowanych i wybudowane w ramach tego samego zadania”.
2) W zakresie zarzutu nr 2) odwotania dokonanie zmiany warunkéw okreslonych w Tomie | pkt 8.2.4.1 lit. a) tiret 4 SWZ,
pkt 8.2.4.2 lit. a tiret 4 SWZ oraz pkt 8.2.4.2 lit. b tiret 4 SWZ poprzez nadanie im nastepujgcego brzmienia: — ,minimum 4
kamer automatycznej detekcji zdarzen (AID) lub 4 moduty wdrozeniowe rozproszone klasy min. 104.C lub 104.D wraz ze



skonfigurowanymi strefami detekcji, umozliwiajgcymi wykrywanie zdarzen drogowych np. takich jak: zatrzymany pojazd,
zator drogowy, jazda pod prad;
3) W zakresie zarzutu nr 3) odwotania dokonanie zmiany okreslonych w pkt 21.1.2.3 ppkt 2) lit. a tiret 2 oraz z pkt
21.1.2.3 ppkt 2) lit. b tiret 2 IDW kryteriéw oceny ofert poprzez nadanie im nastepujgcego brzmienia: — ,minimum 4 znaki
0 zmiennej tresci (typu VMS) realizujgce scenariusze zarzgdzania ruchem, zainstalowane na bramownicach lub innych
konstrukcjach wsporczych, rowniez zaprojektowanych i wybudowane w ramach tego samego zadania”. 2
4) W zakresie zarzutu nr 4) odwotania dokonanie zmiany okreslonych w pkt 21.1.2.3 ppkt 2) lit. a tiret 4 oraz pkt 21.1.2.3
ppkt 2) lit. b tiret 4 IDW kryteribw oceny ofert poprzez nadanie im nastepujgcego brzmienia: — ,minimum 4 kamer
automatycznej detekcji zdarzen (AID) lub 4 moduly wdrozeniowe rozproszone klays min. 104.C lub 104.D wraz ze
skonfigurowanymi strefami detekcji, umozliwiajgcymi wykrywanie zdarzen drogowych np. takich jak: zatrzymany pojazd,
zator drogowy, jazda pod prad”.
Odwotanie zostato wniesione z zachowaniem ustawowego terminu okreSlonego w art. 515 ust. 2 pkt 1 ustawy Pzp.
Informacje stanowigcg podstawe dla wniesienia odwotania odwolujgcy uzyskat w dniu 18 maja 2026 r. (publikacja
ogtoszenia o zamoéwieniu). W zwigzku z powyzszym odwotanie wniesione w dniu 28 maja 2026 r. nalezy uznac
za wniesione w wymaganym zgodnie z ustawg Pzp terminie.
Izba stwierdzita, ze nie zostala wypeiiona zadna z przestanek ustawowych skutkujgcych odrzuceniem odwotania,
wynikajgcych z art. 528 ustawy Pzp.
W pis od odwotania w kwocie 20 000,00 ztotych zostat uiszczony przelewem na rachunek bankowy Urzedu Zamoéwien
Publicznych. Odwotujgcy prawidlowo przekazat kopie odwofania Zamawiajgcemu oraz zatgczyt potwierdzenie
przekazania odwotania Zamawiajgcemu.
Izba ustalita, ze do uptywu 3-dniowego terminu z art. 525 ust. 1 ustawy Pzp do postepowania odwotawczego w tej
sprawie nie zgloszono zadnego przystgpienia.
Zamawiajgcy pismem z dnia 8 czerwca 2026 r. oSwiadczyt, ze: , (...) uwzgledniam w catosci zarzuty przedstawione w
odwolaniu (Zamawiajgcy uznaje wszystkie zarzuty zawarte w odwotaniu za zasadne).”
W tych okolicznos$ciach Izba zwazyta, co nastepuje:
Zgodnie z art. 522 ust. 1 ustawy Pzp w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutow
przedstawionych w odwotaniu, Izba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci
stron oraz uczestnikbw postepowania odwotawczego, ktdrzy przystagpili do postepowania po stronie wykonawcy, pod
warunkiem ze w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca. W
takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynno$ci w postepowaniu o udzielenie zaméwienia,
zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu. Z uwagi, ze zaistniata sytuacja opisana w hipotezie przywotanego przepisu,
Izba zobligowana jest do umorzenia postepowania odwotawczego w tej sprawie bez merytorycznego rozpoznania
zarzutéw odwotania. Z tych wzgledéw — dziatajac na podstawie art. 568 pkt 3) ustawy Pzp — Izba umorzyta postepowanie
odwotawcze. Wobec faktu, ze uwzglednienie zarzutéw przez Zamawiajgcego nastgpito przed otwarciem rozprawy,
o kosztach postepowania orzeczono na podstawie § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a) Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia
30 grudnia 2020 roku w sprawie szczegotowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysokos$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (t.j. Dz.U. 2020 z dnia 31 grudnia 2020 roku, poz. 2437), nakazujgc
dokonanie na rzecz Odwotujgcego zwrotu z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty uiszczonej tytutem wpisu od
odwotania.
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