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WYROK

Warszawa, 15 czerwca 2026 r.

Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:
Przewodniczacy:Michat Rozbiewski
Protokolantka:Aldona Karpinska

po rozpoznaniu na rozprawie 8 czerwca 2026 r. odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej30
kwietnia 2026 r. przez wykonawce Golden Line sp. z 0.0. w Rzeszowie

w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego: Skarb Panstwa — 43 Wojskowy Oddzial Gospodarczy w
Swietoszowie

przy udziale uczestnika postepowania po stronie zamawiajacego - wykonawcy JM Data Zebrowski, Ryciak sp. k. w
Warszawie

orzeka:

1.0ddala odwotanie.
2.Kosztami postepowania obcigza odwotujgcego i zalicza w poczet kosztéw postepowania odwotawczego kwote 15 000
zt (pietnascie tysiecy ztotych) uiszczong przez odwolujgcego tytutem wpisu od odwotania.

Na orzeczenie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamowien Publicznych.

Przewodniczacy:...............cocoeiiiiiniiicines
Sygn. akt: KIO 2049/26

Uzasadnienie

Skarb Panstwa — 43 Wojskowy Oddziat Gospodarczy (,Zamawiajgcy”’) prowadzi postepowanie o udzielenie
zamowienia publicznego na podstawie przepiséw ustawy z 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowien publicznych (Dz. U.
z 2024 r. poz. 1320, z p6zn. zm.), zwanej dalej: ,Pzp”, ktdrego przedmiotem jest ,Dostawa materiatéw eksploatacyjnych
do urzgdzen drukujgcych na potrzeby 43 WOG”, numer referencyjny: 3/07/PN/2026, zwane dalej ,,Postepowaniem”.

Postepowanie prowadzone jest w trybie przetargu nieograniczonego. Ogloszenie o zamowieniu zostato
opublikowane 22 stycznia 2026 r. w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej pod numerem 49466-2026 (OJ S 71/2026).
Szacunkowa warto§¢ zamowienia przekracza kwote wskazang w aktach wykonawczych wydanych na podstawie art. 3
ust. 3 Pzp dla zamowien klasycznych na dostawy.

30 kwietnia 2026 r. wykonawca Golden Line sp. z 0.0. w Rzeszowie(zwany takze ,Odwolujgcym”) wniost
odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej dotyczgce Postepowania.

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie: art. 226 ust. 1 pkt. 2 lit. c w zw. z art. 106 ust. 3 w zw. z art. 105
ust. 4 i w zw. z art. 16 pkt 1-3 i art. 239 ust. 1 Pzp poprzez niezasadne odrzucenie oferty Odwotujgcego, zamiast
poddania jej ocenie zgodnie z art. 239 ust. 1 Pzp, pomimo ze Odwolujgcy ztozyt prawidtowg oferte oraz przedstawit
Zamawiajgcemu prawidlowe dokumenty potwierdzajace zgodnos¢ oferowanych produktow z wymaganiami specyfikacii



warunkdéw zamowienia (,SWZ’), spetniajgce wymagania SWZ i Pzp wynikajgcymi z przywotanych powyzej przepisow.

Odwotujacy wnidst o uwzglednienie odwotania oraz nakazanie Zamawiajgcemu: uniewaznienia czynnosci wyboru
oferty najkorzystniejszej, uniewaznienia czynno$ci odrzucenia oferty Odwotujgcego oraz powtdrzenia czynnosci badania
i oceny ofert z udziatem oferty Odwotujgcego.

Odwolujacy wskazal, ze jest przedsiebiorcg prowadzgcym dziatalno$¢ w zakresie objetym przedmiotem
zamoOwienia, ktory zlozyt oferte w Postepowaniu, i ktora to oferta powinna byta zosta¢ uznana przez Zamawiajgcego za
najkorzystniejszg. Stwierdzit, ze dokonana przez Zamawiajgcego czynno$¢ odrzucenia oferty Odwolujgcego i wyboru
oferty innego wykonawcy, ktéra faktycznie ofertg najkorzystniejszg nie jest, uniemozliwia Odwotujgcemu uzyskanie
przedmiotowego zamowienia, przez co interes Odwotujgcego doznat uszczerbku i szkody w postaci utraty mozliwosci
uzyskania zamowienia, a tym samym osiggniecia zysku z tytutu jego wykonania.

W uzasadnieniu odwotania zostata przedstawiona argumentacja dla podniesionego zarzutu.

5 maja 2026 r. wykonawca JM Data Zebrowski, Ryciak sp. k. w Warszawie zgtosit przystgpienie do udziatu w
postepowaniu odwotawczym jako uczestnik po stronie Zamawiajgcego.

15 maja 2026 r. Zamawiajgcy wniost odpowiedz na odwotanie, w tresci kidrej ztozyt wniosek o oddalenie
odwotania.

18 maja 2026 r. Zamawiajgcy ztozyt pismo procesowe stanowigce sprostowanie i uzupetnienie ztozonej
odpowiedzi na odwotanie.

3 czerwca 2026 r. wykonawca JM Data Zebrowski, Ryciak sp. k. ziozyt pismo procesowe, w tresci ktorego ztozyt
whniosek o odrzucenie odwotania, a w przypadku braku stwierdzenia przez Izbe przestanek odrzucenia odwotania - o jego
oddalenie.

5i 8 czerwca 2026 r. Odwotlujacy ztozyt szereg wnioskow dowodowych.

Na podstawie dokumentacji przedmiotowego postepowania, zlozonych dowodoéw oraz biorgc pod uwage
stanowiska stron i uczestnika postepowania odwofawczego, Izba ustalifa i zwazyta, co nastepuje:

Wobec spemienia przestanek okreslonych w art. 525 Pzp, Izba stwierdzita skuteczno$é przystgpienia
zgloszonego przez wykonawce JM Data Zebrowski, Ryciak sp. k. w Warszawie W zwigzku z powyzszym wykonawca
ten stat sie uczestnikiem postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego.

Izba nie znalazta podstaw do uwzglednienia wniosku uczestnika postepowania o odrzucenie odwotania jako
whniesionego po terminie. Uczestnik postepowania wigzat zaistnienie przestanki odrzucenia odwotania z okolicznoscig, ze
Odwolujacy nie kwestionowat w drodze odwotania do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej treSci dokumentow
zamdwienia ani czynnosci wezwania go przez Zamawiajgcego do ztozenia przedmiotowych srodkéw dowodowych.

Zgodnie z art. 528 pkt 3 Pzp Izba odrzuca odwotanie, jezeli stwierdzi, ze odwotanie zostato wniesione po uptywie
terminu okreslonego w ustawie.

Odwotujacy jako czynnosci Zamawiajgcego podlegajace zaskarzeniu wskazat odrzucenie ztozonej przezen oferty
zamiast poddania jej ocenie oraz wybor jako najkorzystniejszej oferty ztozonej przez uczestnika postepowania.

Sam fakt, ze Odwolujgcy powotuje sie na wiasng interpretacje postanowien SWZ oraz — w jego ocenie —
niezasadnoS¢ wezwania go do ziozenia przedmiotowych $rodkow dowodowych nie oznacza, Zze odwotanie jest
spoznione. Czynnoscig podlegajgcg zaskarzeniu w niniejszej sprawie jest bowiem odrzucenie oferty Odwotujgcego oraz
wybor oferty uczestnika postepowania jako najkorzystniejsze;.

Nawet jezeli uczestnik postepowania dostrzega zwigzek przyczynowo-skutkowy pomiedzy trescig dokumentéow
zamobwienia a zaskarzong odwotaniem czynnos$cig Zamawiajgcego, nie jest to podstawa do odrzucenia odwotania.
Zaskarzong czynno$cig nie jest bowiem ustalenie treSci dokumentéw zamoéwienia ani wezwanie Odwolujgcego do
ztozenia przedmiotowych srodkéw dowodowych.

Izbastwierdzita, ze nie zostata wypelniona zadna z przestanek skutkujgcych odrzuceniem odwofania na
podstawie art. 528 Pzp i skierowata odwotanie na rozprawe.

Izba uznata, ze Odwotujgcy posiadat interes w uzyskaniu zaméwienia oraz mogt ponies¢ szkode w wyniku
naruszenia przez Zamawiajgcego przepiséw ustawy, czym wypetnit materialnoprawne przestanki dopuszczalnosci



odwotania, o ktérych mowa w art. 505 ust. 1 Pzp.
Izba zaliczyta w poczet materiatu dowodowego:

1) dokumentacje przekazana do akt sprawy przez Zamawiajgcego 18 maja 2026 r., zapisang w postaci elektronicznej na
no$niku danych (ptyta);

2) dokumenty zatgczone do pisma uczestnika postepowania z 3 czerwca 2026 r., tj. w szczegolnosci:
- wycigg z tresci normy ISO/IEC 19752 w zakresie pkt 4.4 edycja 2017 wraz z ttumaczeniem;

- wycigg z tresci normy ISO/IEC 19752 w zakresie pkt 4.4 edycja 2025 wraz z ttumaczeniem;

3) dokumenty ztozone przez Odwotujgcego 5 i 8 czerwca 2026 r., tj. w szczegolnosci:

- korespondencje pomiedzy przedstawicielem Odwolujgcego a przedstawicielem TUV Rheinland Polska sp. z 0.0. w
sprawie oferty na badania materiatéw eksploatacyjnych do drukarek;

- tres¢ norm ISO/IEC 19752 i ISO/IEC 19798 edycje z 2017 r. i 2025 r. wraz z tlumaczeniami;
- oSwiadczenie przedstawiciela PPHU InterCom_plus D.L. (centrum badawcze Navor) z 8 kwietnia 2026 r.;

- sporzadzone przez Odwolujgcego zestawienie potencjalnych kosztow testowania materiatow eksploatacyjnych w
odniesieniu do tresci ztozonej przezen oferty w Postepowaniu (na podstawie formularza cenowego);

- zestawienie wlasne Odwolujgcego dotyczgce wymagan stawianych przez innych zamawiajgcych w prowadzonych
przez nich postgpowaniach o udzielenie zamoéwienia w zakresie przedmiotowych $rodkéw dowodowych dla oferowanych
réwnowaznych materiatdw eksploatacyjnych zgodnych z aktualnymi normami ISO/IEC 19752 lub ISO/IEC 19798.

Izba ustalita nastepujacy stan faktyczny:

W SWZ przewidziano, ze opis przedmiotu zaméwienia (,OPZ”) stanowi zatgcznik nr 7 do SWZ, zas zatgcznik ni
9 do SWZ odnosit sie do produktéw réwnowaznych lub lepszych.

W tre$ci SWZ przewidziano m.in. nastepujgce postanowienia:

~-Rozdziat IX. Oswiadczenia i dokumenty, jakie zobowigzani sq dostarczy¢ wykonawcy w celu potwierdzenia spetniania
warunkow udziatu w postepowaniu oraz wykazania braku podstaw wykluczenia (podmiotowe srodki dowodowe) (...)

2.W przypadku oferowania produktéw rownowaznych Wykonawca jest zobowigzany wykazac za pomocg przedmiotowych
Srodkow dowodowych, ze oferowane przez niego dostawy spetniajg wymagania okre$lone przez Zamawiajgcego.
Wykonawca skfadajgc oferte na produkty rownowazne musi dofgczy¢ stosowne certyfikaty/dokumenty
potwierdzajgce rownowaznosc¢ oferowanych materiatow eksploatacyjnych zgodnie z zatgcznikiem Opis przedmiotu
zamowienia (OPZ) - zatgcznik nr 7 do SWZ oraz Produkt réwnowazny lub lepszy (zatgcznik nr 9 do SW2Z).

3.Zamawiajgcy na podstawie art. 106 ustawy Pzp zgda od Wykonawcy dotgczenia do oferty przedmiotowych srodkdw
dowodowych potwierdzajgcych zgodnos¢ zaoferowanego produktu z wymaganiami Zamawajgcego okre$lonymi w
OPZ (zatgcznik nr 7 do SWZ) i formularzu cenowym (zatgcznik nr 10 do SW2Z).

Zamawiajgcy na podstawie art. 106 ustawy Pzp zada dotgczenia do oferty:

ajraporty z testéw wydajnosci, przeprowadzone wg norm ISO/IEC 19752, 19798, Zaswiadczenia i raporty powinny by¢
wystawione dla kazdego oferowanego produktu (tonera) oddzielnie przez niezalezny podmiot uprawniony do kontroli
jakoSci posiadajgcy stosowng akredytacje w zakresie badania produktow bedacych przedmiotem zamodwienia. W
celu unikniecia niejasnosci, Zamawajgcy wymaga wskazania w danym dokumencie, ktorej pozycji wykazu
materiatdw stanowigcych przedmiot zamowienia (zat. nr 10 do SWZ- formularz cenowy) dotyczy dany dokument.

b)aktualny certyfikat potwierdzajgcy wykonanie badan tonerow (wg norm ISO/IEC 19752, 19798) dla kazdego z produktow
rownowaznych przedstawionych w ofercie, certyfikat powinien zosta¢ wystawiony przez niezalezny podmiot
uprawniony do kontroli jakoSci posiadajagcy stosowng akredytacje w zakresie badania produktéw bedgcych
przedmiotem zamoéwienia.

c)aktualny na dzien skfadania ofert certyfikat ISO 9001:2015 w zakresie dostaw materiatow eksploatacyjnych do
biurowych urzadzen drukujgcych, certyfikaty ISO 14001, potwierdzajgce proekologiczny system dziatania,

d)karty Charakterystyki substancji/mieszaniny (Material Safty Data Sheet) dla kazdego zaoferowanego produktu

e)certyfikaty bezpieczenstwa elektrycznego CE dla kazdego zaoferowanego produktu



fkarty specyfikacji technicznej dla kazdego zaoferowanego produktu

g)zobowigzanie dostawcy/oferenta do przejecia obowigzku gwarancyjnego urzadzen, w zwigzku z oferowaniem materiatow
réwnowaznych

h)gwarancji zywotnoSci/frwafosci, bezpiecznej wspotpracy z urzgdzeniami bez negatywnego wplywu na ich stan
techniczny.

i)\przedstawi, ze materiaty réwnowazne nie naruszajg praw patentowych producentow tzw. materiatdw oryginalnych.

Na wszystkich dokumentach: raportach, certyfikatach, kartach powinien zosta¢ wskazany ten sam producent materiatow
réwnowaznych.

W przypadku gdy Wykonawca nie ztozy przedmiotowych srodkdw dowodowych lub bedg one niekompletne Zamawajgcy
zgodnie z art. 107 ust. 2 Pzp wezwie Wykonawce do ich ztoZenia lub uzupetnienia w wyznaczonym przez siebie terminie.

Pod pojeciem producent nalezy rozumie¢ osobe fizyczng lub prawng albo jednostke organizacyjng nieposiadajgcg
osobowo$ci prawnej, ktora wytwarza wyrob albo dla ktorej ten wyrob zaprojektowano lub wytworzono, w celu wprowadzenia
go do obrotu lub oddania do uzytku pod wlasng nazwg lub znakiem towarowym;

Na podstawie art. 107 ust. 4 Pzp Zamawajgcy moze takZze zada¢ od Wykonawcow wyjasnienn dotyczacych tresci
przedmiotowych $rodkéw dowodowych.”

W OPZ przewidziano m.in. nastepujgce postanowienia:

A---) 3. Zamawiajgcy dopuszcza sktadanie ofert réwnowaznych w stosunku do oryginalnych materiatdw produkowanych
przez producentéw urzadzen. Zamawiajgcy pod pojeciem ,produkt rownowazny” rozumie produkt o parametrach takich
samych bagdZ lepszych (pojemno$c, wydajno$¢ i jako$¢ wydruku zamawianych materiatow eksploatacyjnych),
kompatybilnych ze sprzetem, do ktérego jest zamawiany- szczegdtowo opisano w Zatgczniku nr 9 do SWZ.

(...) 4. Zamawiajgcy podczas badania ofert, zastrzega sobie prawo do weryfikacji ztozonych ofert pod katem zgodnosci w
wymaganiami dotyczgcymi produktow oryginalnych, wytworzonych przez producentéw sprzetu do ktérych sg
przeznaczone. Oferty zawierajgce materiaty inne niz wwmagane przez Zamawiajgcego zostang odrzucone.

(...) 6. Wykonawca sktadajgc oferte na produkty rownowazne musi dotgczy¢ do oferty stosowne certyfikaty, dokumenty:

a)raporty z testow wydajnosci, przeprowadzone wg norm ISO/IEC 19752, 19798, Zaswiadczenia i raporty powinny by¢
wystawione dla kazdego oferowanego produktu (tonera) oddzielnie przez niezalezny podmiot uprawniony do kontroli
Jako$ci posiadajgcy stosowng akredytacje w zakresie badania produktow bedgcych przedmiotem zamowienia. W
celu unikniecia niejasnosci, Zamawajgcy wymaga wskazania w danym dokumencie, ktérej pozycji wykazu
materiatow stanowigcych przedmiot zamdwienia (formularz cenowy zat. nr 10 do SWZ) dotyczy dany dokument.

b)aktualny certyfikat potwierdzajgcy wykonanie badan toneréw (wg norm ISO/IEC 19752, 19798) dla kazdego z produktéw
réwnowaznych przedstawionych w ofercie, certyfikat powinien zosta¢ wystawiony przez niezalezny podmiot
uprawniony do kontroli jakoSci posiadajgcy stosowng akredytacje w zakresie badania produktéw bedgcych
przedmiotem zamdwienia.

c)karty Charakterystyki substancjiimieszaniny (Material Safty Data Sheet) dla kaZzdego zaoferowanego produktu

d)certyfikaty bezpieczenstwa elektrycznego CE dla kazdego zaoferowanego produktu

e)karty specyfikacji technicznej dla kazdego zaoferowanego produktu

f)zobowigzanie dostawcy/oferenta do przejecia obowigzku gwarancyjnego urzadzen, w zwigzku z oferowaniem materiatow
réownowaznych

g)gwarancji ZywotnoSci/trwatosci, bezpiecznej wspdfpracy z urzgdzeniami bez negatywnego wplywu na ich stan
techniczny.

h)przedstawi, Ze materiaty rownowazne nie naruszajg praw patentowych producentéw tzw. materiatow oryginalnych.

Na wszystkich dokumentach: raportach, certyfikatach, kartach wymienionych powinien zosta¢ wskazany ten sam
producent materiatow rownowaznych.”

W treéci zatgcznika nr 9 do SWZ przewidziano nastepujgce postanowienia:

o)

1.Wykonawca, ktory w ofercie powota sie na zastosowanie produktdw rownowaznych opisywanych w specyfikacji
istotnych warunkdw zamowienia, jest obowigzany wykazac, Zze oferowane przez niego produkty spetniajg wymagania
okreslone przez Zamawiajgcego, poprzez wpisanie w formularzu cenowym nazwy produktu réownowaznego z
podaniem producenta i kodu oferowanego produktu réwnowaznego, w komarce ,Producent i kod oferowanego



produktu rownowaznego’, dodatkowo w komarce ,Wydajnos¢ produktu rownowaznego” wpisac ilos¢ stron zgodng z
wynikiem z raportu testow wydajnosci w przypadku toneréw oraz podac¢ pojemnos¢ wml. dla tuszy oraz dotgczenie
do oferty opisu oferowanego produktu rownowaznego (karty specyfikacji technicznej) dla danej pozycji
asortymentowey.

2.Przez materiat eksploatacyjny rownowazny Zamawajgcy rozumie produkt: fabrycznie nowy, nie regenerowany,
pochodzacy z biezgcej produkcji, wytworzony seryjnie w cyklu produkcyjnym, zgodnym z normg ISO 9001
(NORMA JAKOSCI) oraz ISO 14001 (DOTYCZY OCHRONY SRODOWISKA) lub normami réwnowaznym;
oferty wmagane jest zatgczenie stosownych dokumentdéw).

3.W przypadku zaoferowania materiatdow réwnowaznych wykonawca zobowigzany jest przedstawic wraz z ofertg
szczegotowg specyfikacje, z ktorej w sposob niebudzacy watpliwosci winno wynikac, ze oferowany materiat
eksploatacyjny posiada takie same Ilub lepsze parametry techniczne, jakoSciowe, niz okre$lone przez
Zamawiajgcego.

4.Materialy réwnowazne muszg parametrycznie by¢ porownywalne pod kazdym wzgledem z materiatami oryginalnymi, a
w szczegolnosci:

a)fabrycznie nowy, nie gorszej jakosci niz produkt zalecany przez producenta sprzetu,

b)muszg by¢ w 100% nowe, zapakowane w nieuszkodzone pudetka, wewngtrz zabezpieczone w $wiatfochronne
worki plastikowe,

c)do produkcji nie mogg by¢ uzyte Zadne czesci z odzysku, wigcznie z obudowg plastikowg lub pojemnikiem
plastikowym,

d)bebny swiattoczute, watki, listwy czyszczace, listwy podajgce, listwy uszczelniajgce muszg byc¢ fabrycznie nowe

e)nie mogg powodowac powstania smug, pasow i kropek na wydrukach,

f)nie mogg sie wysypywac/wylewac do wnetrza urzgdzenia,

glmuszg by¢ wyposaZzone w elektroniczne chipy, pozwalajgce na komunikowanie sie z urzgdzeniem oraz
monitorowanie stopnia zuzycia materiatu,

h)nie mogg powodowac zaciecia papieru lub przedwczesnego zuzycia podzespotow urzgdzen drukujgcych,

)wydruki nie mogg sie rozmazywac podczas dotyku,

J)nie mogg powodowac gfosnej pracy urzadzenie w czasie drukowania,

k)na opakowaniach muszg byc¢ wyszczegdlnione wszystkie modele urzgdzen, z ktorymi dany materiat jest
kompatybilny,

)w przypadku materiatdw do urzadzen kolorowych, na opakowaniach i materiatach muszg znajdowac¢ sie
identyfikatory kolorow

m)termin przydatno$ci do uzycia nie krotszy niz 24 miesigce w przypadku toneréw i bebnéw i nie krétszy niz 12
miesiecy wprzypadku tuszy, gtowic i tasm liczgc od dnia dostawy do magazynu

W przypadku trzech reklamacji materiatow eksploatacyjnych Zamawajgcy moze Zzgdac¢ dostaw materiatow oryginalnych
lub rozwigza¢ umowe z winy Wykonawcy.”.

17 Iutego 2026 r. Zamawiajacy udzielit nastepujacych wyjasnienn w ramach odpowiedzi na wniosek o wyjasnienie
tresci SWZ:

Zwacam sie z prosbg o doprecyzowanie czy przedmiotowe S$rodki dowodowe dla oferowanych materiatow
eksploatacyjnych réwnowaznych muszg by¢ zgodne z aktualnie obowigzujgcymi normami ISO/IEC 19752, ISO/IEC
19798, ISO/IEC 24711?

OdpowiedZ: Przedmiotowe $rodki dowodowe dla oferowanych materiatow eksploatacyjnych réwnowaznych muszg by¢
zgodne z aktualnie obowigzujgcymi normami ISO/IEC 19752, ISO/IEC 19798.".

Jedynym kryterium oceny ofert byta cena. Odwolujacy i uczestnik postepowania ztozyli oferty w Postepowaniu, przy
czym cena oferty Odwotujgcego byta nizsza.

Odwolujgcy ztozyt wraz z ofertg certyfikaty potwierdzajace zgodnoS¢ znacznej czesci oferowanych wyrobow
z normami ISO/IEC 19752:2017 i ISO/IEC 19798:2017, a w cze$ci z normg ISO/IEC 19798:2025.

10 marca 2026 r. Zamawiajgcy na podstawie art. 107 ust. 2 Pzp wezwat Odwotujgcego do ztozenia
przedmiotowych srodkéw dowodowych tj. raportéw (sprawozdan) z testow wydajnosci przeprowadzonych zgodnie z
normami ISO/IEC 19752 (dla toneréw monochromatycznych) i ISO/IEC 19798 (dla toneréw kolorowych) lub normam
rownowaznymi. Zdaniem Zamawiajgcego raporty ztozone przez Odwolujgcego byly niezgodne z aktualnie
obowigzujgcymi normami (edycja 2025), gdyz certyfikaty zgodnosci byly wystawione na podstawie nieaktualnych norm



ISO/IEC (19752:2017 i 19798:2017).

17 marca 2026 r. Odwotujacy ponownie przekazat raporty z testéw wydajnosci zatgczone do oferty. Wskazat, ze
testy wydajnosci zostaly przeprowadzone zgodnie z normami ISO/IEC 19752 (dla toneréw monochromatycznych) i
ISO/IEC 19798 (dla toneréw kolorowych). Stwierdzit, ze normy z 2025 r. stanowig kolejng rewizje norm, ktére nie
wprowadzity zmian w metodzie obliczania wydajno$ci toneréw, w szczegdlnosci zostata zachowana ta sama metoda
okreslania wydajnosci toneréw, stosowane sg identyczne strony testowe, nie ulegta zmianie metodologia statystyczna
obliczania wydajnosci, a liczba urzadzen i toneréw wykorzystywanych w badaniu pozostaje taka sama. Oswiadczyt, ze
wyniki testbw wykonanych zgodnie z normami w edycji z 2017 r. pozostajg technicznie réwnowazne i zgodne
z metodologig okreslong w tych normach w edycji z 2025 r.

Odwotujacy stwierdzit, ze poréwnanie obu edycji norm potwierdza spetienie przez przedtozone raporty wymagan
Zamawiajgcego dotyczgcych wydajnosci oferowanych materiatdbw eksploatacyjnych, a zatem stanowig réwnowazne
przedmiotowe $rodki dowodowe, ktére Zamawiajgcy ma obowigzek zaakceptowac. Wskazat, ze nowa edycja norm
zostata wydana w listopadzie 2025 r., a okres oczekiwania na przeprowadzenie badan przez akredytowane laboratorium
badawcze wynosi nawet kilka miesigcy. Podniost, ze nie miat mozliwosci (pomiedzy opublikowaniem wymagan
Zamawiajgcego a terminem ztozenia ofert) przeprowadzi¢ takich badan.

20 kwietnia 2026 r. Zamawiajacy odrzucit oferte ztozong przez Odwotujgcego na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit.
c) Pzp. Wskazal, ze wezwat Odwotujgcego do ziozenia przedmiotowych $rodkéw dowodowych, tj. raportow
(sprawozdan) z testdbw wydajnosci przeprowadzonych zgodnie z normami ISO/IEC 19752 (dla toneréw
monochromatycznych) i ISO/IEC 19798 (dla toneréw kolorowych) lub normami réwnowaznymi. Uznat, ze ztozone przez
Odwolujacego raporty sg niezgodne z aktualnie obowigzujgcymi normami (edycja 2025), gdyz certyfikaty zgodnosci sg
wystawione na podstawie nieaktualnych norm ISO/IEC (19752:2017 i 19798:2017).

W tym samym dniu doszio do wyboru oferty uczestnika postepowania jako oferty najkorzystniejszej w
Postepowaniu.

Poréwnanie tresci norm ISO/IEC 19752 i ISO/IEC 19798 w edyciji z 2017 r. z treScig tychze norm w edycji z 2025 r
pozwala na ustalenie, ze w zakresie uwarunkowan przeprowadzenia testow wydajnosci dla toneréw nie doszio do
wprowadzenia licznych zmian. W pkt 4.4 (Srodowisko drukowania) zachowano tozsame wymagania m.in. w odniesieniu
do $redniej temperatury w pomieszczeniu badawczym, czestotliwosci odczytéow, Srednich ruchomych temperatur,
wilgotnosci wzglednej oraz wszystkich $rednich ruchomych RH. Edycja normy ISO/IEC 19752 z 2025 r. nakazuje
uwzglednienie warunkéw Srodowiskowych w raporcie z badan, czego nie przewidywata edycja tej normy z 2017 r.

2 marca 2026 r. Odwotujgcy zwrocit sie do przedstawiciela TUV Rheinland Polska sp. z 0.0. z prosbg o wycene
przeprowadzenia testu szeregu materiatow eksploatacyjnych do drukarek. Otrzymat oferte na kwote 114 000 zt netto,
ktérej przedmiotem bylo przeprowadzenie badan kompletu wyrobdw na zgodnoS¢ z wymaganiami normy ISO/IEC
19798:2025. Obejmowata ona badania wydajnosci w akredytowanym laboratorium oraz opfate rejestracyjng. Oferta
zostata przedstawiona w zakresie badan toneru kolorowego (CMYK):

WD-CF360X - przewidywana wydajno$¢ 12500 stron
WD-CF361X - przewidywana wydajno$¢ 9500 stron
WD-CF362X - przewidywana wydajno$¢ 9500 stron
WD-CF363X - przewidywana wydajno$¢ 9500 stron
WD-CF410X - przewidywana wydajno$¢ 6000 stron
WD-CF411X - przewidywana wydajno$¢ 5000 stron
WD-CF412X - przewidywana wydajno$¢ 5000 stron
WD-CF413X - przewidywana wydajno$¢ 5000 stron
WD-CF540X - przewidywana wydajno$¢ 3200 stron
WD-CF541X - przewidywana wydajno$¢ 2500 stron
WD-CF542X - przewidywana wydajno$¢ 2500 stron
WD-CF543X - przewidywana wydajno$¢ 2500 stron



WD-TN626K - przewidywana wydajno$¢ 28000 stron
WD-TN626C - przewidywana wydajnos¢ 28000 stron
WD-TN626M - przewidywana wydajnos¢ 28000 stron
WD-TN626Y - przewidywana wydajnos¢ 28000 stron
WD-TK5370K - przewidywana wydajnos¢ 7000 stron
WD-TK5370C - przewidywana wydajno$¢ 5000 stron
WD-TK5370M - przewidywana wydajno$¢ 5000 stron
WD-TK5370Y - przewidywana wydajnos¢ 5000 stron
WD-TK5450K - przewidywana wydajnos¢ 4100 stron
WD-TK5450C - przewidywana wydajno$¢ 3200 stron
WD-TK5450M - przewidywana wydajno$¢ 3200 stron
WD-TK5450Y - przewidywana wydajnos¢ 3200 stron

Termin realizacji ustugi zostat okreslony na 50-70 dni od daty otrzymania pisemnego potwierdzenia akceptaciji
oferty, przestania wyrobéw do badan, przekazania kompletnej dokumentacji, udostepnienia miejsca produkcii.

Dodatkowo Odwolujgcy otrzymat oferte z 6 marca 2026 r. na kwote 13 700 zt netto, ktérej przedmiotem byto
przeprowadzenie badan kompletu wyrobéw na zgodnos¢ z wymaganiami normy ISO/IEC 19798:2025 Obejmowata ona
badania wydajnosci w akredytowanym laboratorium oraz optate rejestracyjng. Oferta zostata przedstawiona w zakresie
badan toneru kolorowego (CMYK):

WD-TK5450K - przewidywana wydajnos¢ 4100 stron
WD-TK5450C - przewidywana wydajno$¢ 3200 stron
WD-TK5450M - przewidywana wydajno$¢ 3200 stron
WD-TK5450Y - przewidywana wydajno$¢ 3200 stron.

Termin realizacji ustugi zostat okreslony na 30-35 dni od daty otrzymania pisemnego potwierdzenia akceptaciji
oferty, przestania wyroboéw do badan, przekazania kompletnej dokumentacji, udostgpnienia miejsca produkciji.

Odwolujacy otrzymat takze oferte z 16 marca 2026 r. na kwote 36 000 zi netto, ktorej przedmiotem bylo
przeprowadzenie badan kompletu wyrobéw na zgodno$¢ z wymaganiami normy ISO/IEC 19798:2025 Obejmowata ona
badania wydajnosci w akredytowanym laboratorium. Oferta zostata przedstawiona w zakresie badan toneru kolorowego
(CMYK):

WD-CF360X — przewidywana wydajno$¢ tonera czarnego 12500 stron
WD-CF361X- przewidywana wydajnos¢ tonera cyan 9500 stron
WD-CF362X — przewidywana wydajno$¢ tonera yellow 12500 stron
WD-CF363X- przewidywana wydajno$¢ tonera magenta 9500 stron
WD-410X - przewidywana wydajno$¢ tonera czarnego 6500 stron
WD-411X- przewidywana wydajno$¢ tonera cyan 5000 stron
WD-412X — przewidywana wydajno$¢ tonera yellow 5000 stron
WD-413X- przewidywana wydajno$¢ tonera magenta 5000 stron

Wskazano, ze do badah niezbedne jest dostarczenie 3 kompatybilnych drukarek, 9 kompletéw toneréw (plus
dodatkowe umozliwiajgce peten wydruk z kazdego pojemnika) oraz ilo§¢ papieru wystarczajgca do wydruku 9 x
wydajnos¢ (uzyskana, nie deklarowana). Termin realizacji ustugi okreslono na 30-35 dni od daty otrzymania pisemnego
potwierdzenia akceptacji oferty, przestania wyrobéw do badan, przekazania kompletnej dokumentacji i udostepnienia
miejsca produkcji.

Odwotujgcy podpisat zlecenie z 16 marca 2026 r. o przyjeciu warunkéw oferty z 16 marca 2026 r.



2 kwietnia 2026 r. przedstawiciel TUV Rheinland Polska sp. z 0.0. stwierdzit, ze podczas konfiguracii i przedruku
testowych 100 stron okazato sie, ze pierwsza drukarka wyswietla komunikat o petnym pojemniku wyjSciowym co 6 stron.
Wskazat, Ze sytuacja nie pozwala prowadzi¢ testow na drukarce.

21 kwietnia 2026 r. przedstawiciel TUV Rheinland Polska sp. z 0.0. stwierdzit, ze po przedrukowaniu ok. 500 stron
drukarka nr 2 zaczeta wyswietla¢ btad o zacieciu papieru w podajniku. Rozwigzanie tego na rézne sposoby nie zmienito
sytuaciji.

8 maja 2026 r. przedstawiciel TUV Rheinland Polska sp. z 0.0.wskazat, Ze po podigczeniu drukarek urzgdzenia
nie chcag ze sobg wspodtpracowac i drukowac jednoczesnie. Poinformowat o odtozeniu projektu i zamiarze rozpoczecia
badania drugiego zestawu toneréw.

20 maja 2026 r. przedstawiciel TUV Rheinland Polska sp. z 0.0. wskazat, ze po przedrukowaniu pierwszego
zestawu toneréw wyniki wyszty powyzej deklarowanych. W trakcie badan drugiego zestawu zaczely sie pojawiaé
problemy — jedna z drukarek przestata dziata¢ prawidtowo i wstrzymano badania.

29 maja 2026 r. przedstawiciel TUV Rheinland Polska sp. z 0.0. poprosit o dostanie 5 toneréw czarnych oraz po 3
kolorowych.

22 maja 2026 r. przedstawiciel Odwolujgcego przestat do przedstawiciela TUV Rheinland Polska sp. z o.0.
wiadomos$¢ o zainteresowaniu przeprowadzeniem wigkszej liczby testébw toneréw marki Wirksam Drucken wedtug
najnowszej edycji norm ISO/IEC 19752:2025 oraz ISO/IEC 19798:2025. Poprosit o przedstawienie oferty na badani:
wyszczegoélnionych modeli z jednoczesng prosbg o podanie poszczegolnych kosztow kazdego wskazanego typu oraz o
podanie orientacyjnego czasu przeprowadzenia takich badan:

1. Drukarka monochromatyczna, symbol oryginalny TK3170 — przewidywana wydajno$¢ 15 500 stron
2. Drukarka monochromatyczna, symbol oryginalny TK3190 — szacowana wydajnos¢ 25 000 stron

3. Drukarka kolorowa, symbol oryginalny TK8525K/TK8525C/TK8525M/TK8525Y — szacowana wydajnos¢ 30 000 stror
(czarny) i 20 000 stron (kolory)

4. Drukarka monochromatyczna, symbol oryginalny TN2220 - szacowana wydajno$¢ 2 600 stron
5. Drukarka monochromatyczna, symbol oryginalny TN2421 — szacowana wydajnos¢ 3 000 stron
6. Drukarka kolorowa, symbol oryginalny TN423BK/TN423C/TN423M/TM423Y — szacowana
wydajnos¢ 6 500 stron (czarny) i 4 000 stron (kolory)

7. Drukarka kolorowa, symbol oryginalny CC530A/CC531A/CC532A/CC533A — szacowana
wydajnos¢ 3 500 stron (czarny) i 2 900 stron (kolory)

8. Drukarka kolorowa, symbol oryginalny CF400X/CF401X/CF402X/CF403X — szacowana wydajnos¢ 2 800 stror
(czarny) i 2 300 stron (kolory)

9. Drukarka monochromatyczna, symbol oryginalny CE255X — przewidywana wydajno$¢ 12 500 stron
10. Drukarka kolorowa, symbol oryginalny CE260X/CE261A/CE262A/CE263A — szacowana
wydajnos¢ 17 000 stron (czarny) i 11 000 stron (kolory)

11. Drukarka monochromatyczna, symbol oryginalny CE285A — przewidywana wydajnos¢ 1 600 stron
12. Drukarka kolorowa, symbol oryginalny CB540A/CB541A/CB542A/CB543A — szacowana
wydajnos¢ 2 400 stron (czarny) i 1 500 stron (kolory)

13. Drukarka monochromatyczna, symbol oryginalny Q5949X — przewidywana wydajnos¢ 6 000 stron

14. Drukarka kolorowa, symbol oryginalny W2030X/W2031X/W2032X/W2033X CMYK - szacowana wydajno$¢ 7 50!
stron (czarny) i 6 000 stron (kolory)

15. Drukarka monochromatyczna, symbol oryginalny CF217A — przewidywana wydajno$¢ 1 600 stron

16. Drukarka monochromatyczna, symbol oryginalny CE278A — przewidywana wydajnos¢ 2 100 stron



17. Drukarka kolorowa, symbol oryginalny CE310A/CE311A/CE312A/CE313A — szacowana
wydajnos¢ 1 300 stron (czarny) i 1 000 stron (kolory)

18. Drukarka monochromatyczna, symbol oryginalny CF226X — przewidywana wydajno$¢ 9 200 stron
19. Drukarka kolorowa, symbol oryginalny CE410X/CE411A/CE412A/CE413A — szacowana
wydajnosc¢ 4 400 stron (czarny) i 2 900 stron (kolory)

20. Drukarka monochromatyczna, symbol oryginalny Q7553X — przewidywana wydajno$¢ 7 000 stron
21. Drukarka monochromatyczna, symbol oryginalny CE505A — przewidywana wydajnos¢ 2 300 stron
22. Drukarka kolorowa, symbol oryginalny TN324K/TN324C/TN324M/TN324Y — szacowana
wydajnos¢ 28 000 stron (czarny) i 26 000 stron (kolory)

23. Drukarka monochromatyczna, symbol oryginalny TK1170 — przewidywana wydajnos¢ 7 200 stron
24. Drukarka monochromatyczna, symbol oryginalny TK3160 — przewidywana wydajnos¢ 12 500 stron

25. Drukarka kolorowa, symbol oryginalny TK5140K/TK5140C/TK5140M/TK5140Y — szacowana wydajnos¢ 7 000 stror
(czarny) i 5 000 stron (kolory)

26. Drukarka monochromatyczna, symbol oryginalny TK1140 — przewidywana wydajnos¢ 7 200 stron
27. Drukarka monochromatyczna, symbol oryginalny TK170 — przewidywana wydajno$¢ 7 200 stron

28. Drukarka monochromatyczna, symbol oryginalny TK340 — przewidywana wydajno$¢ 12 000 stron
29. Drukarka monochromatyczna, symbol oryginalny TK1160 — przewidywana wydajnos¢ 7 200 stron

30. Drukarka kolorowa, symbol oryginalny TK8305K/TK8305C/TK8305M/TK8305Y — szacowana wydajnos¢ 25 000 stror
(czarny) i 15 000 stron (kolory)

31. Drukarka monochromatyczna, symbol oryginalny 502H — przewidywana wydajnos¢ 5 000 stron

32. Drukarka monochromatyczna, symbol oryginalny 51B2H00 — przewidywana wydajnos¢ 8 500 stron
33. Drukarka monochromatyczna, symbol oryginalny 602H — przewidywana wydajno$¢ 10 000 stron
34. Drukarka kolorowa, symbol oryginalny 106R03884/106R03885/106R03886/106R03887 —
szacowana wydajnos¢ 12 100 stron (czarny) i 9 000 stron (kolory)

35. Drukarka kolorowa, symbol oryginalny TK5280K/TK5280C/TK5280M/TK5280Y — szacowana wydajno$¢ 13 000 stror
(czarny) i 11 000 stron (kolory)

36. Drukarka monochromatyczna, symbol oryginalny Q2612A — przewidywana wydajno$¢ 2 000 stron
37. Drukarka monochromatyczna, symbol oryginalny CF279A — przewidywana wydajno$¢ 1 000 stron

38. Drukarka kolorowa, symbol oryginalny TK5270K/TK5270C/TK5270M/TK5270Y — szacowana wydajno$¢ 8 000 stror
(czarny) i 6 000 stron (kolory)

39. Drukarka monochromatyczna, symbol oryginalny 51B2X00 — przewidywana wydajnos¢ 20 000 stron.

Przedstawiciel TUV Rheinland Polska sp. z 0.0. zaoferowat realizacje cato$ci za kwote 402 255 zt. Wskazat, ze
czas realizaciji jest ,bardzo ciezki do okreslenia, z uwagi na rézne predkosci i wydajnosci drukarek”, ale ,przy zatozeniu,
ze wszystko bedzie przebiegato sprawnie, to caty projekt moze potrwac¢ okoto roku”.

Z zestawienia przedstawionego przez Odwolujgcego wynika, ze 3 innych zamawiajgcych dopuscito w
prowadzonych przez siebie postepowaniach o udzielenie zaméwienia stosowanie przedmiotowych $rodkéw
dowodowych dla oferowanych réwnowaznych materiatdw eksploatacyjnych zgodnych z aktualnymi normami ISO/IEC
19752 lub ISO/IEC 19798 obowigzujgcymi w dacie badania (w tym przed aktualizacjg norm).

Pismem z 8 kwietnia 2026 r. przedstawiciel PPHU InterCom_plus D.L. (centrum badawcze Navor) oSwiadczyt, ze
sprawozdania z wydajnosci produktow testowanych wedtug norm ISO/IEC 19752:2017 i ISO/IEC 19798:2017 w jegc
laboratorium pozostajg aktualne. Aktualizacja norm z 2025 r. miata charakter okresowy i nie wptyneta na metodologie
testow. Nadmienit, ze aktualizacja norm nie wplywa na juz wystawione sprawozdania z wykonanych badan, przebieg



badan, a wymagania i metody liczenia stron pozostajg nadal takie same. Stwierdzit, ze wszystkie sprawozdania z testéw
wykonane w akredytowanym laboratorium sg bezterminowe i wystawione na caly okres funkcjonowania produktow.

Aktualizacja norm wydajno$ciowych miata miejsce w listopadzie 2025 r., a kazde laboratorium badawcze ma czas na

dostosowanie swoich dziatan do aktualnych postanowien zawartych w nowych normach miedzynarodowych w celu ich

wdrozenia i akredytacji. Wskazat, Zze jego laboratorium przygotowuje sie do wdrozenia aktualnych norm ISO/IEC
19752:2025 i ISO/IEC 19798:2025.

Odwolujacy oszacowat, ze uwzglednienie potencjalnych kosztéow testowania materiatéw eksploatacyjnych w
odniesieniu do tresci zlozonej przezen oferty w Postepowaniu (na podstawie formularza cenowego) generuje dodatkowy
koszt w wysoko$ci 449 204 zt.

Izba zwazyta, co nastepuje.

Zgodnie z art. 16 pkt 1-3 Pzp Zamawiajgcy przygotowuje i przeprowadza postepowanie o udzielenie zamowienia
w sposbdb przejrzysty, proporcjonalny i zapewniajgcy zachowanie uczciwej konkurencji oraz réwne traktowanie
wykonawcow.

Stosownie do art. 105 ust. 4 Pzp zamawiajgcy akceptuje odpowiednie przedmiotowe srodki dowodowe, inne niz
te, o ktérych mowa w ust. 1 i 3, w szczegolnosci dokumentacje techniczng producenta, w przypadku gdy dany
wykonawca nie ma ani dostepu do certyfikatow lub sprawozdan z badan, o ktérych mowa w ust. 1 i 3, ani mozliwoéci ich
uzyskania w odpowiednim terminie, o ile ten brak dostepu nie moze by¢ przypisany danemu wykonawcy, oraz pod
warunkiem ze dany wykonawca udowodni, ze wykonywane przez niego roboty budowlane, dostawy lub ustugi spetniajg
wymagania, cechy lub kryteria okre$lone w opisie przedmiotu zamowienia lub kryteribw oceny ofert, lub wymagania
zwigzane z realizacjg zamowienia.

Jak stanowi art. 106 ust. 3 Pzp zgdanie przedmiotowych $rodkéw dowodowych nie moze ogranicza¢ uczciwej
konkurencji i rownego traktowania wykonawcow. Zamawiajgcy akceptuje rownowazne przedmiotowe Srodki dowodowe,
jesli potwierdzajg, ze oferowane dostawy, ustugi lub roboty budowlane spetniajg okreSlone przez zamawiajgcego
wymagania, cechy lub kryteria.

Zgodnie z art. 8 ust. 1 Pzp do czynno$ci podejmowanych przez zamawiajgcego, wykonawcdw oraz uczestnikow
konkursu w postepowaniu o udzielenie zamowienia i konkursie oraz do uméw w sprawach zamédwien publicznych
stosuje sie przepisy Kodeksu cywilnego, jezeli przepisy Pzp nie stanowig inacze;.

Stosownie do art. 65 § 1 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (Dz. U. z 2025 r. poz. 1071, z pdzn.
zm., dalej jako ,KC”) oswiadczenie woli nalezy tak ttumaczyc, jak tego wymagajg ze wzgledu na okolicznosci, w ktérych
zlozone zostato, zasady wspdizycia spotecznego oraz ustalone zwyczaje.

W literaturze wskazuje sie, ze za wtasciwe dla okre$lenia sensu o$wiadczenia woli niesktadanego okreslonemu
adresatowi, lecz skierowanego do ,kogo$” z nieoznaczonego kregu potencjalnych odbiorcow (oferta ad incertas
personas, przyrzeczenie publiczne) nalezy uzna¢ (pozostajac w zgodzie z przyjetymi zatozeniami koncepciji wyktadni)
znaczenie powszechnie przyjete, a $cislej znaczenie, jakie takiemu oSwiadczeniu mozna przypisa¢ z punktu widzenia
typowego uczestnika obrotu prawnego, uwzgledniajgc przy tym zasady wspotzycia spotecznego i ustalone zwyczaje (A.
Wolter, J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo cywilne. Zarys czesci ogoinej, Warszawa 2001, str. 282-283).

Odwolujacy prowadzi dziatalno$¢ gospodarczg w obszarze objetym przedmiotem zamoéwienia. Zgodnie z art. 355
§ 2 KC nalezytg starannos¢ dtuznika w zakresie prowadzonej przez niego dziatalnosci gospodarczej okre$la sie przy
uwzglednieniu zawodowego charakteru tej dziatalnosci. Wykonawcy jako profesjonalni uczestnicy obrotu byli zatem
zobowigzani do zachowania podwyzszonego standardu starannosci przy czynnoSciach podejmowanych
w Postepowaniu.

Przy dekodowaniu tresci postanowien dokumentow zamoéwienia nalezy mie¢ takze na uwadze zakaz wyktadni per
non est. Stoi on na przeszkodzie takiemu rozumieniu tekstu, by okreslone fragmenty okazywatly sie zbedne. Zasada ta
znajduje odzwierciedlenie m.in. w orzecznictwie Sadu Najwyzszego (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 1 kwietnia
2011 r., sygn. akt lll CSK 181/10).

W konsekwencji nie mozna poming¢ faktu, ze Zamawiajacy poprzez udzielenie odpowiedzi z 17 lutego 2026 r. na
pytanie wykonawcy w ramach wniosku o wyjasnienie tresci SWZ jednoznacznie sprecyzowat oczekiwanie przedtozenia
przedmiotowych srodkéw dowodowych zgodnych z aktualnymi normami ISO/IEC 19752 i ISO/IEC 19798 w odniesienit



do produktow réwnowaznych. Nie sposob uznac, ze Zamawiajgcy poprzez zgdanie przediozenia dokumentéw zgodnych
z ,aktualng norma” oczekiwat w rzeczywistosci zgodnosci z jakakolwiek edycjg danej normy.

Nalezy zgodzi¢ sie ze stanowiskiem Zamawiajgcego i uczestnika postepowania, ze powotanie sie na dang norme
bez wskazania daty oznacza odestanie dynamiczne do najnowszej, aktualnie obowigzujacej edycji tej normy w dacie
stosowania wymogu. Profesjonalny uczestnik obrotu winien zasade te zna¢ i bra¢ pod uwage przy dokonywaniu
Czynnosci.

Odpowiedz na pytanie zwigzane ze specyfikacjg staje sie czescig SWZ i moze zmienia¢ jej pierwotng tres¢. W
takim przypadku zamawiajgcy nie musi dokonywa¢ zadnych dodatkowych czynno$ci, poniewaz zaréwno on, jak i
wykonawcy, sg zwigzani treScig pytan i odpowiedzi (por. wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 23 marca 2022 r.,
sygn. akt KIO 658/22).

Odpowiedziom na pytania dotyczace tresci SWZ przypisywane sg donioste skutki. Odpowiedzi te sg bowiem
uznawane za rodzaj wyktadni autentycznej, wigzacej zarbwno zamawiajgcego jak i wykonawcow (por. wyrok Krajowej
Izby Odwotawczej z dnia 17 listopada 2015 r., sygn. akt KIO 2412/15).

W ocenie Izby, w niniejszej sprawie przyczyna niezadowalajgcego dla Odwolujgcego wyniku Postepowania lezata
w tresci dokumentdéw zamowienia. Jezeli Odwotujgcy pozostawat nieusatysfakcjonowany wyjasnieniami Zamawiajacego i
uwazat je za naruszajgce przepisy Pzp, mogt wnies¢ na te czynno$¢ odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawcze;.
Niezaskarzona tres¢ dokumentow zamowienia wigze wszystkich wykonawcow. Odwolujgcy winien byt liczy¢ sie z
faktem, ze Zamawiajacy bedzie badat oferty z uwzglednieniem wymagania wynikajgcego z odpowiedzi z 17 lutego 2026
r., a tym samym nie zaakceptuje raportow z testdbw wydajno$ci przeprowadzonych zgodnie z normami ISO/IEC 19752 i
ISO/IEC 19798 w edycji z 2017 r. Préba zmiany interpretaciji dokumentéw zamowienia w tym zakresie na obecnym etapie
Postepowania jest spdzniona.

W konsekwenciji nie mogly mie¢ zasadniczego znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy dowody ztozone
przez Odwotujgcego i uczestnika postepowania. Fakty z nich wynikajgce nie mogly wplyng¢ na sentencje orzeczenia,
gdyz tres¢ dokumentéw zaméwienia stata na przeszkodzie uznaniu przedtozenia przedmiotowych srodkéw dowodowych
zgodnych z normami ISO/IEC 19752 i ISO/IEC 19798 wedtug edycji z 2017 r. za prawidiowe.

Nadto wymagania przewidziane przez innych zamawiajgcych w innych postepowaniach o udzielenie zamowienia
nie mogg by¢ przenoszone w sposob Scisty do wymagan wynikajgcych z Postepowania. Przedmiotem niniejszego
odwotania nie jest ocena przedmiotowych srodkéw dowodowych ziozonych przez Odwolujgcego wzgledem wymagan
wynikajgcych z innych postepowan o udzielenie zamdwienia. Z tresci dokumentdéw stosowanych przy udzielaniu innych
zamoOwien nie mozna wyprowadzac¢ takich wnioskdw, ktore wigzatyby Zamawiajgcego w Postepowaniu. Dokumenty
zamobwienia dotyczgce Postepowania zostaly opracowane przez Zamawiajgcego w oparciu o jego potrzeby. Nie mozna
ich dostosowywac w oparciu o historyczne czy dzisiejsze potrzeby innych zamawiajgcych.

Postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego cechuije sie wysokim poziomem sformalizowania. Formalizm
ten stuzy realizacji podstawowych zasad wynikajacych z art. 16 pkt 1-3 Pzp. Oznacza to, ze wykonawca moze ponies¢
negatywne konsekwencje wiasnych uchybien formalnych, w tym takze tak dotkliwe jak odrzucenie ztozonej przez siebie
oferty.

Jak stanowi art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢ Pzp zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli zostata ztozona przez wykonawce,
ktéry nie ztozyt w przewidzianym terminie odwiadczenia, o ktorym mowa w art. 125 ust. 1, lub podmiotowego $rodka
dowodowego, potwierdzajgcych brak podstaw wykluczenia lub spetnianie warunkéow udziatu w postepowaniu,
przedmiotowego $rodka dowodowego, lub innych dokumentéw lub oswiadczen.

W niniejszej sprawie Odwotujgcy nie ztozyt wraz z oferta wymaganych przez Zamawiajgcego przedmiotowych
Srodkéw dowodowych. Nie przedtozyt ich takze na wezwanie Zamawiajgcego. W konsekwencji zaistniata podstawa do
odrzucenia oferty Odwotujgcego w oparciu o art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢ Pzp.

Zgodnie z art. 239 ust. 1 Pzp zamawiajgcy wybiera najkorzystniejszg oferte na podstawie kryteriow oceny ofert
okreslonych w dokumentach zaméwienia.

Odwolujacy nie wykazat, azeby ocena ofert na podstawie kryteriow okreslonych w dokumentach zaméwienia
zostata dokonana w sposéb niezgodny z prawem. Nie wskazat na btedy w ustaleniu liczby punktéw przyznanych ofercie
uczestnika postepowania. Z kolei oferta Odwotujgcego zostata odrzucona w Postepowaniu w sposéb prawidtowy.

Oznacza to, ze Zamawiajgcy nie naruszyt przy odrzuceniu oferty Odwolujgcego i wyborze oferty



najkorzystniejszej w Postepowaniu zasad wynikajgcych z art. 16 pkt 1-3 Pzp ani przepisu art. 239 ust. 1 Pzp.
Z uwagi na powyzsze, odwotanie zostato oddalone.

Zgodnie z art. 575 Pzp Strony oraz uczestnik postepowania odwotawczego wnoszgcy sprzeciw ponoszg koszty
postepowania odwotawczego stosownie do jego wyniku. Odwotanie zostato w catosci oddalone, a zatem Zamawiajacy
okazat sie strong zwycieska w postepowaniu odwotawczym.

Zgodnie z § 5 pkt 2in fine rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie
szczegotowych rodzajoéw kosztdw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania
wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437) do kosztéw postepowania odwotawczego zalicza sie uzasadnione
koszty postepowania odwotawczego w wysokosci okreslonej na podstawie rachunkéw lub spisu kosztéw ztozonych do
akt sprawy.

Izba nie uwzglednita wniosku Zamawiajgcego o zasgdzenie kosztow postepowania, gdyz nie przedtozyt on do akt
sprawy zadnych rachunkéw ani spisu kosztoéw. Nie byto zatem mozliwosci okreslenia wysokosci tych kosztow ani ich
zasgdzenia od Odwotujgcego.

Izba oddalita wniosek uczestnika postepowania o zasadzenie na jego rzecz kosztow postepowania
odwotawczego, gdyz przepisy rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r.w sprawie
szczegotowych rodzajéw kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania
wpisu od odwotania przewidujg mozliwo$¢ zasgdzenia kosztéw na rzecz uczestnika postepowania jedynie w przypadku,
gdy wniost on sprzeciw wobec uwzglednienia zarzutéw odwotania przez zamawiajgcego. W niniejszej sprawie nie miato
to miejsca.

Biorgc powyzsze pod uwage, o kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do jego wyniku na
podstawie art. 557, 574 i 575 Pzp oraz § 5 pkt 1
w zw. z § 8 ust. 2 pkt 1 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r.
w sprawie szczegbtowych rodzajow kosztoéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu
pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437).

Na koszty postepowania odwotawczego sktadat sie wpis uiszczony przez Odwoltujgcego (15 000 z#).

Majac na wzgledzie powyzsze orzeczono jak w sentenciji.

Przewodniczacy:...............cocoeiiiiiniicines



