Sygn. akt: KIO 2612/26
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 11 czerwca 2026 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Andrzej Niwicki

po rozpatrzeniu w dniu 11 czerwca 2026 r. w Warszawie na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron postepowania
odwotawczego odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 1 czerwca 2026 r. przez
UnityPartners Sp. z 0.0. ul. Béznicza 2/36

61-751 Poznan w postepowaniu prowadzonym przez Kancelarie Sejmu w
Warszawie

postanawia

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

1.nakazac¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wykonawcy UnityPartners Sp. z
0.0. w Poznaniu kwoty 13 500 zt (trzynascie tysigcy pie¢set ztotych), tytutem zwrotu 90% uiszczonego wpisu.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwolawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - sgdu zamowien publicznych.

Przewodniczacy: .......ccccoviininnnn.
Sygn. akt: KIO 2612/26 Uzasadnienie
Zamawiajgcy prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego postepowanie o udzielenie zamowienia prowadzonego pn.:
»,Rozbudowa i modernizacja systemoéw sieci wewnetrznej- zakup serweréw”, numer referencyjny postepowania: BIT-
11.3012.16.2026.AGW. Ogtoszenie o zamowieniu zamieszczono w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej: nr wydania
96/2026 z dnia 20/05/2026, numer publikacji ogtoszenia: 344268-2026

Odwotanie dotyczy tresci Specyfikacji Warunkow Zamoéwieniaw sposéb niezgodny z zasadami prowadzenia
postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego prowadzace do tego, ze nabywany przedmiot zaméwienia nie
odpowiada uzasadnionym potrzebom Zamawiajgcego oraz braku zachowania zasady proporcjonalno$ci oraz naruszenie
zasad uczciwej konkurencji. Warto§¢ zamoéwienia powyzej progéw unijnych.

Odwotujgcy wniost o odwotanie wobec tresci Specyfikacji Warunkow Zamowienia (SWZ) oraz w Opisie Przedmiotu
Zamowienia (OPZ) znajdujgcym sie w Rozdziale Il SWZ z naruszeniem:

1)art. 16 pkt 1i3 w zw. z art. 99 ust. 1 oraz art. 99 ust. 4 ustawy PZP przez ustanowienie tresSci OPZw tabeli w pkt 5.2.

Serwer typ 2 — 4 sztuki pkt 6 ,Gniazda PCI-E” w zakresie opisu przedmiotu zamoéwienia w sposéb naruszajgcy uczciwg
konkurencje oraz zasady proporcjonalnosci i rébwnego traktowania wykonawcow poprzez ustanowienie nadmiernie

wysokich parametréw, ktdére nie sg obiektywnie uzasadnione potrzebami Zamawiajgcego, a przez to utrudniajgcy

Odwolujgcemu ubieganie sie o przedmiotowe zamowienie;

2)art. 16 i n. jw. przez ustanowienie tresci OPZw tabeli w pkt 5.5. Serwer typ 5 — 4 sztuki pkt 3 ,Procesory” oraz w tabeli
w pkt 5.6. Serwer typ 6 — 2 sztuki pkt 3 ,Procesory” w zakresie opisu przedmiotu zamoéwienia w sposéb naruszajacy
uczciwg konkurencje oraz zasady proporcjonalnosci i réwnego traktowania wykonawcdw poprzez ustanowienie
nadmiernie wysokich parametrow, ktére nie sg obiektywnie uzasadnione potrzebami Zamawiajgcego, a przez to
utrudniajgcy Odwotujgcemu ubieganie sie o przedmiotowe zaméwienie;

3)art. 16 i n. jw. przez ustanowienie tresci OPZw tabeli w pkt 5.5. Serwer typ 5 — 4 sztuki pkt 8 ,Zasilanie” oraz w tabeli w
pkt 5.6. Serwer typ 6 — 2 sztuki pkt 8 ,Zasilanie” w zakresie sporzgdzenia opisu przedmiotu zamdwienia w sposéb
niejednoznaczny i niewyczerpujgcy, haruszajgcy uczciwg konkurencje oraz zasady proporcjonalnosci i réwnego
traktowania wykonawcéw oraz prowadzenia postgpowania zgodnie z przepisami obowigzujgcego prawa, poprzez
ustanowienie parametréw sprzecznych, niemozliwych prawnie i fizycznie do spetnienia, co w oczywisty sposoéb
uniemozliwia Odwotujgcemu ubieganie sie o przedmiotowe zamowienie;

4)art. 16 i n. jw. ustawy PZP przez ustanowienie tresci OPZ w tabeli w pkt 5.7. Serwer typ 7 — 2 sztuki pkt 1 ,Obudowa” w
zakresie opisu przedmiotu zamoéwienia w sposob naruszajgcy uczciwg konkurencje oraz zasady proporcjonalnosci i
rébwnego traktowania wykonawcéw poprzez bezpodstawne ograniczenie wysokosci obudowy oraz sformutowaniu
anachronicznego wymogu obstugi przestarzatych standardéw dyskowych SAS/SATA, co w konsekwencji prowadzi do
arbitralnego wykluczenia najnowocze$niejszych, powszechnie dostepnych na rynku pla orm sprzetowych dedykowanych
do obliczen sztucznej inteligenciji (Al) i tym samym utrudnia Odwotujgcemu ubieganie sig¢ o udzielenie przedmiotowego



zamowienia;

5)art. art. Jw. przez ustanowienie tresci OPZw tabeli w pkt 5.7. Serwer typ 7 — 2 sztuki pkt 3 ,Procesory” poprzez
ustanowienie opisu przedmiotu zamoéwienia w zakresie wymagan dotyczgcych procesora w sposob niejednoznaczny,
wewnetrznie sprzeczny, nieproporcjonalny oraz razgco naruszajgcy zasade uczciwej konkurencji, polegajacy na
jednoczesnym zadaniu instalacji jednego procesora przy nakazie wykazania wydajnosci testem SPECrate dla
konfiguracji dwuprocesorowej, a takze na bezpodstawnym skumulowaniu sztywnego, nadmiernie zawyzonego
parametru czestotliwosci taktowania bazowego (min. 3.5 GHz) z obiektywnym parametrem wydajnosciowym (wynik min.
950 w tescie SPECrate 2017 Integer base), co prowadzi do arbitralnego wykluczenia z postepowania procesorow o
nowoczesniejszej architekturze, ktére pozgdang wydajno$¢ osiggajg przy optymalnym taktowaniu bazowym (min. 3.1
GHz), i w konsekwencji uniemozliwia

Odwolujgcemu ubieganie sie o udzielenie przedmiotowego zamowienia;

6)art. art. Jw. przez ustanowienie tresci OPZw tabeli w pkt 5.7. Serwer typ 7 — 2 sztuki pkt 5 ,Dyski SSD” poprzez
uksztattowanie opisu przedmiotu zamoéwienia w zakresie wymagan dla pamieci dyskowej w sposob nieproporcjonalny do
celow zamoéwienia, nieuzasadniony obiektywnymi potrzebami Zamawiajgcego oraz naruszajgcy zasady uczciwej
konkurenciji, efektywnosci i rownego traktowania wykonawcoéw, polegajgcy na bezpodstawnym zawyzeniu wymaganej
pojemnosci dla dyskéw rozruchowych M.2 NVMe do poziomu min. 1,92TB oraz na sztywnym i bezuzytecznym
technologicznie nakazie zaoferowania doktadnie jednego dysku NVMeo pojemnosci min. 3,84TB, co prowadzi do
eliminacji z postepowania nowoczesnych i zbalansowanych pla orm serwerowych, i uniemozliwia Odwolujgcemu
zlozenie oferty konkurencyjnej cenowo i technicznie.

Whibst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu zmiane tresci SWZ w sposobwskazany w tresci
Odwotania.

Dnia 11 czerwca 2026 r. odwolujgcy oSwiadczyt, ze cofa odwotanie.

Majgc powyzsze na uwadze, izba zwazyta i ustalita, ze zachodzg podstawy do umorzenia postepowania odwotawczego
w oparciu o art. 568 pkt 1 ustawy Pzp (Dz.U. z 2024 r. poz. 1320 ze zm.), w mysl ktérego Izba umarza postepowanie
odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku cofniecia odwotania.

Zgodnie z § 9 ust. 1 pkt 3 lit. b) rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie
szczegbtowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania
wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437) w przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez lzbe w
catosci na skutek cofniecia odwotania przed otwarciem rozprawy najpézniej w dniu poprzedzajgcym dzien, na ktory
zostat wyznaczony termin rozprawy lub posiedzenia z udziatem stron lub uczestnikow postepowania odwotawczego -
odwolujgcemu zwraca sie 90% wpisu.

PrzewodniCZaCy: .......cooviviiiiiiiiiiii e wvmnnen



