Sygn. akt: KIO 2042/26
POSTANOWENIE

Warszawa, 9 czerwca 2026 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca:lzabela Niedziatek-Bujak
Martyna Mieszkowska
Adriana Urbanik

Protokolant: Piotr Cegtowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu 9 czerwca 2026 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej30 kwietnia 2026 r. przez odwolujgcego — wykonawce ENPROM Spoétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig, Warszawa, KRS 0000365831, w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego —ENEA
Operator Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia, Poznan, KRS 0000269806

przy udziale przystepujgcego po stronie zamawiajgcego — uczestnika, wykonawcy ATREM Spétka Akcyjna, Bydgoszcz,
KRS 0000295677

postanawia:
1Umarza postepowanie odwotawcze na podstawie art. 568 pkt 2 Ustawy.
2Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz Odwolujgcego kwoty20.000 zt 00 gr.
(dwadziescia tysiecy ztotych), stanowigcej wpis od odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Przewodniczaca:......c.ccoccveevnevaevnnraennnnnss

Sygn. akt: KIO 2042/26
Uzasadnienie

W postgpowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego — ENEA Operator Sp. z 0.0. z/s w Poznaniyw trybie przetargu
nieograniczonego na przebudowe linii 110 kV Zur — Tuchola -Chojnice Ko$cierska - Chajnice Przemystowa — Sepdino —
Koronowo Miasto. Zadanie 1 — Przebudowa linii napowietrznej WN 110 kV Sepdlno — Chaojnice Przemystowa. Zadanie 2 -
Przebudowa lini  napowietrznej WN 110 kV Koronowo Miasto - Sepdingnr postepowania: RPUZ/B/
0250/2025/0D/Z2ZD/DR), ogtoszonym w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej 07.10.2025 r., OJ S 192/2025 655511
2025 wobec czynnosci polegajacej na badaniu i wyborze oferty najkorzystniejszej (ATREM S.A.), wniesione zostato
30.04.2026 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odwotanie wykonawcy ENPROM Sp. z o0.0. (KIO 2042/26).

Zamawiajacy poinformowat o wyniku postepowania 20.04.2026 r.

Odwolujgcy zarzuca zamawiajgcemu naruszenie:

1.art. 109 ust. 1 pkt 10 w zw. z art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. a) ustawy PZP poprzez zaniechanie odrzucenia oferty
wykonawcy ATREM S.A. w sytuacji, w ktérej ww. wykonawca podlega wykluczeniu z postgpowania w zwigzku z
wprowadzeniem Zamawiajacego w biad, tj. wobec zatajenia informacji na temat natozonych na tego wykonawce
kar umownych przez Port Lotniczy Poznan — tawica Sp. z 0.0. i zawartej w tym przedmiocie ugody;

2.art. 109 ust. 1 pkt 7 w zw. z art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. a) poprzez zaniechanie odrzucenia oferty wykonawcy ATREM
S.A. w sytuacji, w ktérej ww. wykonawca podlega wykluczeniu z postepowania w zwigzku z nienalezytym
wykonaniem przez niego istotnego zobowigzania wynikajgcego z wczesniejszej umowy w sprawie zamdwienia
publicznego, co doprowadzito do natozenia na rzecz Portu Lotniczego Poznan — tawica Sp. z o.0.
odszkodowania w wysokosci ok. 600 tys zt, zatwierdzonego ugodg przed mediatorem sgdowym w dniu 3 grudnia
2025r.;

3.[zarzut ewentualny wobec zarzutu nr 2] art. 128 ust. 5 ustawy PZP poprzez zaniechanie zwrdcenia sie
bezposrednio do Portu Lotniczego Poznan — tawica Sp. z 0.0. o udostepnienie informacji dotyczgcych realizacji
przez ATREM S.A. wczes$nigjszych umoéw w sprawie zamowienia publicznego w sytuaciji, w ktérej istniejg
watpliwosci w zakresie istnienia podstaw do wykluczenia ATREM z postepowania w oparciu o art. 109 ust. 1 pkt 7
ustawy PZP w zwigzku z nienalezytym wykonaniem przez niego jednego z kontraktow realizowanych na rzecz



ww. podmiotu;

4.art. 128 ust. 1 ustawy PZP w zw. z § 2 ust. 1 pkt 1, 6 i § 4 ust. 1 pkt 1 oraz ust. 3 Rozporzgdzenia Ministra Rozwoju,
Pracy i Technologii w sprawie podmiotowych $rodkéw dowodowych oraz innych dokumentéw lub o$wiadczen,
jakich moze zgda¢ zamawiajgcy od wykonawcy (Dz. U. z 2020 r., poz. 2415) poprzez zaniechanie wezwania
ATREM S.A. do uzupetienia podmiotowych srodkéw dowodowych, o ktérych mowa w ww. przepisach w sytuacji,
w ktorej pierwotnie ztozone zaswiadczenia z rejestru karnego i inne dokumenty podmiotu 2 udostepniajgcego
zasoby, tj. ELNOS BL d. 0.0., nie potwierdzajg w sposob wystarczajgcy jego sytuaciji podmiotowe;j,

co w konsekwencji stanowi réwniez naruszenie art. 239 ust. 1 w zw. z art. 16 pkt 1-3 ustawy PZP poprzez
wadliwy wybor oferty najkorzystniejszej oraz prowadzenie postepowania z naruszeniem zasad réwnego
traktowania, uczciwej konkurencji i przejrzystosci.

Odwolujacy wniost o uwzglednienie odwotania oraz nakazanie zamawiajgcemu uniewaznienia czynnosci wyboru oferty
najkorzystniejszej na czes¢ 1 i 2, nakazanie powtorzenia badania i oceny ofert w tych czesciach (zadaniach), odrzucenie
oferty ATREM S.A. na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. a), ewentualnie wystgpienie do PLP- tawica Sp. z 0.0. ¢
udostepnienie informacji w zakresie natozonych kar umownych, ich wysoko$ci oraz szczeg6téw ugody z dnia 3.12.2025
r. oraz wezwanie ATREM S.A. do uzupetnienia podmiotowych srodkéw dowodowych dotyczgcych ELNOS BL d.o.0.

Zamawiajacy ztozyt odpowiedz na odwotanie (pismo z 19.05.2026 r.).

Zamawiajgcy w odniesieniu do zarzutu zwigzanego z podstawg wykluczenia z art. 109 ust. 1 pkt 7 Ustawy wskazuje, ze
wobec zdarzenia dotyczgcego umowy realizowanej na rzecz Portu Lotniczego tawica (prowadzgcego do naliczenia kary
umownej) uplyngt okres 3 lat, w jakim moglo ono rodzi¢ skutki dla wykonawcy, w zwigzku z art. 111 pkt 4 Ustawy. Izba
wyrokiem z 13.12.2024 r. dokonata oceny okolicznosci dotyczgcych realizacji uprawnien z tytutu rekojmi, ktérych
konsekwencjg byty kary umowne, wskazujgc, ze termin zdarzenia nalezy liczy¢ od zgtoszenia roszczenia z 10.03.2021 .
oraz 16.04.2021r.

W odniesieniu do drugiej podstawy zarzutu zwigzanej z dokumentem rejestrowym podmiotu Elnos, wskazujgc na
stanowisko przystepujgcego, zamawiajgcy uznat, ze dokona uniewaznienia czynno$ci wyboru oferty najkorzystniejsze;j i
na podstawie art. 128 ust. 1 Pzp wezwie przystepujgcego do uzupetnienia dokumentu na potwierdzenie braku podstaw
do wykluczenia, o ktérych mowa w art. 108 ust. 1 pkt 1, 2, 4. W tych okoliczno$ciach orzekanie w zakresie zarzutu
zaniechania wezwania do uzupetnienia podmiotowych srodkéw dowodowych staje sie bezprzedmiotowe.

Do postepowania odwotawczego przystgpit po stronie zamawiajgcego wykonawca ATREM S.A.Przystepujacy ztozyt
dodatkowe stanowisko w pi$mie z 22.05.2026 r. wnoszgc o oddalenie odwotania w cato$ci.

Odwolujacy 08.06.2026 r. zlozyt pismo zawierajgce wniosek o umorzenie postepowania odwotawczego na podstawie art.
568 pkt 2 Ustawy wskazujgc na dokonang 8.06.2026 r. czynno$¢ zamawiajgcego — uniewaznienia wyboru oferty
najkorzystniejszej w zakresie zadania 1 i 2. Do pisma zalgczona zostata informacja przekazana wykonawcom z
08.06.2026 r.

Izba na posiedzeniu prowadzonym z udziatem stron stwierdzita, iz przekazana przez przystepujacego informacja o
uniewaznieniu przez zamawiajgcego czynnosci stanowigcych podstawe wniesionego odwotania prowadzi do stanu, w
ktérym upada potrzeba merytorycznej oceny czynno$ci wyboru oferty najkorzystniejszej, jak réwniez oceny ofert
prowadzgcych do tego wyboru. Poniewaz zamawiajgcy przed rozpoznaniem zarzutéw uchylit czynnosci, co do ktérych
Izba miataby zajgc stanowisko, oznacza to, ze w postepowaniu nie ma juz czynnosci, jak i zaniechan, co do ktorych
zachodzi mozliwos¢ ich oceny. Czynno$¢ wyboru oferty najkorzystniejszej i poprzedzajgce jg badanie i ocena ofert
zostaty uchylone przez zamawiajgcego i nie majg obecnie znaczenia, a tym samym bezprzedmiotowym stato sie
rozpoznanie odwofania.

W tej sytuaciji sktad orzekajgcy uznat, iz zachodzi podstawa do umorzenia postepowania odwotawczego w oparciu o art.
568 pkt 2 Ustawy — Izba stwierdza, Ze dalsze postepowanie stafo sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne.

Na podstawie § 15 ust. 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r.w sprawie postepowania przy
rozpoznawaniu odwofan przez Krajowg Izbe Odwotawczg (Dz. U. poz. 2453) umorzyla postepowanie odwotawcze. W
zwigzku z powyzszym lzba na podstawie § 9 ust. 2 poz. 2437), nakazata dokonanie zwrotu odwotujgcemu uiszczonej
tytutem wpisu kwoty 15.000 zt.

Przewodniczaca:.........ccoeevueiiieniiinenn






