sygn. akt: KIO 2456/26
POSTANOWENIE
Warszawa, 08 czerwca 2026 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Emil Kuriata

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron 08 czerwca 2026 r.,

w Warszawie, odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej 22 maja 2026 r. przez wykonawce TO M-

MARG ZPCH sp. z 0.0. z siedzibg w Krakowie, w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Instytut Hematologi

i Transfuzjologii z siedzibg

w Warszawie,

postanawia:

1. Umorzy¢ postepowanie odwotawcze.

2. Nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz wykonawcy TOM-MARG ZPCH sp. :
0.0. z siedzibg w Krakowie, kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy zfotych zero groszy), uiszczonej tytutem
wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby

Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

sygn. akt: KIO 2456/26
Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Instytut Hematologii i Transfuzjologii z siedzibg w Warszawie, prowadzi postgpowanie o udzielenie
zamowienia publicznego, w trybie przetargu nieograniczonego, pn. ,Swiadczenie kompleksowych ustug pralniczych”.

22 maja 2026 roku, wykonawca TOM-MARG ZPCH sp. z o0.0. z siedzibg w Krakowiddalej ,odwolujgcy”) wnidst
odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wobec tresci SWZ w zakresie rozdziatu X ust. 1 pkt 7 oraz zatgcznika
nr 1A do SWZ (dalej jako: ,OPZ’)

w zakresie ust. 2 pkt 2.5 i zatgcznika nr 6, tj. Wz6r umowy w zakresie § 4 ust. 2.

Odwotujgcy pismem z 03 czerwca 2026 roku, wnidst 0: umorzenie niniejszego postepowania na podstawie art. 568
pkt 2 ustawy Pzp oraz o zwrot catosci wpisu od odwotania na rachunek bankowy, z ktérego go uiszczono. Odwotujgcy
wskazat, ze cyt.:

W zwigzku z wniesieniem odwotania i pod wplywem argumentow w nim zawartych, Zamawiajgcy dokonat ponownej
analizy dokumentacji postepowania. W konsekwencji

w pismie z dnia 01.06.2026 r. stanowigcym odpowiedZ na odwotfanie, Zamawiajgcy poinformowat o uwzglednieniu
odwofania w cafosci. Stwierdzi¢ wiec nalezy, Zze skoro Zamawiajgcy uwzglednit odwotanie w catosci w sposob w catosci
satysfakcjonujgcy Odwotujgcego i odpowiadajgcy jego wnioskom, jak rowniez doprowadzajgcy do zgodnosci SWZ z
przepisami prawa, to wniesienie odwotania byto zasadne i spetnito ono swojg role. Dalsze postepowanie w wv. zakresie
stato sie zatem zbedne, wobec czego zasadne jest umorzenie niniejszego postepowania w cato$ci na podstawie art. 568
pkt 2 ustawy. Wobec powyZzszego, wniosek o umorzenie postepowania i zwrot 100% wpisu od odwofania na rzecz
Odwotujgcego uznac nalezy za uzasadniony”.

Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzita, iz z uwagi na bezprzedmiotowo$¢ merytorycznego rozpoznania zarzutow

odwotania, postepowanie niniejsze podlega umorzeniu na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy Pzp, gdyz przedmiot
zaskarzenia, jego substrat ustat. Zdaniem Izby,
w takim stanie sprawy, brak jest czynnoSci zamawiajgcego podlegajacej skarzeniu (odwotaniu), gdyz zostata ona
zmieniona, co konsumuje przestanke z przepisu art. 568 pkt 2 ustawy Pzp. Nalezy mie¢ réwniez na wzgledzie, iz
inicjatorem postepowania odwotawczego jest zawsze odwolujgcy, ktory kwestionuje czynnosci i zaniechania
zamawiajgcego. Skoro zatem odwotujgcy samodzielnie stwierdzit, Zze czynno$ci zamawiajgcego dokonane po wniesieniu
odwotania w peini odpowiadajg zgdaniom odwotania, to zdaniem Izby, zachodzi przestanka do uwzglednienia wniosku
odwotujgcego i umorzenie przedmiotowego postepowania odwotawczego.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy Pzp, umorzyta postepowanie odwotawcze stwierdzajac,
ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne.

O kosztach postepowania odwolawczego Izba orzekla na podstawie art. 557 ustawy Pzp w zw. z § 9 ust. 2
rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczegotowych rodzajow kosztow postepowania odwotawczego, ich
rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz. U. z 2020 r. poz.
2437), nakazujgc dokonanie na rzecz odwotujgcego zwrotu z rachunku Urzedu Zamoéwien Publicznych kwoty uiszczonej
tytutem wpisu od odwotania.



Zgodnie z wyzej powotanym przepisem rozporzgdzenia, w przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez
Izbe w catosci ze wzgledu na stwierdzenie, ze dalsze postgpowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub
niedopuszczalne, zgodnie z art. 568 pkt 2 ustawy, koszty znosi sie wzajemnie.

Biorgc powyzsze od uwage wszelkie koszty postepowania, w tym zwigzane z wpisem od odwotania, Izba zniosta
wzajemnie miedzy stronami.



