Sygn. akt: KIO 1937/26
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 3 czerwca 2026 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Marek Bienias
na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 3 czerwca 2026 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczejw dniu 27 kwietnia 2026 r. przez wykonawce Impel S.A. z siedzibg we Wroctawiu,w
postepowaniu prowadzonym przez Polskie Koleje Panstwowe S.A z siedzibg w Warszawie
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2.nakazaé¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wykonawcylmpel S.A z siedzibg
we Wroctawiu, kwoty 13 500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy piecset ztotych zero groszy), stanowigcej 90%
kwoty uiszczonego wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwolawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamoéwien Publicznych.

Przewodniczacy: ..................c.......
sygn. akt KIO 1937/26

Uzasadnienie
Zamawiajgcy — Polskie Koleje Panstwowe S.A. z siedzibg w Warszawie— prowadzi postepowanie o udzielenie
zamowienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego, pn.:
pn. ,Pemienie serwisu awaryjnego oraz Swiadczenie ustugi konserwaciji i technicznego utrzymania instalaciji, systemow i
urzagdzen dworcéw Poznan Gtéwny, Letni, Zachodni”.
Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 15 kwietnia 2026 r.
pod numerem 256313-2026, Dz.U. S: 73/2026.
W dniu 27 kwietnia 2026 r. wykonawca Impel S.A. z siedzibg we Wroctawiu wniést odwotanie wobec postanowien
specyfikacji warunkbw zamoéwienia, zarzucajgc Zamawiajgcemu naruszenie nastepujgcych przepisow, ktére ma wplyw
na wynik postepowania w sprawie zamoéwienia publicznego, tj. przepisu art. 99 ust. 1 i ust. 4 ustawy prawo zamoéwien
publicznych poprzez nieprecyzyjny opis przez Zamawiajgcego przedmiotu zamowienia.
Opierajac sie na przedstawionych zarzutach Odwolujacy wnosit o nakazanie Zamawiajgcemu zmiany kwestionowanych
przez Odwotujgcego postanowien SWZ w zakresie i brzmieniu zaproponowanym przez Odwotujgcego w odwotaniu.
Do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego nie przystgpit Zzaden wykonawca.
W wyniku wniesionego odwotania przez wykonawce Impel S.A. z siedzibg we Wroctawiu, Zamawiajgcy w odpowiedzi na
odwotanie z dnia 13 maja 2026 r. (pismo z dnia 13 maja 2026 r.) wnosit o zwrot odwotania, z uwagi na braki formalne, fj.
brak dokumentu potwierdzajagcego umocowanie do reprezentowania Odwotujgcego przez Panig.D., ewentualnie, w
przypadku uzupetnienia dokumentu potwierdzajgcego umocowanie Pani D.W. do reprezentowania Odwotujgcego,
oddalenie odwotania w cato$ci.
Odnoszac sie do wniosku Zamawiajgcego o zwrot odwotania, Izba zwaza, iz to, ze do odwotania zalgczono odpis
aktualny z rejestru przedsiebiorcéw KRS dla Impel Synergies Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia, zas odwotanie
zostato podpisane przez Panig.D., ktéra nie zostata ujawniona w rejestrze przedsigbiorcow Krajowego Rejestru
Sadowego jako osoba umocowana do dziatania w imieniu Impel Synergies Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig, to
w ocenie Izby Zamawiajgcy nie zauwaza, ze odwotanie zostato wniesione przez wykonawce Impel S.A., a nie przez
Impel Synergies Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig.
Nadto, na podstawie posiadanego przez Izbe umocowania dla Pani D.W. wystawione przez Impel S.A. (petlnomocnictwo
nr 21/2022/JISA) do wystepowania przed Krajowg lzbg Odwotawcza, skutkuje tym, iz w ocenie Izby w przedmiotowym
postepowaniu nie zachodzg przestanki do zwrotu odwotania.
Jednoczeénie Izba zwaza, iz przed otwarciem rozprawy, o$wiadczeniem ztozonym do Krajowej Izby Odwotawczej w
dniu 3 czerwca 2026 r. (pismo z dnia 3 czerwca 2026 r.), Odwotujgcy cofnat odwotanie w catosci wniesione w dniu 27
kwietnia 2026 r.
W konsekwencji Izba, na podstawie art. 568 pkt 1ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych,
umorzyta postepowanie odwotawcze, orzekajgc w formie postanowienia na podstawie art. 553 zd. 2 ustawy Prawo
zamowien publicznych.
O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 574 i 575 ustawy Prawo zaméwien publicznych oraz § 9 ust. 1
pkt 3 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegdlowych rodzajow
kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U.
2020 r. poz. 2437), z ktérego wynika, ze w sytuacji cofnigcia odwotania przed otwarciem rozprawy najpdzniej w dniu



poprzedzajgcym dzien, na ktory zostat wyznaczony termin rozprawy lub posiedzenia z udziatem stron lub uczestnikow
postepowania odwotawczego — odwotujgcemu zwraca sie 90% wpisu. W takim przypadku Izba orzeka o dokonaniu
zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu, w wysokosci stanowigcej 90% jego wartosci.
Z uwagi na powyzsze, Izba postanowita jak w sentenciji.
Przewodniczacy: ...............cocoeiiiiiiin



