Sygn. akt: KIO 2179/26
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 2 czerwca 2026 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczgca:Adriana Urbanik

na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikdw postepowania odwotawczego

w dniu 2 czerwca 2026 r. w Warszawie w sprawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w
dniu 6 maja 2026 r. przez odwotujgcego Life Technologies Polska

Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie w postepowaniu prowadzonym przez Mazowieckie Centrum Leczenia Choréb Pluc i
Gruzlicy w Otwocku

Uczestnik po stronie zamawiajgcego
A. wykonawca KAWA.SKA sp. z 0.0. z siedzibg w Zalesiu Gornym zglaszajgcy przystagpienie do postepowania
odwotawczego* o sygn. akt: KIO 2179/26

postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwieh Publicznych na rzeczodwotujgcego kwoty 15 000 zt 00
gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) stanowigcej uiszczony wpis.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego dorgczenia - przystuguje skarga
za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie
- Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 2179/26

Uzasadnienie
Zamawiajgcy Mazowieckie Centrum Leczenia Chordb Pluc i Gruzlicy, Otwock 05-400,

ul. Narutowicza 80, prowadzi postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego,
na podstawie ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz. 1320, z pdzn.
zm.), dalej ,ustawa Pzp”,

pn. ,Dostawa systemu urzadzen laboratoryjnych do realizacji badan metodg sekwencjonowania nowej generacji (NGS),
obejmujacego sekwenator oraz urzadzenie do izolacji kwaséw nukleinowych, na potrzeby CWBK” w ramach projektu
,Centrum Wsparcia Badan Klinicznych dla Mazowsza Zachodniego” (numer referencyjny: 72/PN/2025).

Ogtoszenie o zaméwieniu opublikowane zostato w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej 5 stycznia 2026 r., numer
wydania: Dz.U. S: OJ S: 2/2026, numer publikaciji ogtoszenia: 2213-2026.

6 maja 2026 r. odwotanie ztozyt wykonawca Life Technologies Polska Sp. z 0.0., Warszawa 02-672, Trinity Park
I, ul. Domaniewska 49, wobec niezgodnej z przepisami czynnosci zamawiajgcego oraz zaniechania czynno$ci w
postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego, polegajgcych na badaniu i ocenie ofert, odrzuceniu oferty
odwotujgcego z postepowania oraz zaniechaniu obowigzkowych czynnosci w trakcie trwania postepowania w postaci
wezwania do ztozenia podmiotowych Srodkéw dowodowych oraz jezeli wykonawca nie ztozyt podmiotowych Srodkow
dowodowych, innych dokumentéw lub oSwiadczeh sktadanych w postepowaniu lub sg one niekompletne lub zawierajg
btedy, zamawiajgcy zobowigzany jest ponownie wezwaé wykonawce odpowiednio do ich ziozenia, poprawienia lub
uzupetnienia w wyznaczonym terminie.

Odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie:
1.art. 16 pkt 1i pkt 2 ustawy Pzp tj. prowadzenia postepowania
0 udzielenie zamoéwienia publicznego w sposob, ktdry narusza zasade réwnosci oraz utrudnia uczciwg konkurencije oraz
w sposob, ktdry narusza zasade przejrzystosci,
2.art. 239 ust. 1 ustawy Pzp poprzez dokonanie wyboru wadliwej oferty, ktéra nie jest ofertg najkorzystniejszg na
podstawie przyjetych przez zamawiajgcego kryteridw postepowania opisanych w SWZ,
3.art. 253 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp poprzez zaniechanie sporzgdzenia
i poinformowania odwotujgcego o przyczynach odrzucenia jego oferty, albowiem nie podano uzasadnienia faktyczne i
prawnego tej czynnosci,
4.art. 225 pkt 1 ppkt 2c ustawy Pzp poprzez odrzucenie oferty
z powotaniem na okolicznos$¢, ze rzekomo wykonawca nie ztozyt ,$rodkéw dowodowych”



na wezwanie zamawiajgcego,
5.art. 126 ust. 1 128 ust. 1 ustawy Pzp poprzez zaniechanie jego zastosowania,
co stanowito pierwotng przyczyne naruszenia - na zasadzie przyczynowo-skutkowej - w/w przepisow ustawy Pzp.
Odwolujacy wnibdst o uwzglednienie odwotania i nakazanie dokonania uniewaznienia czynno$ci rozstrzygniecia
postepowania, uchylenie dotychczasowego wyboru oferty wykonawcy KAWA.SKA sp. z 0.0. z siedzibg w Zalesiu
Gornym, ktéra nie posiada waloru oferty najkorzystniejszej, nakazanie ponownej oceny jego oferty.
Do postepowania odwotawczego zglosit przystgpienie po stronie zamawiajgcego wykonawca KAWA.SKA Sp. z
0.0. z siedzibg w Zalesiu Gérnym.
13 maja 2026 r. zamawiajgcy ztozyt odpowiedz na odwotanie, w ktorej oSwiadczyt,
ze uwzglednia w cato$ci zarzuty odwotania.
1 czerwca 2026 r. wykonawca KAWA.SKA Sp. z o.0. z siedzibg w Zalesiu Gérnym o$wiadczyt, ze nie wnosi
sprzeciwu wobec uwzglednienia przez zamawiajgcego zarzutéw odwotania.

Krajowa Izba Odwotawcza ustalita i stwierdzita, co nastepuje.

Odwotanie nie zawiera brakow formalnych oraz zostat uiszczony od niego wpis.
Nie zaistniaty przestanki okreslone w art. 528 ustawy Pzp, ktére skutkowatyby odrzuceniem odwotania.

Izba, dziatajgc na podstawie art. 522 ust. 2, art. 568 pkt 3 oraz art. 553 zdanie drugie ustawy Pzp, postanowita
umorzy¢ postepowanie odwotawcze w niniejszej sprawie, poniewaz zamawiajgcy w piSmie z 13 maja 2026 r.
o$wiadczyt, ze uwzglednia w catoSci zarzuty odwotania, a uczestnik postepowania odwotawczego, ktéry przystgpit do
postepowania
po stronie zamawiajgcego, nie wnidst sprzeciwu co do uwzglednienia w cato$ci zarzutow przedstawionych w odwotaniu
przez zamawiajgcego. W takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu
0 udzielenie zamowienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu. Ztozenie oSwiadczenia o uwzglednieniu zarzutow
w odwotaniu przez zamawiajgcego warunkuje zakonczenie postepowania odwotawczego bez koniecznosci
rozpoznawania zarzutéw w odwotaniu i merytorycznego stanowiska izby.

Orzekajac o zniesieniu kosztéw postepowania odwotawczego, izba uwzglednita fakt,
ze przed otwarciem rozprawy zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty przedstawione
w odwotaniu, zatem na rzecz odwotujgcego nalezato zwroci¢ kwote wpisu uiszczonego
na rachunek Urzedu Zaméwien Publicznych, stosownie do art. 557 i art. 575 ustawy z dnia
11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych oraz § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z
dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegbtowych rodzajoéw kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysokos$ci i sposobu pobierania wpisu
od odwotania (Dz. U. poz. 2437).

Przewodniczaca: .........ccccvevnviennnt.



	Uzasadnienie

