sygn. akt: KIO 2041/26
POSTANOWENIE
Warszawa, 02 czerwca 2026 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Emil Kuriata

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron 02 czerwca 2026 r.,

w Warszawie, odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej 30 kwietnia 2026 r. przez wykonawce

Optima Care sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie, w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Matopolski

Szpital Ortopedyczno-Rehabilitacyjny im. prof. B.F. z siedzibg w Krakowie,

przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego: wykonawcow wspolnie ubiegajacych sie o udzielenie zamowienia:

Fudeko S.A., Fudeko Med sp. z 0.0. z siedzibg w Gdyni,

postanawia:

1. Umorzy¢ postepowanie odwotawcze.

2. Nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz wykonawcy Optima Care sp. z 0.0. z
siedzibg w Warszawie, kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy), uiszczonej tytutem
wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby

Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

sygn. akt: KIO 2041/26
Uzasadnienie

Zamawiajgcy —Matopolski Szpital Ortopedyczno-Rehabilitacyjny im. prof. B.F. z siedzibg w Krakowie prowadzi
postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego, pn. ,Swiadczenie ustugi specjalistycznego sprzatania, utrzymania
czystosci
i dezynfekcji oraz petnienie obowigzkow portierow’”.

30 kwietnia 2026 roku, wykonawca Optima Care sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie (dalej ,odwotujgcy”) wnidst
odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej.

Odwotujgcy wykonawca, pismem procesowym z 02 czerwca 2026 roku, wnidst
0 umorzenie postepowania odwotawczego w catosci na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy Pzp jako zbednego lub
niedopuszczalnego ze wzgledu na zmiane stanu faktycznego sprawy
tj. dokonanie zmiany tre$ci dokumentéw zamdwienia oraz o zniesienie terminu posiedzenia
i rozprawy wskazujgc m.in., iz cyt.: ,Zamawajgcy pomiedzy dniem ztozenia przez Odwotujgcego odwotania a dniem
zfoZenia niniejszego pisma (pismo Zamawiajgcego
w zatgczeniu) dokonat zmiany tresci SWZ a ponadfo dokonat odpowiedzi na pytania dotyczace tresci SWZ, ,Odwotujgcy
podnosi, ze w wyniku ww czynno$ci Zamawiajgcego zaskarzone odwofaniem czynnos$ci Zamawiajgcego zostaty
wyeliminowane z postepowania
a tym samym ulegt zmianie stan faktyczny sprawy.

Wobec powyzszego ze wzgledu zmiane stanu faktycznego sprawy - ze wzgledu na utrate substratu zaskarzenia -
Odwotujgcy wnosi o na podst. art. 568 pkt 2 ustawy Prawo zamodwien publicznych umorzenie postepowania odwotawczego
w cafosci jako zbednego lub niedopuszczalnego i zniesienie terminu rozprawy.

Jednoczesnie z daleko idgcej ostroznosci, Odwoltujgcy uzasadnia rowniez, ze ww czynno$ci Zamawiajgcego eliminujg
z postepowania zaskarzone w odwotaniu czynnosci Zamawajgcego i skutkujg jednoczesnie zmiang stanu faktycznego
sprawy polegajacg na kasacji substratu (przedmiotu) zaskarzenia przed momentem orzekania. W zwigzku
Z powyZzszym wydanie orzeczenie w sprawie stato sie zbedne a tym samym w postepowaniu odwofawczym — w ocenie
Odwotujgcego — znajduje zastosowanie art. 568 pkt 2 ustawy Prawo zamowien publicznych, zgodnie, z ktorym
postepowanie odwotawcze umarza sie
w przypadku stwierdzenia, Zze dalsze postepowanie odwotawcze stafo sie zbedne z innej przyczyny niz cofnigecie odwofania
lub jest niedopuszczalne”.

Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzita, iz z uwagi na bezprzedmiotowo$¢ merytorycznego rozpoznania zarzutow
odwolania, postepowanie niniejsze podlega umorzeniu na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy Pzp, gdyz przedmiot
zaskarzenia, jego substrat ustat. Zdaniem Izby,

w takim stanie sprawy, brak jest czynnoSci zamawiajgcego podlegajacej skarzeniu (odwotaniu), gdyz zostata ona
zmieniona, co konsumuije przestanke z przepisu art. 568 pkt 2 ustawy Pzp.

W tym stanie rzeczy Izba na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy Pzp, umorzyla postepowanie odwotawcze stwierdzajac,



ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekla na podstawie art. 557 ustawy Pzp w zw. z § 9 ust. 2
rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczegotowych rodzajow kosztoéw postepowania odwotawczego, ich
rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz. U. z 2020 r. poz.
2437), nakazujgc dokonanie na rzecz odwotujgcego zwrotu z rachunku Urzedu Zamowien Publicznych kwoty uiszczonej
tytutem wpisu od odwotania.

Zgodnie z wyzej powotanym przepisem rozporzgdzenia, w przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez
Izbe w calosci ze wzgledu na stwierdzenie, ze dalsze postgpowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub
niedopuszczalne, zgodnie z art. 568 pkt 2 ustawy, koszty znosi sie wzajemnie.

Biorgc powyzsze od uwage wszelkie koszty postepowania, w tym zwigzane z wpisem od odwotania, Izba zniosta
wzajemnie miedzy stronami.



