Sygn. akt: KIO 2323/26
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 1 czerwca 2026 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczacy: Andrzej Niwicki

Aneta Migcka

Izabela Niedziatek-Bujak
po rozpatrzeniu w dniu 1 czerwca 2026 r. w Warszawie na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron postepowania
odwotawczego odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wdniu 18 maja 2026 r. przez Zaktady
Automatyki ,Kombud” S.A. z siedzibg w Radomiu w postepowaniu prowadzonym przez PKP Polskie Linie Kolejowe S.A
z siedzibg w Warszawie

postanawia

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze;

2.nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz wykonawcy Zaktady Automatyki
,Kombud” S.A. z siedzibg w Radomiu18 000 zt (osiemnascie tysigcy ztotych) tytutem zwrotu 90% uiszczonego
wpisu.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwolawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - sgdu zamowien publicznych.

Przewodniczacy: .......ccooveiiiiiiiiiiii,

Sygn. akt: KIO 2323/26 Uzasadnienie

Zamawiajgcy:PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. z/s w Warszawie prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego
postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego na zaprojektowanie (w zakresie branzy srk) i kompleksowe
wykonanie robét budowlanych na linii kolejowej nr 623 i nr 628 na odcinku 1+K podg. Fornale — Szczyrzyc i podg. Porgbka
— podg. Str6za w ramach Projektu pn. ,Budowa nowej linii kolejowej Podigze — Szczyrzyc — Tymbark / Mszana Dolna
oraz modernizacja istniejgcej linii kolejowej nr 104 Chabowka — Nowy Sacz — Etap II’, nr ref. postepowania:
9090/IRZR 1/01868/01882/26/P. Ogtoszenie o zamowieniu nr 306196-2026 opublikowano w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej 5 maja 2026 r.

Odwolujgcy:Zaktady Automatyki ,Kombud” S.A. w Radomiu wniést15 maja 2026 r. odwotanie wzgledem tresci
specyfikacji warunkéw zamowienia, w tym programu funkcjonalno-uzytkowego (,PFU").

Czynnosciom i zaniechaniom Zamawiajgcego zarzucit naruszenie art. 99 ust. 1i4 w zw. z art. 16 pkt 1-3, art. 17 ust. 1,
art. 433 pkt. 3 oraz w zw. z art 362 Pzp, przez sporzadzenie opisu przedmiotu zamdwien w sposéb wymagajacy:

a)powigzania blokady podlegajacej zabudowie w ramach zamoéwienia na szlaku Porgbka — Szczyrzyc z urzgdzeniami
wewnetrznymi sterowania ruchem kolejowym

(srk) stacji Szczyrzyc (pkt 3.3.1 PFU, Ip. 8 w tabeli na str. 42) oraz

b)zabudowy urzadzen zewnetrznych srk (sygnalizatoréw powtarzajgcych ISpU oraz 1ISpU) na stacji Szczyrzyc (pkt 3.3.1
PFU, Ip. 9 w tabeli na str. 42) wraz z ich przylgczeniem do urzadzen wewnetrznych srk na stacji Szczyrzyc i
odpowiednim dostosowaniem urzgdzen wewnetrznych na stacji Szczyrzyc do wprowadzanych zmian (pkt 3.3.1 PFU, Ip.
9 w tabeli na str. 42) co wymagaé bedzie przynajmniej ingerencji w urzgdzenia srk, ktére docelowo zostang dopiero
zabudowane na stacji Szczyrzyc w przysziosci w ramach odrebnego zamowienia przez nieznanego nad dzieh
dzisiejszy wykonawce i ktdra to ingerencja bedzie niemozliwa bez udzialu tego wykonawcy, czym Zamawiajacy obcigzyt
wykonawcow (jako ich kosztem i ryzykiem), co stanowi opis zamodwienia nieokreslajgcy jednoznacznie zakresu
zamobwienia, co stanowi informacje niezbedng do rzetelnego sporzadzenia i wyceny ofert, prowadzac do ich
nieporownywalnosci; moze negatywnie wptywac na efektywno$¢ wydatkowania srodkéw przeznaczonych na realizacje
zamoéwienia oraz moze utrudnia¢ konkurencje w Postepowaniu;

stanowi wyraz naduzycia pozycji dominujgcej Zamawiajgcego jako autora dokumentacji ze wzgledu na narzucenie
Wykonawcy podwykonawstwa innego podmiotu na nieznanych i niepewnych zasadach oraz co do niesprecyzowanego



zakresu zaméwienia, przy jednoczesnym przeniesieniu na Wykonawce ryzyk i odpowiedzialnosci - co narusza takze art.
433 pkt 3 Pzp, art. 3531 i art. 5 Kodeksu cywilnego w zw. z art. 8 ust. 1 Pzp.

Opierajgc sie na zarzutach wniést o uwzglednienie Odwotania i nakazanie dokonania zmiany treSci dokumentaciji
Postepowania polegajacej na:

1)usunieciu zawartego w pkt 3.3.1 PFU (Ip. 8 w tabeli na str. 42 PFU — szlak podg. Porgbka - Szczyrzyc) wymogu
powigzania blokady z urzgdzeniami wewnetrznymi stacji Szczyrzyc z podstawowego zakresu zamoOwienia oraz
zastgpienia powyzszego wymagania, opcjonalnym zleceniem przygotowania i wdrozenia, zaleznej od wykonawcy
blokady, czesci interfejsu umozliwiajgcego prawidtowe powigzania blokady z urzadzeniami wewnetrznymi stacji
Szczyrzyc docelowo zabudowanymi w ramach odrebnego zamowienia (,Opcja na interfejs”) oraz

2)usunieciu wymogu realizacji prac na stacji Szczyrzyc okreslonych w pkt. 3.3.1 PFU, Ip. 9 w tabeli na str. 42 PFU.

28 maja 2026 r. odwotujacy, dziatajgcy przez petnomocnika, radce prawnego Sylwestra Kuchnio o$wiadczyt, ze cofa
odwotanie.

Majgc powyzsze na uwadze, izba zwazyta i ustalita, ze zachodzg podstawy do umorzenia postepowania odwotawczego
w oparciu o art. 568 pkt 1 ustawy Pzp (Dz.U. z 2024 r. poz. 1320 ze zm.), w mysl ktérego Izba umarza postepowanie
odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku cofniecia odwotania.

Zgodnie z § 9 ust. 1 pkt 3 lit. b) rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie
szczegotowych rodzajéw kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania
wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437) w przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez Izbe w
catosci na skutek cofniecia odwotania przed otwarciem rozprawy najpézniej w dniu poprzedzajgcym dzien, na ktory
zostat wyznaczony termin rozprawy lub posiedzenia z udziatem stron lub uczestnikow postepowania odwotawczego -
odwotujgcemu zwraca sie 90% wpisu.

PrzewodniCzaCy: .......couiiiiiiii i e



