Sygn. akt: KIO 2334/26
POSTANOWENIE
Warszawa, 29 maja 2026 r.
Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:

Przewodniczgca: Anna Chudzik

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 29 maja 2026 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej 18 maja 2026 r. przez Sabine Jedra-Smude prowadzacg dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg SIDES
OF LIFE S.J.,

w postepowaniu prowadzonym przez Komende Wojewddzka Policji w Rzeszowie,
postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.nakaza¢ zwrot z rachunku Urzedu Zaméwieh Publicznych na rzecz Odwotujgcego kwoty 7 500 zt 00 gr (stownie:
siedem tysiecy pieCset ztotych zero groszy) stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.

Na orzeczenie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 2334/26
Uzasadnienie

Zamawiajgcy —Komenda Wojewddzka Policji w Rzeszowie — prowadzi w trybie podstawowym postepowanie o
udzielenie zamoéwienia pn. Specjalistyczne szkolenia z zakresu taktyki na otwartym terenie oraz z zakresu metodyk
przeprowadzenia analiz $ledczych. Warto§¢ zaméwienia jest mniejsza niz progi unijne. Ogtoszenie 0 zamoéwieniu zostato
opublikowane w Biuletynie Zamoéwien Publicznych pod numerem 2026/BZP 00216033.

S.J. prowadzaca dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg SIDES OF LIFE S.wniosta 18 maja 2026 r. odwotanie w
zakresie czeSci 1 zamdbwienia, zarzucajgc Zamawiajgcemu naruszenie przepisow:

—art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp, poprzez zaniechanie odrzucenia oferty wykonawcy C.T.C Operated by Operators M.K.,
mimo ze tres¢ tej oferty pozostaje niezgodna z warunkami zamowienia okreSlonymi w SWZi OPZ;

—art. 239 ust. 1 ustawy Pzp, poprzez dokonanie wyboru oferty, kiéra powinna podlega¢ odrzuceniu;

—art. 223 ust. 1 ustawy Pzp, poprzez uznanie wyjadniern wykonawcy za wystarczajgce, mimo ze nie usunely one
istotnych watpliwosci co do zgodno$ci zaoferowanego obiektu z OPZ;

—art. 16 pkt 1-3 ustawy Pzp, poprzez przeprowadzenie badania i oceny ofert w sposéb niezapewniajacy zachowania
zasad uczciwej konkurenciji, rownego traktowania wykonawcow, przejrzystosci i proporcjonalnosci;

Odwotujacy wniést o nakazanie Zamawiajgcemu: uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej,
powtoérzenia czynno$ci badania i oceny ofert oraz odrzucenia oferty wykonawcy C.T.C Operated by Operators M.K. jako
niezgodnej z warunkami zaméwienia.

Zamawiajgcy w pisemnej odpowiedzi na odwotanie o$wiadczyt, ze uwzglednia w catosci zarzuty przedstawione
w odwotaniu.

Izba ustalita, ze do postgpowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego nie przystgpit zaden wykonawca
(termin na zgtoszenie przystapienia uptynagt 22 maja 2026 r.). Wobec powyzszego postepowanie odwotawcze nalezato
umorzy¢, stosownie do dyspozycii art. 522 ust. 1 ustawy Pzp.

O kosztach postgpowania odwotawczego orzeczono stosownie do art. 557 ustawy Pzp i § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a
z 2020 r. poz. 2437), orzekajac o dokonaniu zwrotu Odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

Przewodniczaca: .........c..cocevt vnneens
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