Sygn. akt: KIO 1612/26

WYROK
Warszawa, dnia 29 maja 2026 roku

Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:
Przewodniczgca:Beata Pakulska-Banach

Protokolant: Rafat Komon

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 26 maja 2026 roku odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwolawczej
w dniu 8 kwietnia 2026 roku przez Odwotujgcego - MAXTO Technology Spotka z ograniczong odpowiedzialnosciag
z siedzibg w Modlniczce w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego - Zaktad Ubezpieczen Spotecznych
Oddziat w Zabrzu

orzeka:

1. Umarza postepowanie odwotawcze w zakresie zarzutu nr 3 odwotania dotyczgcego naruszenia art. 128 ust. 1 ustawy
Prawo zamowien publicznych w odniesieniu do dokumentu referencyjnego pochodzacego od FHU Multiprojekt Spétka z
0.0. Sp.k.

2. Uwzglednia odwotanie w czesci, tj. w zakresie zarzutu nr 1 odwotania i nakazuje Zamawiajgcemu: uniewaznienie
czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej oraz powtorzenie czynnosci badania i oceny ofert, w tym odrzucenie oferty
wykonawcy Link Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Poznaniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5
ustawy Prawo zamowien publicznych.

3. W pozostatym zakresie oddala odwotanie.

4. Kosztami postepowania obcigza Odwolujgcego — wykonawce MAXTO Technology Spoétka z ograniczong
odpowiedzialno$cig z siedzibg w Modiniczce w czesci 3/4 | Zamawiajgcego -Zaktad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w
Zabrzu w czesci 1/4 i

4.1. zalicza w poczet kosztéw postepowania odwotawczego kwote 10 000 zt (stownie: dziesieC tysiecy ztotych)
uiszczong przez Odwolujgcego tytutem wpisu od odwotania oraz kwote 3600 zt (stownie: trzy tysigce szeScset zfotych)
poniesiong przez Odwotujgcego tytutem wynagrodzenia petnomocnika;

4.2. zasgdza od Zamawiajgcego - Zaktad Ubezpieczeh Spotecznych Oddziat w Zabrzu na rzecz Odwotujgcego - MAXTC
Technology Spétka z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w Modiniczce kwote 3400 zt (stownie: trzy tysiace
czterysta ztotych) stanowigcg nalezng Odwotujgcemu cze$¢ kosztdéw postepowania odwotawczego.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 1612/26

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w Zabrzu (dalej jako: ,Zamawiajgcy”) prowadzi postepowanie o
udzielenie zamowienia publicznego w trybie podstawowym na podstawie art. 275 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019
roku Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2024 r., poz. 1320, ze zm.), zwanej dalej ,ustawg Pzp”, na realizacje
zadania pn.: ,Wykonanie robot budowlanych w ramach zadania inwestycyjnego pn. ,Modernizacja SSP, SSWIN, CCTV
waz z montazem systemu detekcji wyciekow - O/Zabrze, ul. Szcze$¢ BozZze 18,numer referencyjny:
480000.271.116.2025-ZAP.

Ogtoszenie o zamdwieniu zostato opublikowane w Biuletynie Zamowierh Publicznych w dniu 30.09.2025 roku,
numer ogloszenia: 2025/BZP 00449254. WartoS§¢ zamoéwienia nie przekracza progdw unijnych, okreslonych
w przepisach wydanych na podstawie art. 3 ust. 3 ustawy Pzp.

W dniu 8 kwietnia 2026 roku MAXTO Technology Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w
Modlniczce (zwany dalej: ,Odwotujacym”) wnidst odwotanie od:
- czynnosci badania i oceny ofert w Postepowaniu,
- czynnosci wyboru jako najkorzystniejszej oferty: Link sp. z o0.0. (dalej: ,Link”),



- zaniechania odrzucenia oferty Link,
- zaniechania wezwania Link do ztozenia, poprawienia lub uzupetnienia dokumentéw,
- zaniechania wezwania Link do ztozenia wyja$nien.

Odwolujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

1) art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia oferty Link, pomimo ze jej tre$¢ jest niezgodna z
warunkami zamoéwienia;

2) art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢) ustawy Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia oferty Link, pomimo ze wykonawca ten nie
Zlozyt w przewidzianym terminie dokumentow i oSwiadczen;

3) art. 128 ust. 1 ustawy Pzp poprzez zaniechanie wezwania Link do zlozenia, poprawienia lub uzupetienia
podmiotowych $rodkéw dowodowych, pomimo, ze dokumenty ztozone przez tego Wykonawce sg niekompletne lub
zawierajg btedy lub nie potwierdzajg spetnienia warunkéw udziatu w Postepowaniu;

4) art. 128 ust. 4 ustawy Pzp poprzez zaniechanie wezwania Link do ztozenia wyjasnien;

5) art. 239 ust. 1 ustawy Pzp poprzez wybor oferty Link, pomimo ze nie jest to oferta najkorzystniejsza;

6) art. 16 pkt 1, 2 i 3 ustawy Pzp poprzez prowadzenie Postepowania w sposob niezapewniajgcy zachowania uczciwe;j
konkurenciji, nieprzejrzysty oraz nieproporcjonalny.

W oparciu o powyzsze Odwotujgcy wnosit o:

1) uwzglednienie odwotania,

2) nakazanie Zamawiajgcemu powtdrzenia czynnosci badania i oceny ofert oraz uniewaznienia czynno$ci wyboru oferty
najkorzystniejsze;j,

3) nakazanie Zamawiajgcemu odrzucenia oferty Link.

Krajowa Izba Odwotawcza ustalita co nastepuije:

Zgodnie z punktem 2.1.2. Specyfikacji Warunkow Zaméwienia (dalej: ,SWZ") przedmiotem zaméwienia jest:
wykonanie robét budowlanych w ramach zadania inwestycyjnego pn.,Modernizacja SSP, SSWIN, CCTV waz z
montazem systemu detekcji wyciekéw - O/Zabrze, ul. Szcze$¢ Boze 18. Szczegdlowy opis przedmiotu zamowienia
(w tym: projekty wykonawcze, projekty techniczne, specyfikacje techniczne wykonania i odbioru robét (STWIOR),
przedmiar robot) stanowi zatgcznik nr 1 do Projektowanych postanowierh umowy (bedgcych zatgcznikiem nr 2 do SW2).

Zamawiajgcy wskazat, ze o udzielenie zaméwienia ubiega¢ sie mogg Wykonawcy, ktérzy spetniajg m.in. warunek
dotyczacy zdolnosci technicznej lub zawodowej (punkt 4.1.1.4. SWZ) oraz ze Wykonawca spetni warunek, jezeli wykaze,
ze:
4.1.1.4.1. wokresie ostatnich 5 lat przed uptywem terminu sktadania ofert,

a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krotszy - w tym okresie, wykonat fgcznie (w ramach jednej umowy lub
oddzielnych umow):

4.1.1.4.1.1. co najmniej jedng robote budowlang, ktérej

przedmiotem byfto wykonanie lub modernizacja instalacji sygnalizacji poZzarowej (SSP) o wartosci nie mniejszej niz 200
000,00 zt brutto (stownie: dwiescie tysiecy ztotych),

4.1.1.4.1.2. co najmniej jedng robote budowlang, ktérej

przedmiotem byto wykonanie lub modernizacja instalacji sygnalizacji wlamania i napadu (SSWiN) o wartosci nie mniejszej
niz 200 000,00 zt brutto

(stownie: dwiescie tysiecy zfotych),

4.1.1.4.1.3. co najmniej jedng robote budowlang, ktérej

przedmiotem byto wykonanie lub modernizacja instalacji telewizji przemystowej (CCTV) o wartosci nie mnigjszej niz 200
000,00 zt brutto (stownie: dwiescie tysiecy ztotych),

4.1.1.4.1.4. co najmniej jedng robote budowlang, ktérej

przedmiotem byto wykonanie lub modernizacja instalacji zarzgdzania budynkiem (BMS) o wartosci nie mnigjszej niz 100

000,00 zt brutto (stownie: sto tysiecy ztotych)

oraz
4.1.1.4.6. dysponuje lub bedzie dysponowat co najmniej jedng osobg, ktora bedzie uczestniczy¢ wwykonaniu zamdwienia,
posiadajgcag certyfikat kwalifikacji w zakresie ,Montazu i konserwacji zabezpieczen przeciwpozZarowych - systemy
sygnalizacji pozarowej (SSP) i sterowania urzgdzeniami przeciwpozarowymi” wydanym przez uprawniong jednostke
certyfikujgcg zgodnie z ustawg z dnia 22 grudnia 2015 r. o zintegrowanym systemie kwalifikacji (tekst jedn. Dz. U. z 2024
r., poz. 1606).

Na potwierdzenie ww. warunkéw Zamawiajgcy zadat:



4.4.2.1.2. wykazu robdt budowlanych (sporzgdzonego zgodnie wzorem, ktory stanowi zafgcznik nr 5 do SW2Z)
wykonanych nie wczesniej niz w okresie ostatnich 5 lat przed uptywem terminu sktadania ofert, a jezeli okres prowadzenia
dziatalno$ci jest krotszy - w tym okresie, waz z podaniem ich rodzaju, wartosci, daty i migjsca wykonania oraz
podmiotow, na rzecz ktorych roboty te zostaty wykonane, oraz zatgczeniem dowoddw okreslajgcych, czy te roboty
budowlane zostaty wykonane nalezycie.

Dowodami potwierdzajgcymi czy roboty budowlane zostaty wykonane naleZycie sg referencje badZ inne dokumenty

sporzgdzone przez podmiot, na rzecz ktorego roboty budowlane zostaly wykonane, a jeZeli Wykonawca z przyczyn
niezaleznych od niego nie jest w stanie uzyskac tych dokumentoéw - inne odpowiednie dokumenty;

4.4.2.1.3. wykazu osob skierowanych przez Wykonawce do realizacji zamdwienia publicznego wraz z informacjami na
temat ich kwalifikacji zawodowych i uprawnieri niezbednych do wykonania zamowienia publicznego, a takze zakresu
wykonywanych przez nie czynno$ci oraz informacjg o podstawie do dysponowania tymi osobami, sporzgdzonego zgodnie
z zatgcznikiem nr 9 do SWZ.

Ponadto, zgodnie z treScig SWZ Zamawiajgcy wymagat ztozenia wraz z ofertg kosztoryséw szczegdlowych w
wersji szczegolowej, sporzadzone w oparciu o dokumentacje projektowg oraz przedmiar robét stanowigcy zatacznik do
SWZ—punkt 4.4.1.8. SWZ

W rozdziale 5. SWZ Zamawiajgcy zawart opis sposobu obliczenia ceny:

5.1. Wykonawca poda cene oferty w sposob okreslony wpkt 1.4. Formularza oferty (zatgcznik nr 1 do SW2Z).

(...)

5.9. Sposob sporzgdzenia kosztorysow ofertowych przez Wykonawcow.

5.9.1. Cene oferty nalezy obliczy¢ kosztorysami oferfowymi szczegétowymi, tj. zawierajgcymi ceny jednostkowe z
narzutami w kazdej pozycji, w oparciu o przedmiar robot stanowigcy zatgcznik do SWZ. Podstawy wyceny w kazdej
pozycji kosztorysu ofertowego, co do zasady, w zakresie robdt podstawowych powinny byc¢ takie same jak wskazano w
przedmiarze robot. Dodatkowo Wykonawca jest zobowigzany uwzgledni¢ w kosztorysie wszystkie koszty nieuwzglednione
w zakresie robot podstawowych, jakie poniesie w trakcie procedury postepowania o zamowienie publiczne i w trakcie

realizacji zamowienia na wykonanie robot:

5.9.1.1. tymczasowych (np.: uktadanie i rozbieranie niezbednych drabin rusztowan,

wykonanie robot zabezpieczajgcych przed rozprzestrzenianiem sie

po budynku pytu, kurzu, skuteczne zabezpieczanie przed zabrudzeniem i zniszczeniem majgtku Zamawajgcego takiego
Jak: sprzet komputerowy, instalacje i systemy budynkowe),

5.9.1.2. towarzyszacych (np. transport materiatéw na plac budowy, wywoz odpaddw,

gruzu, utylizacji materiatow, urzgdzen i instalacji waz z ponoszeniem stosownych opfat zgodnie z obowigzujgcymi
przepisami prawa oraz udokumentowania Zamawiajgcemu sposobu gospodarowania odpadami, jako warunek dokonania
odbioru koricowego przedmiotu umowy.

5.9.1.3. pomocniczych (np. koszty wizji lokalnej, wadium, wniesienia wymaganego

zabezpieczenia naleZzytego wykonania umowy, koszty przegladdéw, konsemwacji i napraw instalacji i urzadzen w okresie
gwarancji jakosci). Wartosci te naleZzy zsumowac. Bedg one stanowity wartos¢ netto danego kosztorysu ofertowego.

5.9.2. Do wyliczonych wartosci netto nalezy dodac¢ podatek od towaréw i ustug VAT. Suma (z VAT- em) wynikajgca z
wszystkich kosztoryséw bedzie traktowana jako cena oferty i naleZy jg poda¢ w Formularzu ofertowym.

5.9.3. Opis pozycji powinien odpowiadac tresci podanej w przedmiarze. Zaleca sig, aby pozycje kosztoryséw ofertowych (i
ich numery porzadkowe) odpowiadaty konkretnym pozycjom zatgczonych przedmiaréw.

Ponizej I1zba przytoczy odpowiedzi Zamawiajgcego na pytania Wykonawcéw dot. tresci SWZ udzielone w ramach
wyjasnien SWZ, do ktérych Odwolujgcy odwotywat sie w odwotaniu w ramach uzasadnienia zarzutéw odwotania:

Odpowiedzi z 26.11.2025 r.:
Pytanie nr 29:

Czy zostanie zaakceptowane rozwigzanie pojedynczego systemu spetniajgcego funkcje PSIM i BMS?

Odpowiedz:
W projekcie przewidziano dwa wydzielone serwery, oddzielnie dla BMS w oparciu o oprogramowane systemowe klasy
UNIX. PSIM nie byt zamawiany przez ZUS.

Odpowiedzi z 16.12.2025 r.:



Pytanie nr 1:

(-..)

Prosimy o uzupetnienie projektu o informacje o tym jakim kablem/przewodem majg by¢ potgczone moduly z czujkami
wibracyjnymi, przyciskami napadowymi oraz czujkami PIR+MW+AM (brak informacji w dokumentacji) oraz stosowne
poprawienie przedmiaru o zgodne z rzeczywistoscig i uzupetnione ilosci.

Odpowiedz:
Stosowac kabel YTDY 6x0,5 mm (minimum) poza drogami ewakuacyjnymi, na drogach ewakuacyjnych stosowac kabel
wbruzdach z przykryciem tynku 0,5 mm (lub wrurkach instalacyjnych RLHF, badzZ lub kabel typu HTKSH).
Zamawiajgcy wyjasnia, Ze podstawe do sporzgdzenia kosztorysu ofertowego stanowig:
e dokumentacja projektowa,
eprzedmiar robdt,
e zatoZenia wyjsciowe lub dane wyj$ciowe do kosztorysowania,
eceny jednostkowe robdt wedfug informacji wtasnych wykonawcy robdt lub innych informacji w kalkulacji
Uproszczoney,
enakiady rzeczowe robocizny, materiatdw i pracy sprzetu zawarte w katalogach, a przy ich braku ustalone
indywidualnie — w kalkulacji szczegdfowe),
estawki godzinowe robocizny, pracy sprzetu i materiatow oraz koszty posSrednie i zysk wedfug wWasnej kalkulacji
Oferenta lub innych informacji cenowo-kosztowych,
e obowigzujgce zasady obliczenia podatku VAT.
Zasady sporzgdzana kosztoryséw opisane w SWZ:
(...)
Zamawajgcy wyjasnia, Zze wszystkie materiaty ujete w zestawieniach zawartych w dokumentacji projektowej muszg by¢
skalkulowane w kosztorysie oferfowym. Kalkulowac je nalezy w dedykowanych danej instalacji pozycjach przedmiaru
poprzez dodanie odpowiednich naktadow (analogicznie dotyczy naktaddw robocizny i sprzetu).
W zwigzku z powyzszym nie ma koniecznoSci korekty przedmiaru, stanowigcego zatgcznik do SWZ.

Pytanie nr 14

Na stronie 23 SWZ czytamy jako kryterium zdolnosci technicznej lub zawodowej, Ze wykonawca spetni warunek jezZeli
wykaze Ze :

Zapis ten stanow, iz uprawniona jednostka (a na dzien dzisiejszy z formalnego pkt widzenia takiej nie ma) ma wydac
stosowny certyfikat na zgodno$¢ z ww ZSK idgc tym tropem na stronie CNBOP czytamy :

Ponizej link do strony: ps://cnbop.pl/oferta/certyfikacja-i-dopuszczenia/certyfikacja-uslug/certyfikacjapersoneluzsk/

Chcac uczyni¢ zadosé zawodowej ciekawosci od kiedy juz mozna takie ,certyfikaty osobowe” zdobywac rozpoczelismy w
2024 roku ozywiong korespondencje z CNBOP (w zfgczeniu a ponizej jej ostatni akord):

Jak wiec wida¢ wymog ten jest bezpodstawny i niemoZliwy do spetnienia prosze wiec o jego usunigcie i poprawienie SWZ
tak aby byt zgodny ze stanem faktycznym i aktualnym porzadkiem prawnym.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy pkt 4.1.1.4.6. SWZ.

Jednoczesnie Zamawiajgcy informuje, Ze uzna warunek dot. zdolnosci technicznej lub zawodowej w zakresie okreslonym
w pkt 4.1.1.4.6. SWZ za spetniony, jesli Wykonawca dysponuje lub bedzie dysponowat co najmniej jedng osobg, ktéra
bedzie uczestniczy¢ w wykonaniu zamowienia, posiadajgcg certyfikat kwalifikacji obejmujgcy szerszy zakres,
lj. potwierdzajgcy ukonczenie szkolenia i posiadanie odpowiednich kwalifikacji w zakresie projektowania, instalacji i
konserwacji systemow sygnalizacji pozarowej wydany przez uprawniong jednostke certyfikujgcg zgodnie z ustawg z dnia
22 grudnia 2015 r. o zintegrowanym systemie kwalifikacji (tekst jedn. Dz. U. z 2024 r., poz. 1606)”.

Pytanie nr 20

Prosze do przedmiaru dotgczy¢ zestawienie materiatdw i urzadzen oraz sprzetu (ma by¢ wykonany do oferty kosztorys

szczegotowy) brak w/w uniemoZlivia wasciwe skalkulowanie oferty co stanow naruszenie zasad uczciwej konkurencji jak

wskazuje w wyroku z dnia 7 stycznia 2008 r., KIO/UZP 28/07;, KIO/UZP 100/07, Krajowa Izba Odwotawcza stwierdzita
Ze ,Przepis art. 29 ust. 2 ustawy Pzp (aktualnie art. 99 ust. zakazuje opisywania przedmiotu zamowienia w sposob, ktory

mogtby utrudnia¢ uczciwg konkurencje. Zapisy w SIWZ (Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia) mogag
uniemoZlivia¢ prawidfowe skalkulowanie oferty w kontekscie Prawa zamdwien publicznych, jesli sg niejasne, niezgodne z

prawem, lub ograniczajg konkurencje w sposoéb nieuzasadniony.



Odpowiedz:
Zestawienia materiatow, urzgdzen i sprzetu sg zamieszczone w dokumentacji projektowej, Zamawiajgcy nie przewiduje
korekty przedmiarow. Wycene nalezy wykonac zgodnie z odpowiedzig udzielong do pytania nr 1.

Pytanie nr 35:
Pytanie do odpowiedzi nr 29 z dnia 26.11.2025r.:

Zamawiajgcy stwierdzit, ze system PSIM nie jest zamawiany przez ZUS natomiast zgodnie z projektem nalezy
dostarczy¢ serwer PSIM wraz z licencjg oraz zintegrowac to w systemie BMS:
Prosimy o jednoznaczne wytyczne wtym temacie.

Odpowiedz
Zamawiajgcy potwierdza konieczno$¢ wyceny dostawy serwera PSIM wraz z licencjg oraz zintegrowaniem z systemem

BMS.
Pytanie nr 37:

Prosze o dodanie do zestawienia materiatow ilosci oraz typy kabli (projekt SAP). Podanie dfugosci kabli w przedmiarze
bez okreslenia rodzaju kabla oraz brak ich przedstawienia w zestawieniu nie pozawala na poprawne przygotowanie oferty.
Na podstawie rysunkow nie da sie okreslic ich dtugosci ze wzgledu na brak zachowanej skali.

Odpowiedz:

N2XH PH90 3x2,5 mm2 - 440,00 m,
N2XH B2ca 3x2,5 mm -2 720 m,
N2XH B2ca 5x2,5 mm - 230 m.

Odpowiedzi z 18.12.2025 r.:
Pytanie nr 2:

W pkt 5.9.1. oraz 5.9.3 wskazano, Ze nalezy przygotowac kosztorys szczegotowy na podstawie przedmiaru, co w sytuacji
Jezeli w projekcie wykonawczym znajdujg sie elementy i prace nie uwzglednione w przedmiarze, a co za tym idzie nie ma
ich wkosztorysie? Jak nalezy postgpi¢ wtakiej sytuacji?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy wyjasnia, Ze wszystkie materiaty ujete w zestawieniach zawartych w dokumentacji projektowej muszg byc¢
skalkulowane w kosztorysie oferfowym. Kalkulowac je nalezy w dedykowanych danej instalacji pozycjach przedmiaru
poprzez dodanie odpowiednich naktaddw (analogicznie dotyczy nakfadéw robocizny i sprzetu). W zwigzku z powyzszym
nie ma konieczno$ci korekty przedmiaru, stanowigcego zatgcznik do SWZ.

Pytanie nr 3:

Czy mozna dodac pozycje wkosztorysie? JeZeli sq niezbedne do wykonania prac.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy wyjasnia, Ze pozycje z przedmiaru powinny zosta¢ zachowane, natomiast istniejgce mozna modyfikowac w
taki sposob aby wszystkie materiaty ujete w zestawieniach zawartych w dokumentacji projektowej byty skalkulowane w
kosztorysie oferfowym. Kalkulowac je nalezy w dedykowanych danej instalacji pozycjach przedmiaru poprzez dodanie
odpowiednich naktaddéw (analogicznie dotyczy naktadow robocizny i sprzetu). W zwigzku z powyZzszym nie ma
konieczno$ci korekty przedmiaru, stanowigcego zatgcznik do SWZ.

Pytanie nr 4:

Czy mozna zmieniac ilosci podane w przedmiarze, jezeli nie zgadzajg sie projektem wykonawczym?

Odpowiedz:

Tak, kierujgc sie nastepujgcymi kryteriami; W kosztorysie ofertowym, w pierwszej kolejnosci nalezy przyjgc ilo$ci podane
w odpowiedziach Zamawiajgcego na pytania Wykonawcow, a nastepnie iloS¢ z zestawiern materiatow zamieszczonych w
dokumentacji projektowej, stanowigcej zatgcznik do SWZ.

Pytanie nr 5:

W projekcie wykonawczym jest mowa o wymianie centrali oddymiania, przedmiar 239 d.9.1 méwi o demontazu systemu
oddymiania klatek schodowych, prosimy o wskazanie pozycji w przedmiarze, w ktorej nalezy umies$cic¢?

Odpowiedz:
Wymiane centrali oddymiania nalezy skalkulowac¢ wpoz. 260 d.9.5 fgcznie z centralg alarmowg.



Pismem z dnia 6 lutego 2026 roku Zamawiajgcy wezwat wykonawce LINK Spétka z ograniczong odpowiedzialno$cig z
siedzibg w Poznaniu (dalej jako: ,LINK) do:

ZoZenia wyjasnien dotyczgcych treSci ztoZzonej oferty, tj. czy nizej wymienione urzgdzenia i materiaty zostaly ujete i
skalkulowane w kosztorysie ofertowym:

1) czujniki THM, wwmagane zgodnie z odpowiedzig na pytanie nr 20 z dnia 26.11.2025,

2) ujecie w kosztorysie jedynie 1 serwera BMS, pomimo ze Zamawiajgcy — zgodnie z odpowiedzig na pytanie nr 29 z dnia
26.11.2025 r. — wymagat dostawy 2 szt. serwerow.

3) serwer PSIM wraz z licencjg, wymagany zgodnie z odpowiedzig na pytanie nr 35 z dnia 16.12.2025 r.

4) zgodnie z odpowiedzig na pytanie nr 5 z dnia 16.12.2025 r. w pozycji 54 przedmiaru nalezafto ujgc¢ czujki PIR+MW+AM,
natomiast wykonawca zastosowat wytgcznie czujki dualne podczerwieni.

5) zgodnie z odpowiedzig na pytanie nr 37 z dnia 16.12.2025 r. — Zamawajgcy wymagat ujecia w systemach SAP
dodatkowych kabli:

a) N2XH PH90 3x2,5 — 440 m,

b) N2XH B2ca 3x2,5 — 2720 m,

c) N2XH B2ca 5x2,5 - 230 m,

ktore nie zostaty ujete w kosztorysie Wykonawcy.

6) zgodnie z odpowiedzig na pytanie nr 5 z dnia 18.12.2025 r. wymiana centrali oddymiania powinna zostac¢ skalkulowana
w pozycji 260 kosztorysu — pozycja ta nie zostata przez wykonawce uwzgledniona.

7) wbrew odpowiedzi na pytanie nr 6 z dnia 18.12.2025 r. nie uwzgledniono wszystkich zestawien projektowych; w
szczegolnosSci w zakresie systemu SSWiN przyjeto zanizone ilosci materiatow, m.in.:

a) brak 2 szt. centrali alarmowej SSWiN wraz z obudowg (projekt przewiduje tgcznie 4 szt.),

b) brak 9 szt. modutow magistrali RS-485 (projekt przewiduje tgcznie 11 szt.),

c) brak 2 szt. manipulatoréw (projekt przewiduje fgcznie 5 szt.).

Jesli powyzsze urzgdzenia i materialy zostaty ujete i skalkulowane, Zamawiajgcy prosi o wskazanie w ktérych pozycjach
kosztorysu ofertowego Wykonawca je uwzglednit.”.

Pismem z dnia 13 lutego 2026 roku wykonawca LINK ziozyt wyjasnienia, w ktorych o$wiadczyt, ze wszystkie
wymienione w tym piSmie urzgdzenia i materiaty wg punktéw od nr 1 do nr 7 zostaty ujete i skalkulowane w naszym
kosztorysie ofertowym”i dodatkowo wyjasnit, m.in. co nastepuje:

Pkt. 1) Zamawiajgcy zgodnie z odpowiedzig na pytanie nr 20 z dnia 26.11.2025r, wymagat uwzglednienia w ofercie 136
szt. czujnikow THM:

(...)

Wyzej wymienione czujniki wystepujg w projekcie BMS na schematach 6 koncentratorow KSM (KSM-1, KSMO0, KSM"
KSM2, KSM3, KSM4), ktére w kosztorysie zostaty opisane jako ,BMS — Szafka elektroinstalacyjna KSM..”. Ze wzglea
na brak w kosztorysie dedykowanej pozycji dotyczgcej ww. czujnikdw czujniki te analogicznie do projektu zostaty
uwzglednione w kosztorysie w pozycjach dotyczgcych montazu koncentratorow KSM, czyli w pozycjach kosztorysowych
nr 281, 293, 305, 317, 329 oraz 341:

W ww pozycjach ,BMS — Szafka elektroinstalacyjna KSM..” zostaly ujete i skalkulowane zaréwno same szafy
elektroinstalacyjne wraz z wyposazeniem nieujetym w kosztorysie jak i dostawa i montaz czujnikéw THM w igcznej ilosci
136szt :

tgczna wartoS¢ ww 6 kompletéw szaf KSM z wyposazeniem oraz z czujnikami THM wynosi 111000,00 zt netto
(18500,00zt netto * 6 kpl.). Wartos¢ 1 czujnika THM wraz z montazem to 540,00 zt netto * 136 szt. = 73'440,00 zt netto.
Pozostata wartos¢ ww pozycji BMS — Szafka elektroinstalacyjna KSM..” réwna 37°560,00 zt netto obejmuje 6 szaf
elektroinstalacyjnych ,KSM-

1..+4” wraz z wyposazeniem nieujetym w kosztorysie.

Pkt. 2) Zamawiajgcy zgodnie z odpowiedzig na pytanie nr 29 z dnia 26.11.2025 r. wwmaga dostawy 2 serweréw dla BMS:
(--)

Zgodnie ze ztozonym wraz z ofertg kosztorysem ofertowym mamy uwzglednione w nim dwa serwery wraz z wymaganymi
licencjami i oprogramowaniem.

Servery dla systemu BMS wilo$ci 2 sztuk zostaty ujete wpozycji 364 kosztorysu:

W ww pozycji BMS — Montaz i konfiguracja serwera BMS kpl. 1” 0 warto$ci 15000,00 zt netto uwzglednilismy 2 sztuki
serwerow BMS, kazdy o wartosci 7°500,00 zt netto.

Natomiast licencje dla serwera BMS zostaly ujete wpozycji 357 kosztorysu:



W ww pozycji ' BMS — Licencja kpl. 17 o wartosci 32000,00 zt netto uwzglednilismy 2 sztuki licencji dla serwera BM S,
kazdy o warto$ci 16°000,00 zt netto.

Pkt. 3) Zamawiajgcy zgodnie z odpowiedzig na pytanie nr 35 z dnia 16.12.2025 r. wmaga serwera dla PSIM wraz z
licencjg oraz zintegrowaniem z systemem BMS:

(..)

Zgodnie z powyZzszym wymaganiem Zamawajgcego, serwer dla systemu PSIM wraz z wymaganymi licencjami zostat
ujety i skalkulowany w pozycji 358 kosztorysu:

Pkt. 4) Zgodnie z odpowiedzig na pytanie nr 5 z dnia 16.12.2025 r. w pozycji 54 przedmiaru naleZzato ujg¢ czujki
PIR+MW+AM:

(..)

Zgodnie z ww. odpowiedzig Zamawiajgcego w pozycji nr 54 ztozonego kosztorysu ofertowego zostaty wycenione wszystkie
wymagane czujki ruchu w standardzie ,PIR+MW+AM dla GRADE 3.

Pkt. 5) Zamawiajacy zgodnie z odpowiedzig na pytanie nr 37 z dnia 16.12.2025 r. wmagat ujecia w kosztorysie
nastepujgcych kabli: N2XH PH90 3x2,5 — 440 m, N2XH B2ca 3x2,5— 2720 m, N2XH B2ca 5x2,5 — 230 m.

(...)

W opublikowanym przez Zamawiajgcego przedmiarze robot w dziale dotyczgcym SAP nie znaleZlismy odpowiedniej
pozycji, dla wyZej wymienionego okablowania, ktére dotyczy kabli elektrycznych N2XH (nie sygnatowych dla systemu
SAP). W zwigzku z powyzszym ww kable wymagane przez Zamawiajgcego zostaly przez nas ujete w pozycji 232
kosztorysu ,Prace i materialy nieujete w zestawieniu, a niezbedne do poprawnego wykonania zadania” w formie kalkulacji
wlasnej uproszczonej:

Pkt. 6) Zamawiajgcy zgodnie z odpowiedzig na pytanie nr 5 z dnia 18.12.2025 r. wwymagat uwzglednienia wymiany centrali
oddymiania w pozycji 260 kosztorysu:

(...)

Zgodnie z wu odpowiedzig Zamawiajgcego centrala oddymiania zostata przez nas skalkulowana w pozycji 260 ztoZzonego
kosztorysu ofertowego fgcznie z centralg alarmowg w pozycji ,SSP — Centrala pozarowa”

tgczna warto$¢ centrali alarmowej i centrali oddymiania wynosi 49820,00 zt nefto, z czego
-kompletna centrala alarmowa wraz z wyposazeniem kosztuje 16:320,00 zt netto, - kompletna centrala oddymiania wraz z
wyposazeniem kosztuje 13'500,00 zt netto,
-pozostate urzgdzenia i materiaty do systemu oddymiania kosztujg 20000,00 zt netto.

Pkt. 7) Zamawiajgcy zgodnie z odpowiedzg na pytanie nr 6 z dnia 18.12.2025 r. wymagat skalkulowania wszystkich
zestawienn projektowych. Potwierdzamy, Ze wszystkie materiaty ujete w zestawieniach zawartych w dokumentacji
projektowej zostaty przez na skalkulowane w zfoZzonym do oferty kosztorysie wg ww. wymagan. Ze wzgledu jednak na
zakaz zmieniania pozycji kosztorysowych z udostepnionego wszystkim Wykonawcom przedmiaru robdt, brakujgce
materialy wg ilosci z zestawieri zawartych w dokumentacji projektowej zostaty uwzglednione w warto$ci danej pozycji
przedmiaru, tak aby warto$¢ sumaryczna urzgdzen wg ilosci z przedmiaru obejmowata wymagang przez Zamawiajgcego
ilo$¢ urzadzen z zestawieri zawartych w dokumentacji projektowej. W zwigzku z powyzszym:

a) wpozycji nr 44 kosztorysu w pozycji ,SA — Centrala alarmowa szt. 2” o warto$ci 51720,00 zt netto zostaly skalkulowane
4 kpl central alarmowych SSWiN (4kpl. x 12930,00zt netto):

b) w pozycji nr 45 kosztorysu w pozycji ,SA — Modut magistrali” szt. 2 o warto$ci 2800,00 zt netto zostato skalkulowanych
11 kpl modutow magistrali RS-485 po 252,00 zt netto za kpl (11kpl x 252,00 zt netto = 2772 zt netto) oraz niezbedne
materialy instalacyjne o wartosci 28,00 zt netto:

c) w pozycji 47 kosztorysu w pozycji ,SA — Manipulator szt. 3" o wartosci 4650,00 zt netto zostafo skalkulowanych 5 kpl
manipulatoréw systemu alarmowego po 884,00 zt netto za kpl (5 kpl x 884,00 zt netto = 4420 zt netto) oraz niezbedne
materialy instalacyjne o wartosci 230,00 zt netto:

W dniu 3 kwietnia 2026 roku Zamawiajgcy poinformowat Wykonawcdw o wyborze najkorzystniejszej oferty, {j.
oferty zlozonej przez Wykonawce LINK. Oferta Odwotujgcego zostata sklasyfikowana na 2 pozycji. Pozostate oferty
zostaty odrzucone.



Zamawiajgcy przekazat kopie odwotania Wykonawcom biorgcym udziat w Postepowaniu w dniu 10 kwietnia 2026
roku.

Zaden z Wykonawcow nie zgtosit przystgpienia do postepowania odwotawczego.

W dniu 30 kwietnia 2026 roku Zamawiajgcy ztozyt do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odpowiedz na
odwotanie wnoszgc o jego oddalenie w catosci.

W dniu 8 maja 2026 roku Odwotujacy ztozyt opinie w zakresie prawidtowosci sporzgdzenia kosztorysu ofertowego
przez firmy Link sp. z o0.0. i Oxygen Automatyka sp. z 0.0. w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego.

W dniu 22 maja 2026 roku Zamawiajgcy ziozyt pismo procesowe wraz z opinig eksperckg w przedmiocie
prawidtowosci sporzadzenia kosztorysu ofertowego przez Link sp. z 0.0. — Odpowiedz na zarzuty Opinii Rzeczoznawcy
z dnia 15 maja 2026 roku.

Ponadto, w dniu 26 maja 2026 roku Odwotujacy ztozyt pismo procesowe, stanowigce replike na pismo procesowe
Zamawiajgcego oraz opinie mgr inz. £.Z. z dnia 15 maja 2026 roku.

Krajowa Izba Odwolawcza rozpoznajac na rozprawie zlozone odwotaniei uwzgledniajac dokumentacje z
niniejszego Postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego oraz dowody i stanowiska Stron zlozone na
pismach i podane do protokolu rozprawy zwazyta, co nastepuije.

Izba ustalita wystagpienie przestanek z art. 505 ust. 1 ustawy Pzp, {j. istnienie po stronie Odwolujgcego interesu w
uzyskaniu zamowienia oraz mozliwoS¢ poniesienia przez niego szkody z uwagi na kwestionowane czynnoSci
Zamawiajgcego.

Ponadto, Izba stwierdzita, ze nie zostata wypetniona zadna z przestanek ustawowych skutkujgcych odrzuceniem
odwotania, wynikajgcych z art. 528 ustawy Pzp.

Izba zaliczyta w poczet materiatu dowodowego:

- opinie w zakresie prawidtowo$ci sporzgdzenia kosztorysu ofertowego przez firmy Link Sp. z o.0. i Oxygen Automatyka
sp. z 0.0. w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego, sporzgdzong przez mgr inz. S.M., Rzeczoznawce
Kosztorysowego SKB, a ziozong przez Odwotujgcego w dniu 8 maja 2026 roku;

- opinig eksperckag w przedmiocie prawidtowosci sporzadzenia kosztorysu ofertowego przez Link sp. z 0.0. — Odpowiedz
na zarzuty Opini Rzeczoznawcy z dnia 15 maja 2026 roku, sporzadzong przez mgr inz. t.Z.,, Rzeczoznawce
Kosztorysowego SKB, a zlozong przez Zamawiajgcego w dniu 22 maja 2026 roku.

Obie wyzej wymienione opinie Rzeczoznawcdw Kosztorysowych SKB Izba uwzglednita jako opinie prywatne Stron.

Wobec wycofania przez Odwotujgcego — w toku posiedzenia z udziatem stron - czesci zarzutu wskazanego w punkcie 3
petitum odwotania, a dotyczgcego naruszenia art. 128 ust. 1 ustawy Pzp w zakresie odnoszgcym sie do dokumentu
referencyjnego pochodzgcego od FHU Multiprojekt Izba umorzyta postepowanie odwotawcze w tym zakresie w oparciu
o art. 520 ustawy Pzp w zw. z art. 568 pkt 1 ustawy Pzp, co znalazto odzwierciedlenie w punkcie 1 sentenciji niniejszego
orzeczenia.

W pozostalym zakresie odwotanie zostato skierowane do rozpoznania na rozprawie.

Ad. Zarzut nr 1 — zarzut naruszenia art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia oferty Link,
pomimo ze jej tre$¢ jest niezgodna z warunkami zamoéwienia.

Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli jej treS¢ jest niezgodna z warunkami
zamoéwienia.

W ocenie Izby potwierdzit sie zarzut naruszenia art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia oferty
Link, pomimo ze jej treS¢ jest niezgodna z warunkami zamowienia.

Po pierwsze wskaza¢ nalezy, iz Zamawiajgcy wymagat ztozenia wraz z ofertg: kosztorysu ofertowego w wersji
szczegobtowej, sporzadzonego w oparciu o dokumentacje projektowg oraz przedmiar rob6t stanowigcy zatgcznik do
SWZ. Jednocze$nie Zamawiajgcy sprecyzowal, ze kosztorys ofertowy szczegdtowy powinien zawieraé ceny
jednostkowe z narzutami w kazdej pozycji, w oparciu o przedmiar rob6t. Zamawiajacy w ramach wyjasnieh SWZ



wskazywal, ze wszystkie materialy ujete w zestawieniach zawartych w dokumentacji projektowej muszg byé
skalkulowane w kosztorysie ofertowym. Kalkulowa¢ je nalezy w dedykowanych danej instalacji pozycjach przedmiaru
poprzez dodanie odpowiednich naktadéw.

Dalej, podkresli¢ nalezy, ze sam Zamawiajagcy miat watpliwosci czy wymagane przez niego urzadzenia i materiaty
zostaly ujete i skalkulowane w kosztorysie ofertowym wykonawcy LINK, dlatego tez w tym zakresie skierowat wezwanie
do LINK do ztozenia wyjasnien dotyczgcych tresci oferty pismem z dnia 6 lutego 2026 roku. Wykonawca LINK ztozyt
stosowne wyjasnienia w dniu 13 lutego 2026 roku (zaréwno tre$¢ wezwania, jak i udzielonych wyjasnien zostata
przytoczona powyzej).

Izba podziela stanowisko Odwolujgcego, ze ztozone przez wykonawce LINK wyjasnienia potwierdzaja, ze
Wykonawca ten nie przedstawit kalkulacji w spos6b wymagany przez Zamawiajgcego, a okolicznosci sprawy wskazuja,
ze w rzeczywistosci nie wycenit wymaganych urzadzen, zas ztozone wyjasnienia sg probg tworzenia kosztorysu na
nowo.

Izba w tym zakresie w szczegdlnosci zwraca uwage na wyjasnienia wykonawcy LINK w zakresie ujecia
w kosztorysie wymaganych dwoch sztuk serwera BMS, serwera PSIM, jak i centrali oddymiania.

Mianowicie w wezwaniu do wyjasnien z dnia 6 lutego 2026 roku Zamawiajgcy wskazywat na: ,ujecie w kosztorysie
jedynie 1 serwera BMS, pomimo Zze Zamawiajgcy — zgodnie z odpowiedzig na pytanie nr 29 z dnia 26.11.2025 r. —
wymagat dostawy 2 szt. serwerow.”.

Wykonawca LINK w ramach wyjasnien wskazywal, ze:,Zgodnie ze zlozonym wraz z ofertg kosztorysem
ofertowym mamy uwzglednione w nim dwa serwery wraz z wymaganymi licencjami i oprogramowaniem. Servery dla
systemu BMS w ilo$ci 2 sztuk zostaty ujete w pozycji 364 kosztorysu (...) W ww pozycji BMS — Montaz i konfiguracja
serwera BMS kpl. 1” o wartosci 15000,00 zt netto uwzglednilismy 2 sztuki serwerow BMS, kazdy o wartosci 7°500,00 zt
netto. Natomiast licencje dla serwera BMS zostaty ujete w pozycji 357 kosztorysu (...) W ww pozycji BMS — Licencja
kpl. 17 0 wartosci 32000,00 zt netto uwzglednilismy 2 sztuki licencji dla serwera BMS, kazdy o wartosci 16000,00 zt
netto.”.

Izba za Odwolujgcym wskazuje, ze przedstawione wyjasnienia sg sprzeczne z treScig kosztorysu, gdzie w
pozycjach 364 (dot. montazu i konfiguracji serwera BMS) i 357 (dot. montazu elementéw systemu — licencja) jest mowa
o jednym komplecie. Ponadto, w pozycji 364 przedstawiono wycene 1 kompletu za BM S- montaz i konfiguracja serwera
BMS 1 kpl./kpl* 15000.00 zt/kpl bez wyodrebnienia robocizny za montaz i konfiguracje serwera BMS a wskazano tylko
na wartos¢ materiatow. Jak bowiem wynika z tre$ci wyjasnien udzielonych przez Wykonawce LINK w dniu 13 lutego
2026 roku ,W ww pozycji BMS — Montaz i konfiguracja serwera BMS kpl. 1”7 o wartosci 15000,00 zt netto uwzglednilismy
2 sztuki serwerow BMS, kazdy o warto$ci 7°500,00 zt netto.”.

Tymczasem w odpowiedzi na pytanie nr 1 z 16 grudnia 2025 roku Zamawiajgcy wyjasniat, ze: Zamawiajgcy
wyjasnia, Ze podstawe do sporzgdzenia kosztorysu ofertowego stanowig:

e dokumentacja projektowa,
eprzedmiar robdt,
e zatoZenia wyjSciowe lub dane wyjsciowe do kosztorysowania,
eceny jednostkowe robdt wedfug informacji wtasnych wykonawcy robot lub innych informacji w kalkulacji
uproszczonej,
enaktady rzeczowe robocizny, materiatow i pracy sprzetu zawarte w katalogach, a przy ich braku ustalone
indywidualnie — w kalkulacji szczegdtowey,
estawki godzinowe robocizny, pracy sprzetu i materiatow oraz koszty poSrednie i zysk wedfug wlasnej kalkulacji
Oferenta lub innych informacji cenowo-kosztowych,
e obowigzujgce zasady obliczenia podatku VAT.
Zasady sporzgdzana kosztorysow opisane w SWZ:

(...)

Zamawiajgcy wyjasnia, ze wszystkie materiaty ujete w zestawieniach zawartych w dokumentacji projektowej muszg
by¢ skalkulowane w kosztorysie ofertowym. Kalkulowac je nalezy w dedykowanych danej instalacji pozycjach przedmiaru
poprzez dodanie odpowiednich naktadow (analogicznie dotyczy naktadéw robocizny i sprzetu).

W zwigzku z powyZzszym nie ma koniecznosci korekty przedmiaru, stanowigcego zatgcznik do SWZ.".

Dalej nalezy zwroci¢ uwage na watpliwosci samego Zamawiajgcego w kwestii wyceny przez Wykonawce LINK
serwer PSIM wraz z licencjg, wymaganego zgodnie z odpowiedzig na pytanie nr 35 z dnia 16.12.2025 r.(punkt 3



wezwania do wyjasnien z 6 lutego 2016 roku).

Wykonawca LINK wyjasnit, zeserwer dla systemu PSIM wraz z wymaganymi licencjami zostat ujety i
skalkulowany w pozycji 358 kosztorysu. Tymczasem pozycja 358 dot. materiatu ,BMS — Serwer komputerowy z
oprogramowaniem 1kpl/kpl *17850.00 zt/kpl.”, za$ opis pozycji wskazuje na:

Izba podziela w tym zakresie stanowisko Odwolujgcego o oczywistej sprzecznosci wyjasnien udzielonych przez
Wykonawce LINK z trescig kosztorysu. Nawet opis pozyciji w przedmiarze wskazuje na: Montaz szaf dystrybucyjnych
19" stojgcych - serwer komputerowy z oprogramowaniem”. Poza tym stusznie tez Odwolujgcy podnosit, zebrak serwera
PSIM w kosztorysie LINK potwierdza rowniez fakt, iz brak jest takiego materiatu w tabelZestawienie Materiatu na koncu
kosztorysu szczegbtowego.

W takim stanie rzeczy wyjasnienie tresci oferty prowadzito w istocie do niedozwolonych negocjaciji tresci oferty i
proby uksztattowania na nowo kosztorysu. Zdaje sie tez by¢ stusznym domniemanie Odwolujgcego, ze pozycja 358
kosztorysu ofertowego LINK obejmuje drugi z wymaganych serweréw BMS.

Co do kwestii ujecia w systemach SAP dodatkowych kabli, to zgodnie z wyjasnieniami Wykonawcy LINK zostaly
one ujete przez niego w pozycji 232 kosztorysu ,Prace i materialy nieujete w zestawieniu, a niezbedne do poprawnego
wykonania zadania”. Zatem z wyjasnien Wykonawcy wynika, ze kable zostaty ujete w dziale 8 - Instalacje elektryczne, w
sytuacji gdy winny by¢ ujete w dedykowanym dziale 9 — Instalowanie przeciwpozarowych systemdw alarmowych — SSP.
Tym samym, taki sposéb kalkulacji nalezatoby uzna¢ za niezgodny z wymaganiem Zamawiajgcego, aby,wszystkie
materiaty ujete w zestawieniach zawartych w dokumentacji projektowej muszg by¢ skalkulowane w kosztorysie ofertowym.
Kalkulowac je nalezy w dedykowanych danej instalacji pozycjach przedmiaru poprzez dodanie odpowiednich naktadéw
(analogicznie dotyczy naktadow robocizny i sprzetu).”— zgodnie z wyjadnieniami tresSci SWZ przytoczonymi powyze;.

Nastepnie rozwazenia wymagata kwestia wymiany centrali oddymiania, ktérg zgodnie z odpowiedzig na pytanie nr
5 z dnia 18 grudnia 2025 roku nalezato skalkulowa¢ w pozycji 260 kosztorysu tgcznie z centralg alarmowa. Wykonawca
LINK wyjasnit, ze w pozycji 260 kosztorysu ofertowego skalkulowat centrale oddymiania tgcznie z centralg alarmowg
i przedstawit koszty z tym zwigzane. Jednakze biorgc pod uwage pozycje 260 kosztorysu ofertowego nie sposéb z niej
wywiesc¢, ze ujeta w niej zostata wymiana centrali oddymiania. A co wiecej jak stusznie zauwazyt Odwotujgcy nie zostat
ujety taki materiat w Zestawieniu materiatu, znajdujgcym sie na koncu kosztorysu ofertowego. Powyzsze oznacza,
ze wyjasnienia Wykonawcy w tym zakresie sg niewiarygodne.

Ponadto, kosztorys ofertowy ztozony przez Wykonawce LINK nie uwzglednia naktaddéw w postaci czujnikéw THM.
A dopiero w ramach wyjasnien zifozonych Zamawiajgcemu Wykonawca probowat wykazywac¢, ze je uwzglednit w
kosztorysie wyjasniajac, ze: ,,Wyzej wymienione czujniki wystepujg w projekcie BMS na schematach 6 koncentratorow
KSM (KSM-1, KSM0O, KSM1, KSM2, KSM3, KSM4), ktére w kosztorysie zostaty opisane jako ,BMS — Szai
elektroinstalacyjna KSM..”. Ze wzgledu na brak w kosztorysie dedykowanej pozycji dotyczacej ww czujnikéw; czujniki te
analogicznie do projektu zostaty uwzglednione w kosztorysie w pozycjach dotyczacych montazu koncentratorow KSM,
czyli wpozycjach kosztorysowych nr 281, 293, 305, 317, 329 oraz 341"

Przy czym nalezy zauwazyc¢, ze we wskazanych pozycjach jest uwzgledniony montaz szafki elektroinstalacyjnej,
brak natomiast odniesienia do czujnikébw THM i ich montazu. Nadto, wyjasnieniom Wykonawcy zdaje sig przeczy¢ fakt,
ze w Zestawieniu Materiafuzawartym na koncu kosztorysu ofertowego ztozonego przez Wykonawce LINK nie
wymieniono czujnikéw THM.

Réwniez za niewiarygodne Izba uznata wyja$nienia Wykonawcy LINK w przedmiocie ujecia w kosztorysie
wymaganych 4 sztuk centrali alarmowej SSWiN (wyja$nienia sprzeczne z pozycjg 44 kosztorysu ofertowego), czy w
kwestii ujecia wymaganych 11 sztuk modutbw magistrali RS-485 (sprzeczne z pozycjg 45 kosztorysu ofertowego), jak i
w kwestii ujgcia wymaganych 5 sztuk manipulatorow systemu alarmowego (wyjadnienia sprzeczne z pozycjg 47
kosztorysu ofertowego).

W ocenie Izby ztozone przez Wykonawce wyjadnienia LINK sg niewiarygodne i w istocie ich uwzglednienie prowadzitoby
do zmiany treSci oferty. A nawet, jeSli uznaé, ze wskazujg one na rzeczywisty sposéb kalkulacji dokonanej przez

Wykonawce, to wéwczas nalezatoby uznaé, ze kosztorys ofertowy zostat przygotowany niezgodnie z wymaganiami

Zamawiajgcego, ktéry wymagat ztozenia wraz z ofertg kosztorysu ofertowego w wersji szczegblowej (a nie
uproszczonej), zawierajgcego ceny jednostkowe z narzutami w kazdej pozycii, w oparciu o przedmiar rob6t stanowigcy
zatgcznik do SWZ, przy czymwszystkie materiaty ujete w zestawieniach zawartych w dokumentaciji projektowej musiaty
zosta¢ skalkulowane w kosztorysie ofertowym. Kalkulowaé je nalezalo w dedykowanych danej instalacji pozycjach
przedmiaru poprzez dodanie odpowiednich naktadéw (analogiczne wymaganie dotyczylo naktadéw robocizny i sprzetu).



Majgc powyzsze na uwadze Izba uwzglednita zarzut naruszenia art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp poprzez zaniechanie
odrzucenia oferty Link, pomimo ze jej tre$¢ jest niezgodna z warunkami zaméwienia.

Ad. Zarzut nr 2 — zarzut naruszenia art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢) ustawy Pzp poprzez zaniechanie odrzucenia oferty Link
pomimo, ze wykonawca ten nie ztozyt w przewidzianym terminie dokumentéw i oSwiadczen.

Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢) ustawy Pzp zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli zostata zlozona przez wykonawce,
ktory nie ztozyt w przewidzianym terminie o$wiadczenia, o ktorym mowa w art. 125 ust. 1, lub podmiotowego Srodka
dowodowego, potwierdzajgcych brak podstaw wykluczenia lub spetnianie warunkéw udzialu w postepowaniu,
przedmiotowego srodka dowodowego, lub innych dokumentéw lub oswiadczen.

Zarzut nalezato oddali¢. W ocenie Izby Odwotujgcy nie wykazat w ogdle zasadnosci tego zarzutu.

Ad. Zarzut nr 3 — zarzut naruszeniaart. 128 ust. 1 ustawy Pzp poprzez zaniechanie wezwania Link do zlozenia,
poprawienia lub uzupetnienia podmiotowych srodkéw dowodowych, pomimo, ze dokumenty zlozone przez tego
Wykonawce sg niekompletne lub zawierajg bledy lub nie potwierdzajg spetnienia warunkéw udziatu w Postepowaniu

Zgodnie z art. 128 ust. 1 ustawy Pzp: jezeli wykonawca nie ziozyt oSwiadczenia, o kiérym mowa w art. 125 ust. 1,
podmiotowych $rodkéw dowodowych, innych dokumentéw lub oSwiadczeh sktadanych w postepowaniu lub sg one
niekompletne lub zawierajg btedy, zamawiajgcy wzywa wykonawce odpowiednio do ich ztoZenia, poprawienia lub
uzupetnienia w wyznaczonym terminie, chyba ze:

1) wniosek o dopuszczenie do udzialu w postepowaniu albo oferta wykonawcy podlegajg odrzuceniu bez wzgledu na ich
ztozenie, uzupetnienie lub poprawienie lub

2) zachodzg przestanki uniewaznienia postepowania.

W ocenie Izby zarzut potwierdzit sie czesciowo, jednak podlegat oddaleniu z uwagi na brak wplywu na wynik
postepowania.

Zamawiajgcy wymagat bowiem wykazania sie doswiadczeniem w realizacji m.in. co najmniej jednej roboty
budowlanej, ktorej przedmiotem byto wykonanie lub modernizacja instalacji telewizji przemystowej (CCTV) o warto$ci nie
mniejszej niz 200 000,00 zt (punkt 4.1.1.4.13. SWZ) oraz wymagat zlozenia wykazu rob6t budowlanych wraz z
zatgczeniem dowodow okreslajgcych czy te roboty budowlane zostaty wykonane nalezycie.

Wykonawca LINK ziozyt wykaz robot obejmujgcy wykonanie CCTV, ale nie przedstawit dowodow
potwierdzajgcych nalezytg realizacje robdt w tym zakresie, gdyz referencje wystawione przez BUDIMEX nie obejmuja
realizacji robot w zakresie CCTYV, jak réwniez realizacja CCTV nie wynika ze zlozonego przez Wykonawce zakresu
rzeczowo- finansowego umowy.

Jednakze z uwagi na to, ze oferta LINK podlega odrzuceniu to zgodnie z trescig art. 128 ust. 1 pkt 1 ustawy Pzp
Izba nie nakazata Zamawiajgcemu wezwania do uzupetienia podmiotowych $rodkéw dowodowych w tym zakresie i
oddalita zarzut z uwagi na brak wptywu na wynik postepowania.

Natomiast Izba nie podzielita zastrzezen Odwolujgcego odnoszacych sie do sposobu opisu rob6t i jego
szczegOtowosci przedstawionego w Wykazie robét, ztozonym przez Wykonawce LINK.

Ad. Zarzut nr 4 — Zarzut naruszenia art. 128 ust. 4 ustawy Pzp poprzez zaniechanie wezwania LINK do ztozenia
wyjasnien
Zgodnie z art. 128 ust. 4 ustawy Pzp zamawiajgcy moze zgda¢ od wykonawcow wyjasnien dotyczgcych tresci

o$wiadczenia, o ktorym mowaw , lub ziozonych podmiotowych Srodkéw dowodowych lub innych dokumentéw lub
oswiadczen sktadanych w postepowaniu.

Izba uznata, ze zarzut ten potwierdzit sie, jednak podlegat oddaleniu z uwagi na brak wptywu na wynik postepowania.

Wykonawca LINK, skladajgc Wykaz oso6b (na potwierdzenie spetniania warunku, o ktérym mowa w punkcie
41146 SWZ), zlozyt oswiadczenie, ze dysponuje osobg posiadajacg certyfikat kwalifikacji w zakresie montazu i
konserwacji zabezpieczen przeciwpozarowych wydanym przez Centrum Naukowo-Badawcze Ochrony
Przeciwpozarowej. Tymczasem Odwotujgcy uprawdopodobnit, ze Centrum Naukowo-Badawcze Ochrony
Przeciwpozarowej nie przeprowadzato walidacji kwalifikacji w zakresie SSP w okresie, w ktérym miatby by¢ wydany
certyfikat.

Wobec oswiadczenia Wykonawcy LINK zawartego w Wykazie os6b nalezatoby go wezwaé do wyjasnien w tym



zakresie w trybie art. 128 ust. 4 ustawy Pzp.

Dodac¢ nalezy, ze w odpowiedzi na pytanie nr 14 z dnia 16 grudnia 2025 roku, w ktérym wskazywano, ze nie jest
mozliwe pozyskanie certyfikatu wskazanego w warunku, Zamawiajgcy dopuscit mozliwos¢ wykazania spetnienia
warunku poprzez wykazanie sie przez Wykonawce dysponowaniem osoby posiadajgcej certyfikat kwalifikacji obejmujacy
szerszy zakres, tj. potwierdzajgcy ukonczenie szkolenia i posiadanie odpowiednich kwalifikacji w zakresie projektowania,
instalacji i konserwacji systemoéw sygnalizacji pozarowej wydanym przez uprawniong jednostke certyfikujgcg zgodnie z
ustawg z dnia 22 grudnia 2015 r. o zintegrowanym systemie kwalifikacji (tekst jedn. Dz. U. z 2024 r., poz. 1606).

Jednakze majac na wzgledzie, ze |zba nakazata odrzucenia oferty wykonawcy LINK, to w konsekwenciji
powyzszego nie nakazata Zamawiajgcemu rownocze$nie wezwania do wyjasnien w trybie art. 128 ust. 4 ustawy Pzp i
oddalita zarzut z uwagi na brak wptywu wynik postepowania.

Zarzuty naruszenia art. 239 ust. 1 ustawy Pzp oraz art. 16 pkt 1, 2 i 3 ustawy Pzp jako zarzuty wynikowe potwierdzity sie
czesciowo w zwigzku z czeSciowym uwzglednieniem odwotania.

O kosztach postepowania orzeczono stosownie do wyniku, na podstawie art. 557 i art. 575 ustawy Pzp oraz w oparciu o
§ 7 ust. 2 pkt 1 i ust. 3 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 roku w sprawie szczeg&towych
rodzajow kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu
od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437).

Izba rozdzielita stosunkowo koszty postepowania odwotawczego majac na wzgledzie proporcije liczby zarzutéw
uwzglednionych w stosunku do liczby zarzutéw przedstawionych w odwotaniu, przy czym Izba nie brata pod uwage
w rozliczeniu kosztow zarzutéw wynikowych opisanych w punktach 5 i 6 petitum odwotania.

Majgc powyzsze na uwadze Izba orzekta jak w sentencji.



