Sygn. akt: KIO 2243/26
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 27 maja 2026 r.
Krajowa Izba Odwotawcza — w skladzie:
Przewodniczaca:Natalia Kurek
Protokolantka:Aldona Karpinska
po rozpoznaniu na posiedzeniu z udziatem stron w dniu 27 maja 2026 r. w Warszawie odwotania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu11 maja 2026 r. przez Odwotujgcego — Ecomess Spodtke z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Zgierzu
w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego — Gmine Siedlisko z siedzibg w Siedlisku
postanawia:
1.Umorzy¢ postepowanie odwotawcze.
2.Nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzeczOdwolujgcego — Ecomess Spotki z
ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Zgierzu kwoty 6 750 zt 00 gr (sfownie: sze$¢ tysiecy siedemset
pie¢dziesigt ztotych zero groszy), stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.
Na orzeczenie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamowien Publicznych.
Przewodniczaca: ........oooiiiiiiiii
Sygn. akt: KIO 2243/26

UZASADNIENIE
W dniu 26 maja 2026 r. Ecomess Spétka z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w Zgierzu(dalej jako Odwotujgcy,

Spotka) cofnat odwotanie wniesione do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 11 maja 2026 r. w postepowaniu o

udzielenie zamowienia w trybie podstawowym z mozliwo$cig negocjaciji, o ktérym stanowi art. 275 pkt 2 ustawy z dnia 11

wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (tj. Dz. U. 2024, poz. 1320 — dalej jako PZP, Ustawa)pod nazwa:

,Dostawa i montaz wodomierzy wraz z modutami radiowymi i zestawem do zdalnego odczytu dla Gminy Siedlisko”, znak

postepowania ZP.27.271.4.2026 (dalej jako postepowanie).

Postepowanie prowadzone jest na podstawie przepisbw PZP. Szacunkowa warto§¢ zamoéwienia jest nizsza od kwot

wskazanych w przepisach wykonawczych wydanych na podstawie art. 3 ust. 3 PZP. Ogtoszenie o zamoéwieniu zostato

opublikowane w Biuletynie Zamoéwien Publicznych w dniu 26 marca 2026 r. pod numerem 2026/BZP 00173236.

Odwotujgcy w dniu 11 maja 2026 r. wniost odwotanie wobec nastepujacych czynnosci i zaniechan Zamawiajgcego

dokonanych w postepowaniu:

a)wyznaczenia zbyt krotkiego terminu na zlozenie podmiotowych $Srodkéw dowodowych przez Odwotujgcego,
stanowigce jednoczesnie zaniechanie wyznaczenia terminu odpowiedniego w Swietle przepiséw Ustawy;

b)odrzucenia oferty Odwotujgcego ze wzgledu na nieztozenie podmiotowych $rodkéw dowodowych w oczekiwanym
przez Zamawiajgcego, wadliwym, terminie;

c)uniewaznienia przedmiotowego postepowania ze wzgledu na to, ze w spowodowanej przez btedne dziatanie
Zamawiajgcego sytuacji wszystkie oferty podlegaty odrzuceniu.

Odwotlujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie nastepujacych przepisow:

1)art. 128 ust. 1 Ustawy poprzez wyznaczenie zbyt krotkiego terminu — liczonego w godzinach — na ziozenie przez
Odwolujgcego podmiotowych $rodkéw dowodowych zgdanych przez Zamawiajgcego, co stanowi jednocze$nie
zaniechanie jego obowigzku do wyznaczenia odpowiedniego terminu, wynikajgcego z tego samego przepisu Ustawy;

2)art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢ Ustawy poprzez uznanie oferty Odwotujgcego za podlegajacg odrzuceniu ze wzgledu na
nieziozenie przez niego podmiotowych $rodkéw dowodowych, co nastgpito w efekcie zbyt krétkiego terminu
wyznaczonego w tym celu przez Zamawiajacego z naruszeniem przepisu art. 128 ust. 1 Ustawy;

3)art. 255 pkt. 2 Ustawy poprzez uniewaznienie postepowania ze wzgledu na uznanie, ze wszystkie ziozone oferty
podlegaty odrzuceniu, gdy tymczasem oferta ztozona przez Odwotujgcego podlegata odrzuceniu wytgcznie ze
wzgledu na nieztozenie przez Odwotujgcego podmiotowych srodkéw dowodowych, co nastgpito ze wzgledu na zbyt
krotki termin wyznaczony przez Zamawiajgcego i stoi w sprzeczno$ci z przepisem art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢ Ustawy
w zwigzku z art. 128 ust. 1 Ustawy.

Odwotujgcy wniést o:

1)uniewaznienie czynnosci uniewaznienia postepowania;

2)uniewaznienie czynnosci odrzucenia oferty Odwotujgcego;

3)wezwania Odwotujgcego do ztozenia podmiotowych srodkéw dowodowych z wyznaczeniem odpowiedniego terminu w
wymiarze co najmniej 3 dni, w tym 2 dni roboczych;



4)powtdrzenia czynnosci badania i oceny ofert.

Zamawiajacy w dniu 21 maja 2026 r. ztozyt odpowiedz na odwotanie. Zamawiajgcy wnidst o:

1)oddalenie odwotania w catosci;

2)zasgdzenie od Odwolujgcego kosztdéw postepowania odwotawczego.

Spotka w dniu 26 maja 2026 r. ztozyt pismo zatytutowane PISMO PROCESOWE ODWOLUJACEGO, w ktor
przedstawita aktualne stanowisko w sprawie.

Krajowa Izba Odwotawcza ustalita i zwazyta co nastepuje:

Do przedmiotowego postepowania odwotawczego nie przystgpit zaden wykonawca.

Majgc na wzgledzie, ze odwotanie mozna cofng¢ w kazdym czasie do zamkniecia rozprawy, jego cofniecie, zgodnie art.
568 pkt 1 PZP oraz § 13 ust. 1 pkt 6 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 31 grudnia 2020 r. w sprawie
postepowania przy rozpoznawaniu odwotan przez Krajowg Izbe Odwotawcza, (Dz.U. poz. 2453) oznacza, ze
postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu.

Ponadto, Izba wskazuje, ze jak wynika z tresci art. 520 ust. 2 PZP, cofniete odwotanie nie wywotuje skutkéw prawnych,
jakie ustawa wigze z wniesieniem odwotania do Prezesa Izby.

Na podstawie § 9 ust. 1 pkt 3 a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie
szczegotowych rodzajéw kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania
wpisu wysokosci wpisu od odwotania (Dz. U. poz. 2437), Izba orzekla o dokonaniu zwrotu na rzecz Odwolujacego z
rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych 90% kwoty uiszczonej tytutem naleznego wpisu od odwotania.
PrzewodniCzaca: .......covniiiiii e
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