Sygn. akt KIO 2088/26
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 27 maja 2026 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczgcy:Maksym Smorczewski
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron postepowania odwolawczego odwotania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 4 maja 2026 r. przez wykonawce GR Development Group spotka z
ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Krasnymstawie
w postepowaniu prowadzonym przez Gming Melgiew
postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzeczGR Development Group spotka z
ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Krasnymstawie kwoty 10 000 zt (dziesiec tysiecy ztotych) uiszczonej
tytutem wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt KIO 2088/26
Uzasadnienie

4 maja 2026 r wykonawca GR Development Group spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w
Krasnymstawie (dalej jako ,Odwotujgcy”) wnidst odwotanie na czynnosci badania i oceny ofert, odrzucenia oferty
Odwolujacego i wyboru oferty najkorzystniejszej w prowadzonym przez Gmine Melgiew (dalej jako ,Zamawiajgcy”)
postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego na roboty budowlane o nazwie ,Rozbudowa budynku Szkoty
Podstawowej w Krzesimowie o sale gimnastyczng z zapleczem i fgcznikiem” (dalej jako ,Postepowanie”).

W pismie datowanym na 26 maja 2026 r. Zamawiajacy wskazal, ,ze w postepowaniu o udzielenie zaméwienia
publicznego pn. Rozbudowa budynku Szkoly Podstawowej w Krzesimowie o sale gimnastyczng z zapleczem i
tacznikiem, ZP.271.7.2026, w ktérym wniesiono odwotanie do Krajowej Izby Odwotawczej, przez Wykonawce: GR
Development Group Sp. z 0.0. ul. Szkolna 11G, 22-300 Krasnystaw”, (Sygnatura sprawy odwotawczej: KIO 2088/26)
Zamawiajgcy dokonat uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej oraz uniewaznienia czynnosci
odrzucenia oferty Odwotujgcego. Jednoczesnie Zamawiajgcy postanowit powtérzy¢é czynnosci badania i oceny ofert, w
tym ponownie wezwaé wykonawce do ztozenia wymaganych dokumentéw i podmiotowych srodkéw dowodowych.”. Do
ww. pisma zatgczono datowany na ten sam dzien dokument zatytutowany ,Informacja o uniewaznieniu czynno$ci wyboru
oferty najkorzystniejszej i odrzuceniu oferty oraz o powtdrzeniu czynnosci badania i oceny ofert”, w kidrego tresci
Zamawiajgcy informuje o uniewaznieniu czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej oraz o powtdrzeniu czynnosci
badania i oceny ofert oraz uniewaznieniu czynno$ci odrzucenia oferty Odwotujgcego.

Zgodnie z art. 568 pkt 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (dalej jako ,Pzp”), ,lzba
umarza postepowania odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku stwierdzenia, ze dalsze postepowanie stato
sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne”.

W  sytuacji, gdy Zamawiajgcyuniewaznit czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej i odrzucenia oferty
Odwolujacego, na ktére wniesiono odwotania, oraz powtorzy czynno$ci badania i oceny ofert, za zbedne nalezato uzna¢
prowadzenie postepowania odwotawczego w ramach ktérego miataby by¢ oceniana zgodnosS¢ z przepisami Pzp
czynnosci, na ktore wniesiono odwotanie.

Wobec stwierdzenia, ze postepowania odwotawcze stato sie zbedne, Izba umorzyta to postepowanie na
podstawie art. 568 pkt 2 Pzp.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 557 Pzp oraz § 9 ust. 2 rozporzadzenia
Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczeg6towych rodzajéw kosztéw postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania. Zgodnie z art. 557 Pzp ,w
wyroku oraz w postanowieniu konczacym postepowanie odwotawcze Izba rozstrzyga o kosztach postepowania
odwotawczego”. Stosownie do § 9 ust. 2 ww. rozporzadzenia ,w przypadku umorzenia postepowania odwotawczego
przez lzbe w catosci ze wzgledu na stwierdzenie, ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub
niedopuszczalne, zgodnie z art. 568 pkt 2 ustawy, koszty znosi sie wzajemnie”. Zgodnie z tymi przepisami Izba nakazata
dokonanie zwrotu na rzecz Odwolujgcego kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.



