Sygn. akt KIO 1573/26
POSTANOWENIE
Warszawa dnia 26 maja 2026 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy: Renata Tubisz
Protokolant: Krzysztof Chmielewski

po rozpoznaniu na posiedzeniu z udzialem stron i uczestnika po stronie zamawiajacego w Warszawie w dniu 26 maja 2026 r.,
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 7 kwietnia 2026r. przez odwotujacego: Opal
House sp. z 0.0. ul. Zmigrodzka 41/49, 60-171 Poznanw postepowaniu prowadzonym przez zamawiajagcego: Pomorski
Uniwersytet Medyczny w Szczecinie ul. Rybacka 1, 70-204 Szczecinz udziatem przystepujacego: CKW-Serwis Z.,
Brozek Sp. J. ul. Tama Pomorzanska 1A, 70-030 Szczecin po stronie zamawiajgcego

postanawia:
1.Umorzy¢ postepowanie odwotawcze
2.Nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych kwoty 7.500 zt 00 gr (stownie: siedem
tysiecy pie¢set ztotych zero groszy) uiszczonej przez odwolujgcego: Opal House sp. z 0.0. ul. Zmigrodzka
41/49, 60-171 Poznan, tytutem zwrotu uiszczonego wpisu od odwotania

Stosownie do art. 579 ust. 1 i art. 580 ust.1 i 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (j.t. Dz.
U. z 2024 r., poz. 1320 z pbzn. zm.) na niniejsze postanowienie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje
skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie

PrzewodniCzacy: .....cccccvevrinrrinrc s e e
Sygn. akt KIO 1573/26
Uzasadnienie

Przedmiot zamoéwienia: ,Ustugi w zakresie konserwacji systeméw klimatyzacyjnych oraz systemédw chtodniczych w
obiektach Pomorskiego Uniwersytetu Medycznego w Szczecinie ”. Wewnetrzny identyfikator: DZP.275.12.2026
Ogtoszenie o zamdwieniu: Biuletyn Zamoéwien Publicznych; Nr ogtoszenia:2026/BZP 00131886; data ogtoszenia: 2026-
02-27.

Odwolujacy sktadajgc odwotanie zaskarzyt nastepujgce czynnosci, zaniechania czynnosci Zamawiajgcego oraz na ich
kanwie sformutowat nastepujace zarzuty pod adresem Zamawiajgcego i wniost nastepujgce zadania pod adresem
Zamawiajgcego:

1.Czynnosci lub zaniechania czynno$ci Zamawiajgcego, ktorym Odwolujgcy zarzuca niezgodno$¢ z przepisami ustawy,
to:

1)czynno$¢ wyboru jako oferty najkorzystniejszej oferty ztozonej przez wykonawce CKW Serwis Z. Brozek spdtka

jawna z siedzibg w Szczecinie [dalej: ,CKW"];
2)zaniechanie czynno$ci odrzucenia oferty wykonawcy CKW;
3)ewentualnie - zaniechanie czynnosci wezwania wykonawcy CKW do wyja$nien razaco niskiej ceny;

4)ewentualnie - zaniechanie czynnosci wezwania wykonawcy CKW do uzupetnienia dowodu potwierdzajacegc, ze
ustuga zostata wykonana nalezycie;

5)ewentualnie - zaniechanie czynno$ci wezwania wykonawcy CKW do poprawienia wykazu oséb skierowanych do
realizacji zaméwienia;

6)zaniechanie czynnosci wezwania wykonawcy K.C. prowadzacy dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg,Klimax
Elektromechanika i Chtodnictwo K.C." [dalej: ,Klimax"] do wyjasnien razaco niskiej ceny.

2.Czynnosciom i zaniechaniom czynno$ci przez Zamawiajgcego Odwotujgcy stawia nastepujgce zarzuty:

arzut naruszenia art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp poprzez zaniechanie czynno$ci odrzucenia oferty wykonawcy CKW,
podczas gdy oferta tego wykonawcy jest niezgodna z warunkami zaméwienia;

aruszenia art. 226 ust. 1 pkt 4 ustawy Pzp poprzez zaniechanie czynnosci odrzucenia oferty wykonawcy CKW, podczas
gdy oferta tego wykonawcy jest niewazna na podstawie odrebnych przepiséw;

aruszenia art. 226 ust. 1 pkt 10 ustawy Pzp poprzez zaniechanie czynno$ci odrzucenia oferty wykonawcy CKW, podczas
gdy zawiera btgd w obliczeniu ceny;



wentualnie - zarzut naruszenia art. 224 ust. 1 ustawy Pzp w zwigzku z art. 224 ust. 2 pkt 1 ustawy Pzp poprzez
zaniechanie czynnosci wezwania wykonawcy CKW do wyjasnien razgco niskiej ceny;

wentualnie - zarzut naruszenia art. 128 ust. 1 ustawy Pzp poprzez zaniechanie czynnosci wezwania wykonawcy CKW do
uzupetnienia dowodu potwierdzajgcego, ze ustuga zostata wykonana nalezycie;

arzut naruszenia art. 226 ust. 1 pkt 7 ustawy Pzp poprzez zaniechanie czynno$ci odrzucenia oferty wykonawcy CKW,
podczas gdy zostata zlozona w ramach czynu nieuczciwej konkurencji, gdyz wykonawca podat nieprawdziwe informacje
na temat spetienia warunku udziatu w postepowaniu dotyczgcego osoby skierowanej do realizacji zamowienia;

wentualnie - zarzut naruszenia art. 128 ust. 1 ustawy Pzp poprzez zaniechanie czynno$ci wezwania wykonawcy CKW do
poprawienia wykazu oséb skierowanych do realizacji zamowienia;

arzut naruszenia art. 224 ust. 1 ustawy Pzp w zwigzku z art. 224 ust. 2 pkt 1 ustawy Pzp poprzez zaniechanie czynnosci
wezwania wykonawcy Klimax do wyjasnien razgco niskiej ceny.

3.Wskazujgc na powyzsze, Odwotujgcy wnosi o uwzglednienie odwotania oraz:
akazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej;
akazanie Zamawiajgcemu powtdrzenia czynno$ci badania i oceny ofert, a w jej ramach:
drzucenia oferty wykonawcy CKW;

wentualnie - wezwania wykonawcy CKW do ztozenia wyjasnien razgco niskiej ceny;

wentualnie - wezwania wykonawcy CKW do uzupetnienia dowodu potwierdzajgcego, ze ustuga zostata wykonana
nalezycie;

wentualnie - wezwania wykonawcy CKW do poprawienia wykazu osob skierowanych do realizacji zamoéwienia;

rezwania wykonawcy Klimax do ztozenia wyjasnien razgco niskiej ceny.

bcigzenie kosztami postepowania Zamawiajgcego oraz zasadzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwolujgcego kwoty
7500 zt stanowigcej koszty poniesione z tytutu wpisu, a takze kwoty wskazanej przez Odwolujgcego na rozprawie wedtug
przedtozonych na niej dokumentéw.
Do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego przystapit w dniu 10 kwietnia 2026r. Wykonawca wybrany
przedstawiajgc w przystgpieniu stanowisko merytoryczne w sprawie, wnoszac o oddalenie odwotania w catosci.
W dniu 20 kwietnia 2026r. Zamawiajgcy udzielit odpowiedzi na odwotanie, w ktérej w czesci uwzglednit odwotanie.

afajgc w imieniu Zamawiajgcego, w oparciu o zatgczone petnomocnictwo, oSwiadczam, ze Zamawiajacy:

‘glednia zarzuty odwotania w czesci - w zakresie zarzutu:
nr 4 odwotania tj. zarzutu:

antualnie - zarzut naruszenia art. 224 ust. 1 ustawy Pzp w zwigzku z art. 224 ust. 2 pkt 1 ustawy Pzp poprzez zaniechanie
czynnosci wezwania wykonawcy CKW do wyjasnien razgco niskiej ceny;

r 5 odwotania tj. zarzutu:

antualnie - zarzut naruszenia art. 128 ust. 1 ustawy Pzp poprzez zaniechanie czynnosci wezwania wykonawcy CKW do
uzupetnienia dowodu potwierdzajgcego, ze ustuga zostata wykonana nalezycie;

r 6 odwotania tj. zarzutu:

zut naruszenia art. 226 ust. 1 pkt 7 ustawy Pzp poprzez zaniechanie czynnosci odrzucenia oferty wykonawcy CKW,
podczas gdy zostata zlozona w ramach czynu nieuczciwej konkurencji, gdyz wykonawca podat nieprawdziwe informacje
na temat spetienia warunku udziatu w postepowaniu dotyczgcego osoby skierowanej do realizacji zamowienia;

r 7 odwotania tj. zarzutu:

antualnie - zarzut naruszenia art. 128 ust. 1 ustawy Pzp poprzez zaniechanie czynnosci wezwania wykonawcy CKW do
poprawienia wykazu oséb skierowanych do realizacji zamowienia;

/nosi o oddalenie odwotania w pozostatej czesci,
3.Wnosi o zasagdzenie od Odwolujgcego na rzecz Zamawiajgcego kosztédw postepowania, zgodnie z rachunkiem
przediozonym wraz z odrebnym pismem ztozonym przed rozprawa.
W uzasadnieniu wniosku o oddalenie odwofania w zakresie zarzutdéw nr 1, 2, 3, 8 Zamawiajacy przedstawit stanowisko
merytoryczne.
Na posiedzenie Izby Wykonawca wybrany Przystepujgcy CKW-Serwis Z., Brozek Sp. J. w Szczecinie nie stawit sie
prawidtowo zawiadomiony w dniu 12 maja 2026r. o terminie wyznaczonym na rozpatrzenie odwotania (potwierdzono
odbiér powiadomienia w dniu 14 maja 2026r. - akta sprawy), a co decyduje 0 mozliwosci wniesienia sprzeciwu, co do
czesciowego uwzglednienia zarzutéw odwotania przez Zamawiajgcego. W powyzszym stanie faktycznym Izba uznaje



brak stawiennictwa na posiedzenie Izby za rezygnacje Przystepujagcego CKW-Serwis Z., Brozek Sp. J. w Szczecinie z
wniesienia sprzeciwu co do czesciowego uwzglednienia zarzutéw odwotania przez Zamaawiajacego.

Na posiedzeniu Izby w dniu 26 maja 2026r. petnomocnik Odwolujgcego w granicach umocowania (petnomocnictwo z

dnia 7 kwietnia 2026r. — akta sprawy) cofngt odwotanie w zakresie pozostatych czyli nie uwzglednionych zarzutow

odwotania przez Zamawiajgcego to jest zarzutéw oznaczonych numerami 1,2,3,8.

Izba dokonujgc badania oraz oceny stanu faktycznego i prawnego sprawy, postanowita umorzyé postepowanie
odwolawcze na podstawie art. 568 pkt 3) ustawy Pzp, poniewaz na dzien orzekania spetnione zostaty przestanki o
ktérych mowa w art.522 ustawy Pzp ( Izba umarza postepowanie odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku o
ktorym mowa w art.522.”). W tym miejscu lIzba przywotuje dyspozycje art.522 ust.3 ustawy Pzp w my$| ktorej w
przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego czesci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu i wycofaniu pozostatych
zarzutdow przez odwotujgcego, Izba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze pod warunkiem, ze wykonawca ktory
przystapit po stronie zamawiajgcego nie wniost sprzeciwu wobec uwzglednienia czesci zarzutéw (zarzuty nr 4,5,6,7).

Zgodnie z § 9 ust. 1 pkt 2) lit. b) Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczeg6towych rodzajow kosztow
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia
2020r. (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437) koszty, o ktérych mowa w § 5 pkt 2 (uzasadnione koszty stron postepowania
odwotawczego) znosi sie wzajemnie, jezeli przed otwarciem rozprawy zamawiajgcy uwzglednit w czesSci zarzuty
przedstawione w odwotaniu i pozostate zarzuty zostaty wycofane przez odwoltujgcego, a uczestnik postepowania
odwotawczego, ktéry przystgpit do postepowania po stronie zamawiajgcego, nie wnidst sprzeciwu wobec uwzglednienia
przez zamawiajgcego w czesci zarzutow przedstawionych w odwotaniu, w takim przypadku Izba orzeka o dokonaniu
zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu od odwotania. W z powyzszym Izba orzeka o
dokonaniu zwrotu Odwotujgcemu, z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty 7.500,00 ztotych, to jest w
wysokosci naleznego wpisu od odwotania. Izba réwniez w zwigzku z powyzej cytowang regulacjg § 9 ust. 1 pkt 2) lit .b)
w/w Rozporzgdzenia nie uwzglednita wniosku petnomocnika Zamawiajgcego o zasgdzenie kosztow postepowania
odwotawczego z tytutu zastepstwa procesowego, w zwigzku z przedtozong fakturg VAT nr 21/05/2026 z dnia 12 czerwca
2026 roku i uprzednim wnioskiem w odpowiedzi na odwotanie o zasadzenie kosztéw postepowania od Odwotujgcego.
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