Sygn. akt: KIO 2196/26
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 22 maja 2026 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczgcy:Jolanta Markowska

na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikdw postepowania odwotawczego w dniu 22 maja 2026 r. w
Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 07 maja 2026 r. przez wykonawce:
Move-X Sp. z o0.0.,, ul. Tuwima 10a, 05-822 Milanowekw postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego:
Samodzielny Gminny Publiczny Zakltad Opieki Zdrowotnej w Bloniu, ul. Pitsudskiego 2/4, 05-870 Btonie,

przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego — wykonawcy: MEDIX S.S. Spétka komandytowa, ul. Kokoryczki
18, 04-191 Warszawa,
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych kwoty15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie
tysiecy ziotych, zero groszy) na rzecz wykonawcy: Move-X Sp. z 0.0., ul. Tuwima 10a, 05-822 Milanowek
uiszczonej tytutem wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 2196/26

Uzasadnienie

Zamawiajgcy, Samodzielny Gminny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej w Btoniy prowadzi postepowanie o udzielenie
zamowienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego, na podstawie ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 roku Prawo
Zaméwien Publicznych (Dz.U. 2024 poz. 1320 ze zm.), zwanej dalej ,Pzp”, ktérego przedmiotem jest,Zakup zestawu
RTG oraz dostosowanie pracowni RTG do standardu dostepnosci oraz pod montaz nowego aparatu RTG. W dniu 27
kwietnia 2026 r. Zamawiajacy opublikowat dokumenty zamoéwienia. Ogloszenie o zamoéwieniu zostato opublikowane w
dniu 27 kwietnia 2026 r. w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej, numer publikacji ogtoszenia: 284861-2026, numer
wydania Dz.U. S: 81/2026.

W dniu 07 maja 2026 r. wykonawca: Move-X Sp. z 0.0.z siedzibg w Milandwku, wniost odwotanie wobec tresci
dokumentéw postepowania, w tym sformutowania opisu przedmiotu zamodwienia w sposoéb, ktdry uniemozliwia
konkurencje w postepowaniu, bowiem wskazuje na jednego producenta, a takze sformutowania warunkéw udzialu w
postepowaniu w sposob nieadekwatny do przedmiotu zamoéwienia oraz nadmierny, co w sposéb nieuzasadniony
dodatkowo ogranicza konkurencyjnos¢ postepowania.

Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie ustawy Pzp w zakresie:

1. art. 99 ust. 1 — 6 Pzp oraz art. 16 pkt 1 — 3 Pzp — poprzez opisanie przedmiotu zamowienia w sposob

eliminujgcy z postepowania innych producentéw niz Primax, oraz ograniczenie konkurencji i rownego traktowania

wykonawcow poprzez postawienie w punkcie 5 Zatgcznika nr do SWZ (Dalej: OPZ) wymogu: ,Aparat w pelni
kompatybilny — podtogowa kolumna obrazowania, generator RTG, stdt diagnostyczny, statyw do zdje¢ odlegtosciowych

wyprodukowane przez jednego producenta i objete jednym certyfikatem CE”;

2. art. 99 ust. 2 Pzp — poprzez sporzadzenie SWZ w zakresie opisu przedmiotu zaméwienia (w zakresie
parametrow dotyczacych produktu) w sposoéb utrudniajgcy i ograniczajgcy uczciwg konkurencje, poprzez taki ich dobbdr,

ktéry uniemozliwia ztozenie Odwotujgcemu konkurencyjnej oferty;

3. art. 16 pkt 1i 3 w zw. z art. 17 ust. 1-2 Pzp — poprzez opisanie w postepowaniu parametrow ograniczajgcych

konkurencyjnos¢ w postepowaniu i réwne traktowanie wykonawcow, nieproporcjonalnych, a w konsekwencji

niezapewniajgcych najlepszej jakosci uzasadnionej charakterem zamowienia i nieprowadzacych do uzyskania

najlepszych efektow zaméwienia w stosunku do poniesionych naktadéw, poprzez niedopuszczenie do postepowania

innych producentéw niz Primax.

4. art. 112 ust. 1 Pzp w zw. z art. 116 ust. 1 Pzp - poprzez skonstruowanie warunkéw udziatu w postepowaniu w

sposo6b nieproporcjonalny i nieadekwatny do przedmiotu zamowienia, polegajgcych na zgdaniu wykazania sie przez

Wykonawce, w zakresie zdolnosci technicznej lub zawodowej realizacjg co najmniej dwoch dostaw polegajgcych na

dostawie aparatury RTG z przystosowaniem pomieszczen o wartosci minimum 1 000 000 zt brutto kazda, w sytuaciji gdy
dostawa wraz z dostosowaniem pomieszczen na poziomie 800 000 zt brutto jest catkowicie wystarczajgca do wykazania



sie odpowiednim do$wiadczeniem.

W zwigzku z powyzszym, Odwolujgcy wnidst o rozpoznanie merytoryczne odwotania i uwzglednienie odwotania
w catosci oraz nakazanie Zamawiajgcemu dokonania zmiany opisu przedmiotu zamdwienia w sposob umozliwiajgcy
zlozenie oferty przez Odwolujgcego, a zatem poprzez modyfikacje opisu przedmiotu zamodwienia w zakresie wymagan
wskazanych w zatgczniku nr 2 do SWZ (opis przedmiotu zamowienia), a takze w zakresie warunkéw udziatu w
postepowaniu dotyczgcych zdolnosci technicznych i zawodowych, w nastepujacy sposob:

1.W zakresie wymagania zawartego w pozycji 5 informacji ogdlnych, wskazanych w zatgczniku nr 2 do SWZ (opis
przedmiotu zamowienia) — zarzut nr 1 odwotania:
-usuniecie wskazanego wymogu, jako nieproporcjonalnego do przedmiotu zamodwienia i ograniczajgcego konkurencje,
lub alternatywnie
-zmiane wymagania okreslonego w pozycji 5 na nastepujgce: ,Zamawiajgcy uzna za spetnienie tego warunku sytuacje, w
ktérej wszystkie komponenty systemu zostang dostarczone przez jednego producenta systemu RTG, jedng deklaracjg
zgodnosci CE, potwierdzajgcg, ze cato$¢ zostata przetestowana i skonfigurowana jako kompletny system na etapie
produkcyjnym.”

2.W zakresie zarzutu nr 2 odwotania:
-zmiang warunku udziatu w postepowaniu i dopuszczenie do udziatu wykonawcow, ktérzy wykaza, ze w okresie
ostatnich trzech lat przed uptywem terminu sktadania ofert, a jezeli okres prowadzenia dziatalno$ci jest krétszy — w tym
okresie — co najmniej, min. dwie dostawy polegajace na dostawie aparatury RTG z przystosowaniem pomieszczen o
warto$ci min. 800 000 zt brutto kazda

Wykonawca MEDIX S.S. Spoétka komandytowa z siedzibg w Warszawie zgtosit przystgpienie do postepowania
odwotawczego po stronie Zamawiajgcego. Wniost o oddalenie odwotania.

Pismem z dnia 21 maja 2026 r. Zamawiajgcy ztozyt odpowiedz na odwotanie. Zamawiajgcy uwzglednit w catosci
zarzuty przedstawione w odwotaniu oraz poinformowat o dokonaniu czynnosci w postaci zmiany tresci dokumentow
zamoOwienia. Zamawiajgcy wnidst o umorzenie postepowania odwotawczego. Zamawiajacy wyjasnit, ze w zwigzku z
wniesionym odwotaniem, w dniu 15.05.2026 r. przekazat wykonawcom biorgcym udziat w postepowaniu wyjasnienia
tresci SWZ wraz ze jej zmianami, gdzie dokonat w szczegolnosci zmiany zapisow SWZ, ktére dotyczyly postawionych w
odwotaniu zarzutow, ktore zostaty przez Zamawiajgcego uwzglednione w catoSci. W udzielonych wyjasnieniach do tresci
SWZ w ramach odpowiedzi na pytania wykonawcow Zestaw | i Zestaw |l) Zamawiajgcy zmienit tres¢ SWZ, zgodnie :
whnioskiem Odwolujgcego przedstawionym w odwotaniu, w spos6b nastepujacy:

-, Zamawiajgcy potwierdza, ze uzna za spetnienie warunku okreslonego w punkcie 5 Zatgcznika nr 2 do SWZ, jesli
wszystkie komponenty zestawu RTG (w tym lampa, detektory i inne elementy) zostang dostarczone przez jednego

producenta systemu RTG i objete jedng deklaracjg zgodnosci CE. Deklaracja zgodnosci CE powinna w takim przypadku
potwierdza¢, ze ztozony z tych komponentéw produkt spefnia obowigzujgce normy | zostat przetestowany i

skonfigurowany jako kompletny system na etapie produkcyjnym.”

-,Zamawiajgcy zmienia warunek udziatu w postepowaniu z:

Wykonawca spetni warunek udziatu w postepowaniu dotyczgcy zdolnosci technicznej lub zawodowej, jezeli wykaze,
Ze: wykonat nie wczesniej niz w okresie ostatnich trzech lat przed uptywem terminu sktadania ofert, a jezeli okres
prowadzenia dziatalnosci jest krotszy — w tym okresie: co najmniej: min. 2 dostawy polegajgce na dostawie aparatury
RTG z przystosowaniem pomieszczen, o wartosci min. 1 min. zt. brutto kazda.

Na:

Wykonawca spetni warunek udziatu w postepowaniu dotyczgcy zdolnosci technicznej lub zawodowej, jezeli wykaze,
Ze: wykonat nie wczesniej niz w okresie ostatnich trzech lat przed uptywem terminu sktadania ofert, a jezeli okres
prowadzenia dziatalnosci jest krotszy — w tym okresie: co najmniej: min. 2 dostawy polegajgce na dostawie aparatury
RTG z przystosowaniem pomieszczen, o wartosci min. 600.000,00 zt brutto kazda.”

Majgc na uwadze fakt, ze Zamawiajgcy w wyjasnieniach tresci SWZ wraz ze jej zmianami z dnia 15.05.2026 r.
uwzglednit w catoSci zarzuty przedstawione w odwotaniu — Zamawiajgcy wniést o umorzenie postepowania
odwotawczego z art. 568 pkt 2 oraz 3 Pzp.

Zamawiajacy zatgczyt do odpowiedzi na odwotanie dokumentacje:

- wyjasnienia tresci SWZ wraz ze jej zmianami z dnia 15.05.2026 r.,

- potwierdzenie przekazania wyjasnien wykonawcom,

- potwierdzenie przekazania wykonawcom odpowiedzi zamawiajgcego wraz z wnioskiem o umorzenie postepowania
odwotawczego.

W danym stanie faktycznym Izba zwazyta, co nastepuje:



Postepowanie odwotawcze w niniejszej sprawie podlato umorzeniu na podstawie art. art. 568 pkt 2 Pzp.

Izba stwierdzita, ze w zwigzku z uwzglednieniem przez Zamawiajgcego w catoSci zarzutow odwotania oraz
wobec dokonania przez Zamawiajgcego nowych czynnosci w postepowaniu polegajacych na dokonaniu w dniu 15 maja
2026 r. zmiany tresci postanowien dokumentow zamodwienia w zakresie objetym odwotaniem, zgodnie z zgdaniami
Odwolujacego przedstawionymi w odwotaniu, postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu na podstawie art. 568 pkt 2
Pzp. W zakresie bowiem zarzutdbw odwotania, w odniesieniu do ktérych Zamawiajgcy uwzglednit odwotanie i
jednoczesnie dokonat zmian tresci postanowien SWZ (i w konsekwencji treSci ogtoszenia o zamowieniu), kidre byly
przedmiotem odwotfania, Izba stwierdzita, ze postepowanie odwotawcze stato sie bezprzedmiotowe, z uwagi na fakt, ze
tre§¢ postanowien SWZ, ktéra stanowita podstawe do sformutowania zarzutéw i wniesienia odwotania przestata istnie¢
na dzien rozpoznania odwofania. Dokonanie przez Zamawiajgcego zmian tresci postanowien SWZ w prowadzonym
postepowaniu w dniu 15 maja 2026 r., tj. przed rozpoznaniem wniesionego odwotania przez KIO,powoduje, ze
czynnosci, stanowigce substrat zaskarzenia — okre$lone postanowienia SWZ - wobec ktorych zostato wniesione
odwotanie, przestaty istnie¢, co powoduje de facto brak substratu zaskarzenia w postepowaniu. Izba stwierdzita w tym
stanie rzeczy, ze zachodzg przestanki do umorzenia postepowania odwotawczego w niniejszej sprawie w oparciu o art.
568 pkt 2 Pzp, zgodnie z ktorym, Izba umarza postepowanie odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku
stwierdzenia, ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne.

Biorgc pod uwage powyzsze, Izba orzekia, jak w sentencji.

O kosztach postepowania odwotawczego Izba orzekia na podstawie art. 557 i art. 575 Pzp

w zw. z § 9 ust. 2 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrbw w sprawie szczegétowych rodzajow kosztéw postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz.
U. z 2020 r. poz. 2437).



	Uzasadnienie

