Sygn. akt KIO 2023/26
POSTANOWENIE
z dnia 22 maja 2026 roku
Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:
Przewodniczgcy:Matgorzata Rakowska
Protokolant: Rafat Komon

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym z udziatem stron oraz uczestnikow postepowania odwotawczego w dniu 22
maja 2026 r. odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 29 kwietnia 2026 r. przez
wykonawce KREATOR Sp. z 0.0. Sp. k.
z siedzibg w Toruniu, ul. Bolestawa Chrobrego 97, 87-100 Torunw postepowaniu prowadzonym przez
zamawiajgcego Skarb Panstwa — 3 Regionalna Baza Logistyczna,
ul. Montelupich 3, 30-901 Krakow
Uczestnik po stronie zamawiajgcego - wykonawca Przedsiebiorstwo Odziezowe DRWAL Sp. z o.0. z siedzibg we
Wioctawku, ul. Lipowa 6, 87 — 800 Wioctawekzgtaszajacy przystapienie do postepowania odwotawczego o sygn. akt:
KIO 2023/26;
postanawia:
1.Umarza postepowanie odwolawcze.
2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz wykonawcy KREATOR Sp. z o0.0. Sp.
k. z siedzibg w Toruniu, ul. Bolestawa Chrobrego 97, 87-100 Torun kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie
tysiecy zlotych zero groszy) stanowigcej wniesiony wpis.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt KIO 2023/26
UZASADNIENIE
Skarb Panstwa — 3 Regionalna Baza Logistyczna ul. Montelupich 3, 30-901 Krakéw zwany dalej
~Zamawiajgcym”, dziatajgc na podstawie przepisoéw ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (tj.:
z dnia 14 lipca 2023 r., Dz. U. z 2023 r., poz. 1605), zwanej dalej ,ustawg Pzp”, prowadzi postepowanie o udzielenie
zamobwienia publicznego pod nazwg ,Dostawa przedmiotow umundurowania i wyekwipowania — kombinezon ¢wiczebny
WS w kamuflazu” (zadanie 1i 2).

Ogloszenie o przedmiotowym zamowieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w
dniu 28 stycznia 2026 r. pod numerem 61986-2026.

W dniu 4 maja 2026 r. (pismem z tej samej daty) wykonawca KREATOR Sp. z 0.0. Sp. k. z siedzibg w Toruniu,
zwany dalej ,odwotujgcym”, wnidst odwotanie dotyczgce zadania 1 i 2 na czynnosci oraz zaniechania zamawiajgcego
obejmujace:

1.uniewaznienie postepowania,
2.badanie i prawidtowa ocene oferty odwotujgcego,
3.odrzucenie oferty odwotujgcego,
4.zaniechanie wyboru oferty odwotujgcego jako najkorzystniejszej,
zarzucajgc zamawiajgcemu naruszenie:
1.Art. 226 ust. 1 pkt 5w zw. z art. 16 pkt 1 ustawy Pzp poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i odrzucenie oferty
odwotujgcego z powodu niezgodno$ci dostarczonego wzoru z wymaganiami zamawiajgcego tj.:

. dla cze$ci | - Kombinezon ¢wiczebny WS w kamuflazu:

a)na mankiecie rekawa na wierzchniej cze$ci brak podwaojnej stebndwki,

b)patka kieszeni dolnej w spodniach posiada niewtasciwe wymiary;

c)we wzorze przedstawionym przez Wykonawce zaréwno na wszywkach i etykietach nie podano informaciji o
zastosowanych srodkach przeciwinsektowych w wyrobach.

II. dla cze$ci Il - Kombinezon éwiczebny WS w kamuflazu:

a)na mankiecie rekawa na wierzchniej czesci brak podwaojnej stebndwki,

b)patka kieszeni dolnej w spodniach posiada niewtasciwe wymiary;

c)we wzorze przedstawionym przez wykonawce zaréwno na wszywkach i etykietach nie podano informaciji o
zastosowanych $rodkach przeciwinsektowych w wyrobach podczas gdy wzér dostarczony wraz z ofertg
jest zgodna z warunkami zamowienia i spetnia wszystkie wymagania wskazane w Wymaganiach
Techniczno — Uzytkowych nr 117/DKWS (dalej: WTU) a zastrzezenia Zamawiajgcego wskazane w



decyzji o odrzuceniu sg bezpodstawne;

2.Art. 255 pkt 2 ustawy Pzp poprzez jego niewtasciwe zastosowanie i odrzucenie oferty odwotujgcego z powodu
niezgodnosci dostarczonego wzoru z wymaganiami zamawiajgcego, co skutkowato uznaniem, ze wszystkie
ztozone wnioski o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu albo oferty podlegaty odrzuceniu
Odwotujgcy wnidst o nakazanie zamawiajgcemu:

1)uniewaznienie czynnos$ci uniewaznienia przedmiotowego postepowania;

2)uniewaznienie czynnosci odrzucenia oferty odwotujgcego jako niezgodnej z warunkami zamowienia;

3)dokonanie wyboru oferty odwotujgcego jako najkorzystniejsze;.

Zamawiajgcy przekazat kopie odwotania w dniu 30 kwietnia 2026 r. za pomocg Srodkéw komunikacii
elektroniczne;.

W dniu 4 maja 2026 r. (pismem z tej samej daty) do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto zgtoszenie
przystgpienia do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego wniesione przez wykonawce Przedsigbiorstwo
Odziezowe DRWAL Sp. z 0.0. z siedzibg we Wioctawku.

W dniu 7 maja 2026 r. (pismem z tej samej daty) do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto zgtoszenie
przystgpienia do postepowania odwolawczego po stronie zamawiajgcego wniesione przez wykonawcdw wspolnie
ubiegajgcych sie o udzielenie zaméwienia Zaklad Odziezowy MODAR Sp. z 0.0. z siedzibg w Staszowie oraz HPE
Polska Sp. z 0.0. z siedzibg w Kielcach.

Izba stwierdzita skuteczno$¢ przystgpienia wykonawcy Przedsiebiorstwo Odziezowe DRWAL Sp. z 0.0. z
siedzibg we Wioctawku do udziatu w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego.

Izba stwierdzita brak skutecznoSci przystgpienia wykonawcdéw wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie
zamoOwienia Zaklad Odziezowy MODAR Sp. z 0.0. z siedzibg w Staszowie oraz HPE- Polska Sp. z 0.0. z siedzibg v
Kielcach do udzialu w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego z uwagi na zgloszenie przystapienia po
uptywie 3 dniowego terminu na jego wniesienie.

W dniu 15 maja 2026 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto pismo zamawiajgcego z dnia 14 maja
2026 r., w ktérym o$wiadczyt, iz uwzglednia odwotanie w catosci.

Wobec ustalenia, ze zamawiajgcy uwzglednit w catoSci zarzuty przedstawione
w odwotaniu a wykonawca Przedsigbiorstwo Odziezowe DRWAL Sp. z o0.0. z siedzibg we Wioctawku zgtaszajgcy
przystgpienie do udziatlu w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie stawit sie na posiedzenie i
rozprawe (zawiadomiony prawidtowo o terminie posiedzenia i rozprawy) i nie ztozyt oSwiadczenia o wniesieniu sprzeciwu
wobec uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutow odwotania, Izba stwierdzita, ze zaszly przestanki do
umorzenia postepowania odwotawczego zgodnie z art. 522 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamoéwien
publicznych (1j.: z dnia 14 lipca 2023 r., Dz. U. z 2023 r., poz. 1605).
O kosztach postepowania orzeczono stosownie do wyniku postepowania na podstawie
art. 574 i art. 576 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (ij.: z dnia 14 lipca 2023 r., Dz. U. z
2023 r., poz. 1605) oraz w oparciu o przepisy § 5 pkt 2 i § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z
dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegbtowych rodzajoéw kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysokos$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r., poz. 2437).

Przewodniczaca: ........................



