sygn. akt KIO 1883/26
POSTANOWENIE
Warszawa, 22 maja 2026 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:
Przewodniczacy:Emil Kuriata
Protokolant:Piotr Ceglowski
po rozpoznaniu na posiedzeniu z udziatem stron 22 maja 2026 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej23 kwietnia 2026 r. przez wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamowienia:
ZSRG sp. z 0.0., ZOK sp. z 0.0, DALBIS sp. z 0.0. z siedzibg w Zorach, w postepowaniu prowadzonym prze:
zamawiajgcego Polska Grupa Gornicza S.A. z siedzibg w Katowicach,
przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego — wykonawcy Perfekt sp. z 0.0. z siedzibg w Rydultowym,

postanawia:

1. Umarza postepowanie odwotawcze.

2. Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzeczwykonawcéw wspdlnie ubiegajgcych
sie o udzielenie zamowienia: ZSRG sp. z 0.0., ZOK sp. z 0.0., DALBIS sp. z 0.0. z siedzibg w Zorachwoty 13 500 zt
00 gr (stownie: trzynascie tysiecy piecset ztotych zero groszy) stanowigcej 90% kwoty uiszczonego wpisu.

3. Zasgdza od odwotujgcego - wykonawcdw wspdlnie ubiegajacych sie o udzielenie zamowienia: ZSRG sp. z 0.0., ZOK
sp. z 0.0., DALBIS sp. z 0.0. z siedzibg w Zorach na rzecz zamawiajgcego Polskiej Grupy Gorniczej S.A. z siedzibg v
Katowicach kwote 3 600 zt 00 gr (sfownie: trzy tysigce szeScset zlotych zero groszy) poniesiong przez
zamawiajagcego Polskg Grupe Gérniczg S.A. z siedzibg w Katowicach, tytutem wynagrodzenia petnomocnika.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby

Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.

sygn. akt KIO 1883/26
Uzasadnienie

Przed otwarciem rozprawy (w czasie trwania posiedzenia Izby), odwotujgcy -wykonawcy wspdlnie ubiegajgcy sie o
udzielenie zaméwienia: ZSRG sp. z 0.0., ZOK sp. z 0.0., DALBIS sp. z 0.0. z siedzibg w Zoracbéwiadczyt, ze wycofuje
odwotanie w cato$ci.

Krajowa Izba Odwotawcza na podstawie art. 568 pkt 1 ustawy Pzp, umorzyta postepowanie odwotawcze, orzekajac w
formie postanowienia na podstawie art. 553 zd. 2 ustawy Pzp.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 574 i 575 ustawy Pzp oraz § 9 ust. 1 pkt 3 lit. b)
rozporzagdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegOtowych rodzajow kosztéw
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. 2020 r.
poz. 2437), z ktérego wynika, ze w przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez Izbe w catosci na skutek
cofniecia odwotania przed otwarciem rozprawy w dniu, na kitéry zostat wyznaczony termin rozprawy lub posiedzenia z
udziatem stron lub uczestnikobw postepowania odwotawczego — odwotujgcy ponosi koszty, o ktérych mowa w § 5 pkt 2,
oraz zwraca si¢ mu 90% wpisu; w takim przypadku Izba zasgdza koszty, o ktérych mowa w § 5 pkt 2, od odwotujgcego
na rzecz zamawiajgcego lub uczestnika postepowania odwotawczego, ktdry przystgpit po stronie zamawiajgcego,
wnoszgcego sprzeciw wobec uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci albo w czesci zarzutdw przedstawionych
w odwotaniu, oraz orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytulem wpisu,

w wysokoéci stanowigcej 90% jego warto$ci.



