Sygn. akt: KIO 1689/26
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 22.05.2026 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczgca:Agata Mikotajczyk

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu Stron w dniu 22 maja

2026 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczejw dniu 13 kwietnia 2026 r. przez
Odwolujgcego: Light On Sp. z o.0. z/s w Warszawie (ul. Zygmunta Krasinskiego 18/97, 01581 Warszawa) w
postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego: Gmina Stare Babice (ul. Rynek 32, 05082 Stare Babice),

postanawia:
1.Umorzy¢ postepowanie odwotawcze;
2.Nakazac¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz
Odwotujgcego: Light On Sp. z 0.0. z/s w Warszawie (ul. Zygmunta Krasinskiego 18/97, 01581 Warszawa) kwote
9.000 zt 00 gr (stownie: dziewig¢ tysiecy ztotych zero groszy), stanowigcg 90 % kwoty wpisu uiszczonego przez
Odwotujgcego od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 1689/26

Uzasadnienie
Odwotanie zostato wniesione do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 13 kwietnia
2026 r. przez wykonawce Light On Sp. z 0.0. z/s w Warszawie (Odwolujgcy) w postepowaniuprowadzonym w trybie
podstawowym na podstawie ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz.
1320 ze zm.), [ustawa Pzp lub Pzp lub Ustawa PZPprzez Zamawiajgcego: Gmina Stare Babice. Przedmiotem
postepowania o udzielenie zamdéwienia publicznego jest ,Budowa o$wietlenia ulicznego na terenie gminy Stare Babice w
2026 r.” (numer referencyjny: BZP.271.11.2026). Ogtoszenie o zamoéwieniu zostalo zamieszczone w Biuletynie
Zamowien Publicznych w dniu 13 marca 2026 r. pod numerem 2026/BZP 00153607.
Wykonawca podat (...) wnosze odwotanie na niezgodng z przepisami ustawy czynnoS¢ Zamawiajgcego, podjgta w
postepowaniu o udzielenie zamoéwienia oraz na zaniechanie czynno$ci w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia, do
ktérej Zamawiajgcy byt obowigzany na podstawie ustawy.
(-..)
4.Czynnosci lub zaniechania czynno$ci Zamawiajgcego, ktérym Odwolujgcy zarzuca niezgodnosc¢ z przepisami ustawy,
to zaniechanie czynno$ci wezwania wykonawcow:
1)Firma Elektryczna Ustugi Elektryczne A.A;;
2)Zaktad Instalacji Elektrycznych "Lumen" J.W.;
3)Jimmy J. Cichocki J. Zandberg spoétka jawna do udzielenia wyjasnien, w tym ztozenia dowoddw w zakresie wyliczenia
ceny.
5.Czynnosciom i zaniechaniom czynno$ci przez Zamawiajgcego Odwotujacy stawia nastepujgce zarzuty:
1)zarzut naruszenie art. 224 ust. 2 pkt 1 ustawy Pzp poprzez zaniechanie czynnosci wezwania wykonawcow:
a)Firma Elektryczna Ustugi Elektryczne A.A;;
b)Zaktad Instalacji Elektrycznych "Lumen" J.W;
c)Jimmy J. Cichocki J. Zandberg spdétka jawna
do udzielenia wyjasnien, w tym ztoZzenia dowodéw w zakresie wyliczenia ceny, podczas gdy cena zaoferowana przez
tych wykonawcow jest o co najmniej 30% nizsza od wartosci zaméwienia powiekszonej o nalezny podatek od towaréw i
ustug, a dodatkowo cena zaoferowana przez wykonawce Firma Elektryczna Ustugi Elektryczne A.A. jest o0 co najmniej
30% nizsza od $redniej arytmetycznej cen wszystkich ztozonych ofert;
2)zarzut naruszenia art. 224 ust. 1 ustawy Pzp poprzez zaniechanie czynnosci wezwania wykonawcow:
a)Firma Elektryczna Ustugi Elektryczne A.A;;
b)Zaktad Instalacji Elektrycznych "Lumen" J.W;
c)Jimmy J. Cichocki J. Zandberg spoétka jawna
do udzielenia wyjasnien, w tym zfozenia dowoddw w zakresie wyliczenia ceny, podczas gdy istotne czesci sktadowe



zaoferowanych przez tych wykonawcdw cen wydajg sie razgco niskie w stosunku do przedmiotu zamédwienia i budzg
watpliwosci co do mozliwosci wykonania przedmiotu zaméwienia zgodnie z wymaganiami okreslonymi w dokumentach
zamowienia lub wynikajgcymi z odrebnych przepisow.
6.Wskazujgc na powyzsze, Odwotujgcy wnosi o uwzglednienie odwotania oraz:
1)nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynnosSci wyboru oferty najkorzystniejszej;
2)nakazanie Zamawiajgcemu powtdrzenia czynno$ci badania i oceny ofert, w tym wezwania wykonawcow:
a)Firma Elekiryczna Ustugi Elektryczne A.A;;
b)Zaktad Instalacji Elektrycznych "Lumen" J.W;
c)Jimmy J. Cichocki J. Zandberg spétka jawna do wyjasnien, w tym ztozenia dowoddw w zakresie wyliczenia ceny (...)
Do postepowania odwolawczego przystgpienia nie zostaty zgtoszone.

Zamawiajacy w odpowiedzi na odwotanie (pismo z 27.04.2026 r.) podat: (...) Zamawiajgcy wnosi o:
1)oddalenie odwotania w catosci;
2)dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z zeznan $wiadkow:
a)P.M. (adres jak dla Zamawiajgcego) — na fakt zaniechanie czynnosci wezwania wybranych wykonawcow do udzielenia
wyjasnien, w tym zilozenia dowoddéw w zakresie wyliczenia ceny, w szczegdlnosci na fakt prowadzonych przez
Zamawiajgcego ustalen w zakresie zasadno$ci odstgpienia od badania cen;
b)T.P. — kosztorysant (adres: ul. Ireny 41, 05-806 Komorow, t., tel.. 600267107) — na fakt rozbiezno$ci oraz przyczyn
istnienia rozbieznosci w cenach rynkowych budowy gminnego oswietlenia ulicznego, ksztattowania sie realnych cen w
ciggu ostatnich dwoch lat oraz na fakt aktywnosci Zamawiajgcego w zakresie ustalenia, czy zaoferowane ceny sg razgco
niskie w stosunku do przedmiotu zaméwienia lub czy powinny budzi¢ watpliwosci Zamawiajgcego co do mozliwosci
wykonania przedmiotu zamowienia zgodnie z wymaganiami okre$lonymi w dokumentach zamaéwienia lub wynikajgcymi z
odrebnych przepiséw, a nadto czy ewentualne rozbieznosci wynikajg z okolicznosci oczywistych, ktére nie wymagajg
wyjasnienia.
3)dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z dokumentéw zatgczonych do ninigjszego
pisma — na okolicznosci wskazane w uzasadnieniu;
4)dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z przestuchania strony (Zamawiajgcego), reprezentowanego przez Zastepce
W jta Gminy Stare Babice Pana Jacka Klopotowskiego - na fakt Swiadomo$ci Zamawiajgcego odno$nie realnych cen
rynkowych i ich rozbieznosci w kontekscie kosztéw budowy gminnego os$wietlenia ulicznego (...)

Odwotujacy w pismie z 21.05.2026 r. podat przede wszystkim (...)

1. (...) cofam ztoZone odwotanie.

2.Cofnigcie odwotania nastepuje przed otwarciem rozprawy i jednoczesnie przed dniem, na ktdry zostat wyznaczony
termin rozprawy lub posiedzenia z udziatem stron lub uczestnikow postepowania odwotawczego.

3.Jednoczesnie wskazuje, ze zwrot 90% uiszczonego wpisu powinien nastgpic na rachunek bankowy, z ktdrego wpis
zostat przez Odwotujgcego dokonany (...)

Izba ustalita i zwazyta, co nastepuje:

Postepowanie odwotawcze w niniejszej sprawie podlega umorzeniu na podstawie art. 568 pkt 1 ustawy Pzp w
zwigzku z art. 520 ust.1 tej ustawy z uwagi na oSwiadczenie ztozone przez wnoszacego odwotanie wykonawce, Light On
Sp. z 0.0. z/s w Warszawie o cofnigciu odwotania.

W mysl art. 568 pkt 1 ustawy Pzp: ,/zba umarza postepowania odwofawcze, w formie postanowienia, w przypadku:
1) cofnigcia odwotania;(...). Z kolei zgodnie z art. 520 ust. 1 ustawy Pzp: ,Odwotujgcy moze cofng¢ odwotanie do czasu
zamkniecia rozprawy”.

W niniejszej sprawie majg zastosowanie wskazane przepisy, albowiem Odwotujgcy w pisSmie z 21 maja 2026 r.
przed wyznaczonym terminem posiedzenia i rozprawy na dzien 22.05.2026 r. godz. 13.00 jednoznacznie oSwiadczyt, ze
cofa odwotanie wniesione w przedmiotowym postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego. Tak jak podnosit
wykonawca w pismie, w mysl| art. 520 ust. 2 Pzp: ,2 Cofniete odwotanie nie wywotuje skutkdw prawnych, jakie ustawa
wigZze z wniesieniem odwotfania do Prezesa Izby’ . Odwotujacy — jak podkresla sie w orzecznictwie i doktrynie Prawa
zaméwien publicznych - jest dysponentem wniesionego przez wykonawce odwotania, co przejawia sie rowniez w
uprawnieniu do jego wycofania, ktéra to okolicznos¢ jest w pierwszej kolejnosci uwzgledniana przez Izbe. Krajowa Izba
Odwotawcza nie bada i nie ocenia przyczyn cofniecia odwotania. Bada wytgcznie formalng skutecznos$¢ ztozenia
o$wiadczenia o jego cofnieciu. Skuteczne cofniecie odwotania jest wigzace dla Krajowej Izby Odwotawczej. Ponadto
cofniecie odwotania nie wymaga zgody pozostatych stron i uczestnikow postepowania.

Tym samym Izba na podstawie art. 568 pkt 1 ustawy Pzp w zwigzku z art. 520 ust.1 powotanej ustawy
postanowita 0 umorzeniu postepowania odwotawczego.

Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego Izba miata na uwadze art. 557 ustawy Pzp oraz § 9 ust. 1 pkt
3 lit. @) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczeg6towych rodzajow kosztow



postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r.,
poz. 2437) i uwzgledniajagc wskazane przepisy, KIO nakazata zwréci¢ na rzecz Odwotujgcego 90% kwoty wpisu
uiszczonego od odwotania w wysokosci 10.000 zt.

Majac powyzsze na uwadze postanowiono jak w sentenciji.



