Sygn. akt: KIO 1627/26
POSTANOWENIE

Warszawa, 21 maja 2026 r.
Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:

Przewodniczgca: Anna Chudzik

Protokolantka:Aldona Karpifiska

po rozpoznaniu na posiedzeniu z udziatem stron i uczestnikbw postepowania odwotawczego 21 maja 2026 r.
w Warszawie odwotlania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej 9 kwietnia 2026 r. przez wykonawce
Strabag Sp. z 0.0. z siedzibg w Pruszkowie,

w postepowaniu prowadzonym przez Dyrektora Urzedu Morskiego w Szczecinie,

przy udziale wykonawcy Przedsiebiorstwo Handlowo Ustugowe Hydrobud Adam Dzik Sp. z o.0. z siedzibg w Ustroniu
Morskim, zgtaszajagcego przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego,

postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.nakaza¢ zwrot z rachunku Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz Odwotujgcego kwoty 18 000 zt 00 gr (stownie:
osiemnascie tysiecy ztotych zero groszy) stanowigcej 90% wpisu od odwotania.

Na orzeczenie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 1627/26

Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Dyrektor Urzedu Morskiego w Szczecinie — prowadzi w trybie przetargu nieograniczonego
postepowanie o udzielenie zamowienia pn. Wymiana zniszczonych grup ostrég brzegowych i budowa nowych pomiedzy
m. Wicie a m. Plesna. Warto§¢ zamowienia jest wigksza niz progi unijne. Ogloszenie o zamoéwieniu zostato
opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej 2 marca 2026 r. pod numerem 142352-2026.

Wykonawca Strabag Sp. z o. 0. wniést 9 kwietnia 2026 r. odwotanie wobec postanowieh dokumentéow zamowienia
w brzmieniu po zmianie z 27 marca 2026 r. Odwotujacy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie przepisow: art. 112 ust. 1
w zw. z art. 116 ust. 1 oraz art. 16 pkt 1 i 3 ustawy Pzp, poprzez uksztattowanie warunku dotyczgacego zdolno$ci
technicznej i zawodowej w sposdb nieproporcjonalny, wewnetrznie niespojny i nieadekwatny wzgledem uzasadnionych
potrzeb Zamawiajgcego oraz przedmiotu zaméwienia, a takze w sposéb przekraczajacy minimalne poziomy zdolnosci
wykonawcy niezbedne do prawidtowego wykonania przedmiotu zamowienia i ograniczajacy, a w zasadzie wylgczajgcy
uczciwg konkurencje, tj. ograniczenie (przy braku jakiegokolwiek uzasadnienia dla tego dziatania) warunku udziatu w
Postepowaniu dot. zdolnosci technicznej i zawodowej w zakresie posiadanego doswiadczenia wykonawcy w Rozdziale
10 pkt 2 ppkt 4 lit. a SWZ oraz pkt. 5.1.9. ,Kryterium: Referencje dotyczace okreslonych prac” ogtoszenia o zaméwieniu
polegajgce na:

a)ograniczeniu zadan referencyjnych realizowanych w formule ,buduj’, ktére majg potwierdza¢ spetnienie warunki i
zdolnos¢ realizacji przedmiotu zamowienia jedynie do takich, w ramach ktérych wykonano budowe lub przebudowe
budowli ochrony brzegéw morskich typu drewniane ostrogi brzegowe lub opaski brzegowe, przy dodatkowym
wskazaniu, ze wymog ten jest spetniony:

—w przypadku drewnianych ostrég brzegowych, jesli w ramach danej budowy wykonano min. 7 ostrég o pojedynczej
dtugosci kazdej ostrogi min. 100 mb;

—w przypadku opasek brzegowych, jesli w ramach konstrukcji tychze opasek dokonano pograzenia pali drewnianych
na catej dtugosci budowli;

b)sformutowaniu (niezaleznie od opisanego w pierwszym tiret Rozdziatu 10 pkt 2 ppkt 4 lit. a SWZ wymogu
legitymowania sie przez wykonawce doswiadczeniem w realizacji dwdch robét budowlanych) kolejnego elementu
warunku w postaci legitymowania sie zadaniem referencyjnym realizowanym w formule ,zaprojektuj i buduj” lub



»buduj” ograniczonym jedynie do rob6t polegajgcych na budowie budowli ochrony brzegéw morskich typu drewniane
ostrogi brzegowe lub opaski brzegowe, gdzie wykonano minimum jedng grupe ostrog brzegowych liczacg 20 szt.
ostrdg, o wartosci nie mniejszej niz 15.000.000 zt brutto;

c)uksztattowaniu w sposéb zawyzony i nieadekwatny, tj. na poziomie 15 min zt brutto progu wartosSci roboty referencyjnej
realizowanej w formule ,zaprojektuj i wybuduj” lub ,buduj” dot. budowy budowli ochrony brzegéw morskich celem
zweryfikowania zdolno$ci wykonawcy do realizacji przedmiotu zamowienia.

Odwolujacy wniost o nakazanie Zamawiajgcemu dokonania zmiany tresci warunku w odniesieniu do wymaganego
do$wiadczenia wykonawcy okreslonego w Rozdziale 10 pkt 2 ppkt 4 lit. a SWZ (oraz punktu 5.1.9 ogtoszenia o
zamowieniu), nastepnie zmodyfikowanego przez Zamawiajgcego czynno$cig z 27 marca 2026 r., poprzez zastgpienie
go warunkiem w nastepujacym brzmieniu:

Wykonawca musi spetniac warunek w postaci wykonania z naleZytg staranno$cig w okresie ostatnich 10 lat przed
uptywem terminu sktadania ofert, a jeZeli okres prowadzenia dziatalno$ci jest krotszy wtym okresie:

- minimum dwoch robot polegajagcych na budowie/przebudowie budowii ochrony brzegéw morskich lub innych budowfi
znajdujgcych sie w pasie technicznym lub morskich budowli hydrotechnicznych usytuowanych poza pasem technicznych
realizowanych w strefie bezpos$redniego oddziatywania morza tj. falochrondw lub nabrzezy #pu—drevniane—ostrogi
brzegevweub epaski-brzegewe™®, o wartosci nie mniejszej niz 5 000 000,00 zt brutto kazda, eraz

Uwvagi:

- nazewnictwo zgodne z zapisami Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 4 marca 2025 r. w sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ morskie budowle hydrotechniczne i ich usytuowanie — Dz. U. 2025 poz. 483 ,
ustawy Prawo Budowane — tekst ujednolicony Dz. U. 2025 poz. 418 z pdzZniejszymi zmianami, ustawy Prawo Wodne —
tekst ujednolicony Dz. U. 2025 poz. 960 z pdZniejszymi zmianami)’; ewentualnie

<Wykonawca musi spetnia¢c warunek w postaci wykonania z nalezytg starannosciq w okresie ostatnich 10 lat przed
uptywem terminu sktadania ofert, a jeZeli okres prowadzenia dziatalno$ci jest krotszy wtym okresie:

- minimum dwdch robét polegajgcych na budowie/przebudowie budowli ochrony brzegéw morskich lub innych budowli
znajdujgcych sie w pasie technicznym lub morskich budowli hydrotechnicznych usytuowanych poza pasem technicznych
realizowanych w strefie bezposredniego oddziatywania morza tj. falochrondw lub nabrzezy #pu—drevwniane—ostrogi
brzegewe-Aub opaski-brzegewe™x, o wartosci nie mniejszej niz 5 000 000,00 zt brutto kazda, oraz

minimum jednej roboty polegajgcej na budowie/przebudowie w formule ,zaprojektuj i wybuduj” lub ,buduj” budowli ochrony
brzegéw morskich typu lub innych budowli znajdujgcych sie w pasie technicznym Ilub morskich budowli
hydrotechnicznych usytuowanych poza pasem techn/cznych real/zovwanych w strefie bezposredn/ego oddziatywania
morza tj. falochrondéw lub nabrzeZy drewniane—ostrogi-brzege , m RimuRfednel-grupy

drewmaﬁyeh—es#eg—bfzegewe#(gfupa—es#eg—mmmum—%—&&%es#eg} o wartos$ci nie mniejszej niz45 000 000,00 zt
brutto. Uwagi:

- wprzypadku sktadania oferty wspolnej przynajmniej jeden z wykonawcow musi spetnia¢ warunek w catosci,

- nazewnictwo zgodne z zapisami Rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury z dnia 4 marca 2025 r. w sprawie warunkow



technicznych, jakim powinny odpowiada¢ morskie budowle hydrotechniczne i ich usytuowanie — Dz. U. 2025 poz. 483
ustawy Prawo Budowane — tekst ujednolicony Dz. U. 2025 poz. 418 z pdzZniejszymi zmianami, ustawy Prawo Wodne —
tekst ujednolicony Dz. U. 2025 poz. 960 z pdzniejszymi zmianami)’.

Odwotujacy 20 maja 2026 r. przekazat do akt sprawy o$wiadczenie o cofnigciu odwotania w catosci. Wobec
powyzszego postepowanie odwotawcze — zgodnie z art. 568 pkt 1 ustawy Pzp — nalezato umorzyé.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do art. 557 ustawy Pzp i § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a
z 2020 r. poz. 2437), nakazujac zwrot na rzecz Odwolujgcego kwoty 18 000,00 zt stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.
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