Sygn. akt: KIO 1826/26
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 19 maja 2026 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczacy: Andrzej Niwicki
po rozpatrzeniu w dniu 19 maja 2026 r. w Warszawie na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron postepowania
odwotawczego odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 20 kwietnia 2026 r. przez
Przedsiebiorstwo Remontowo-Budowlane ,AGAD” Sp. z 0.0z/s w Toruniu w postepowaniu prowadzonym przez
Uniwersytet Ekonomiczny w Poznaniu

z udziatem wykonawco6w wspdlnie ubiegajacych sie o udzielenie zamoéwienia: WEZAMBUD BUDOWNICTWO sp. z o.
Znin oraz WEZAMBUD sp. z 0.0. Znin przystepujgcych do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego

postanawia

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze;
2.nakazaé¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwier Publicznych na rzecz wykonawcy,AGAD” Sp. z 0.0.z/s
w Toruniu 9 000 zt (dziewig¢ tysiecy ztotych) tytutem zwrotu 90% uiszczonego wpisu.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwolawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - sgdu zamowien publicznych.

Przewodniczacy: .......cccocviininnnnn.
Sygn. akt: KIO 1826/26 Uzasadnienie

Uniwersytet Ekonomiczny w Poznaniu prowadzi postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego na Wykonanie robot
budowlanych w ramach zadania pn. ,Modernizacja energetyczna zabytkowego Budynku B (gmach dawnego Ziemstwa
Kredytowego) Uniwersytetu Ekonomicznego w Poznaniu”

Odwotujgcy: Przedsiebiorstwo Remontowo-Budowlane ,AGAD” Sp. z 0.0. z/s w Toruniu
Whibst 20 kwietnia 2026 r. odwotanie od:

1.czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty z dnia 15 kwietnia 2026r., podjetej przez Zamawiajgcego, gdyz oferta
Konsorcjum: WEZAMBUD BUDOWNICTWO Sp. z 0.0. Znin, WEZAMBUD Sp. z 0.0. Znin (,Wykonawcg - Konsorc
WEZAMBUD?”) — powinna zosta¢ odrzucona, poniewaz nie jest najkorzystniejszg ofertg a dodatkowo wykonawca nie
udzielit wyjasnien wraz z dowodami, ktére uzasadniajg cene oferty, w tym m. in. nie wskazat kosztow nadzoru
konserwatorskiego i kosztéw zwigzanych z utrzymaniem zaplecza i kadry budowy

2.zaniechaniu przez Zamawiajgcego podjecia czynnoSci do ktdrej byt zobowigzany tj.: nie wystosowat wezwania
determinujgcego w sposo6b jednoznaczny zakres i ksztalt odpowiedzi udzielonej przez wykonawce, tj. Odwolujgcego
oraz Wykonawca — Konsorcjum.

W ocenie Odwotujgcego, ztozone wyjasnienia razgco niskiej ceny sg ogolnikowe i lakoniczne, a takze nie zostaly poparte
wiarygodnymi dowodami. Tym samym cene oferty nalezy uzna¢ za razaco niska, co w konsekwencji powinno prowadzi¢
do jej odrzucenia na podstawie przepisu art. 226 ust. 1 pkt 8 Ustawy. Ztozone przez tego wykonawce wyjasnienia rnc
wskazujg, ze nie udzielit on wyjasnien wraz z dowodami, ktére uzasadniajg cene oferty,

Odwolujgcy zarzuca Zamawiajgcemu naruszenie przepiséw ustawy pzp:

1)art. 226 ust. 1 pkt 8 przez zaniechanie odrzucenia oferty Wykonawcy — Konsorcjum mimo iz ztozone przez niego
wyjasnienia nie byly wyczerpujace, ani tez poparte stosownymi dokumentami;

2)art. 224 ust. 1 przez nie wskazanie przez Zamawiajgcego w wezwaniu, jakie konkretnie elementy ceny lub kosztu, lub
ich istotnych czesci sktadowych w cenie Odwolujgcy ma wyjasnic;

3)art. 224 ust. 6 przez zaniechanie odrzucenia oferty wykonawcy - Konsorcjum mimo iz wyjasnienia rnc wskazujg, ze nie
udzielit on wyjasnien z dowodami, ktére uzasadniajg cene oferty, w tym nie wskazat kosztéw nadzoru konserwatorskiego
i kosztéw utrzymania zaplecza i kadry budowy — mimo, iz na podstawie tozsamych przyczyn odrzucit oferte
Odwotujgcego;



4)art. 16 pkt 1 oraz pkt 2 w zw. z art. 239 ust. 1 przez niezachowanie zasad uczciwej konkurencji i rownego traktowania i

proporcjonalnosci, wskutek braku odrzucenia oferty Konsorcjum WEZAMBUD, mimo iz wyjasnienia Wykonawcy takze
nie byly wyczerpujgce - mimo, iz na podstawie tozsamych przyczyn Zamawiajgcy odrzucit najkorzystniejszg oferte

Odwolujgcego.

Odwolujacy wniost o oddalenie odwofania i nakazanie uniewaznienia czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty;
uniewaznienia czynnosci odrzucenia oferty Odwotujgcego; powtorzenia czynnosci badania i oceny ofert, z udziatem
oferty Odwotujacego po uprzednim wezwaniu do ztozenia wyjasnien, w oparciu o kryteria oceny okreslone w SWZ.

18 maja 2026 r. odwolujgcy, dziatajgcy przez petnomocnika oswiadczyt, ze cofa odwotanie.

Majgc powyzsze na uwadze, izba zwazyta i ustalita, ze zachodzg podstawy do umorzenia postepowania odwotawczego
w oparciu o art. 568 pkt 1 ustawy Pzp (Dz.U. z 2024 r. poz. 1320 ze zm.), w mysl ktérego Izba umarza postepowanie
odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku cofniecia odwotania.

Zgodnie z § 9 ust. 1 pkt 3 lit. b) rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie
szczegotowych rodzajéw kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania
wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437) w przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez Izbe w
catosci na skutek cofniecia odwotania przed otwarciem rozprawy najpézniej w dniu poprzedzajgcym dzien, na ktory
zostat wyznaczony termin rozprawy lub posiedzenia z udziatem stron lub uczestnikow postepowania odwotawczego -
odwotujgcemu zwraca sie 90% wpisu.

PrzewodniCzaCy: .......cooiiiiiii s s



