Sygn. akt: KIO 1927/26
WYROK
Warszawa, dnia 18 maja 2026 roku
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca: Katarzyna Prowadzisz
Protokolant: Tomasz Skowronski
po rozpoznaniu na rozprawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej 27 kwietnia 2026 roku
przez wykonawce LARIX J.P. spétka komandytowo — akcyjna z siedzibg w Bielsku — Biafej
w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego 3 Regionalna Baza Logistyczna
w Krakowie
orzeka:
1.0ddala odwotanie.
2.Kosztami postepowania obcigza wykonawce LARIX J.P. spotka komandytowo — akcyjna z siedziba w Bielsku —
Biaftej i:
2.1.zalicza w poczet kosztow postepowania odwotawczego kwote 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy
Zlotych zero groszy) uiszczong przez wykonawce LARIX J.P. spétka komandytowo — akcyjna z
siedzibg w Bielsku — Biatej tytutem wpisu od odwotania,
kwote 6 765 zt 00 gr (stownie: sze$¢ tysiecy siedemset szescdziesigt pieC ziotych zero groszy)
poniesiong przez wykonawce LARIX J.P. spétka komandytowo — akcyjna z siedzibg w Bielsku —
Biatej tytutem wynagrodzenia petnomocnika.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga
za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie - sgdu zamowien
publicznych.
PrzewodniCZaCy: ......coccvuevueinernraer v s v snranens
Sygn. akt: KIO 1927/26
UZASADNIENIE
Zamawiajacy — 3 Regionalna Baza Logistyczna prowadzi postepowanie
0 udzielenie zaméwienia w trybie przetargu nieograniczonego pod nazwg pn. ,,Dostawa przedmiotow
umundurowania i wyekwipowania — bielizna specjalna WS i skarpety specjalne WS”, nr postgpowania 49/2026/D, w
podziale na zadania nr 1 — Bielizna specjalna zimowa WS oraz zadania nr 2 — Bielizna specjalna letnia WS.
Ogloszenie 0 zamoéwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej
z dnia 23 lutego 2026 roku pod numerem 37/2026 numer ogtoszenia 126231-2022.
W dniu 27 kwietnia 2026 roku odwotujgcy wniést odwotanie wobec niezgodnych
Z przepisami ustawy Prawo zaméwien publicznych czynno$ci odrzucenia ofert Odwotujgcego w zakresie zadan nr 1 2;
czynnoS$ci uniewaznienia postepowania w zakresie zadan nr 1
i zaniechania wyboru ofert Odwotujgcego jako najkorzystniejszej w zakresie zadan nr 1 2.
Odwolujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:
art. 226 ust 1 pkt 5 Pzp w zw. z art. 107 ust. 4 Pzpi art. 223 ust. 1 Pzp w zw. z art 255 pkt 2 Pzp i art. 239 ust. 1 Pzp-
przez niezasadne odrzucenie oferty Odwotujgcego w zadaniach nr 1 i 2 jako niezgodnej z warunkami zamowienia,
podczas gdy zaoferowana przez Odwotujgcego bielizna specjalna zimowa WS (w zadaniu nr 1) oraz bielizna specjalna
letnia WS (w zadaniu nr 2) sg w petni zgodne z warunkami zaméwienia, w tym rowniez w zakresie sposobu konserwacji,
a takze przez zaniechanie wezwania Odwolujgcego do ziozenia wyjasnien dotyczgcych przedmiotowego Srodka
dowodowego w postaci prébek bielizny zimowej i letniej specjalnej WS oraz zaniechanie wezwanie Odwolujgcego do
zfozenia wyjasnien treSci oferty
—w szczegolnosci w zakresie oznaczen dotyczgcych konserwaciji produktu,
co w konsekwenciji doprowadzito do nieuzasadnionego odrzucenia ofert Odwotujgcego oraz uniewaznienia postepowania
z uwagi na brak ofert niepodlegajgcych odrzuceniu, a takze
do zaniechania wyboru oferty Odwotujgcego jako najkorzystniejszej w zadaniach nr 1 2.
Odwolujacy wnidst o: uniewaznienia czynno$ci uniewaznienia postgpowania w zakresie zadan nr 1 i 2; uniewaznienia
czynno$ci odrzucenia oferty Odwotujgcego w zakresie zadan nr 1 i 2; przeprowadzenia ponownego badania i oceny ofert
w zakresie zadan nr 1i2
z uwzglednieniem oferty Odwotujgcego; wyboru oferty Odwotujgcego jako najkorzystniejszej w zadaniach nr 1 i 2.
Zasadzenie na rzecz Odwotujgcego kosztéw postepowania, w tym kosztdéw zastepstwa wedtug spisu, ktory przediozony
zostanie na rozprawie (faktura).




Odwotujacy podat, ze Wykonawca LARIX J.P. Spotka komandytowo-akcyjna (dalej ,Odwotujgcy") - posiada
interes w skorzystaniu ze $Srodkdéw ochrony prawnej z uwagi na to, ze 3 Regionalna Baza Logistyczna (dalej
»Zamawiajgcy") odrzucit jego oferte w zadaniach nr 1 i 2 w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego pn.
,Dostawa przedmiotow umundurowania i wyekwipowania — bielizna specjalna WS i skarpety specjalne WS”, nr sprawy:
49/2026/D (dalej jako ,Postepowanie") oraz uniewaznit postepowanie w zakresie zadan 1 i 2 — wadliwie, z naruszeniem
przepiséw ustawy Prawo zamoéwien publicznych. Zamawiajgcy niezasadnie uznat, ze tres$¢ oferty Odwotujgcego jest
niezgodna z warunkami zaméwienia. Gdyby Zamawiajacy prawidlowo przeprowadzit proces badania i oceny ofert, to nie
odrzucitby oferty Odwolujgcego i nie uniewaznitby postepowania w zadaniach nr 1 i 2. Woéwczas Odwolujgcy uzyskatby
przedmiotowe zamowienie w obydwu zadaniach, bowiem ztozona przez niego oferta jest najkorzystniejsza sposrod ofert
niepodlegajacych odrzuceniu. Natomiast w wyniku naruszenia przepisow ustawy przez Zamawiajgcego Odwotujgcy
utracit mozliwos¢ prawidiowego wykonania zaméwienia, osiggniecia z tego tytutu zysku ekonomicznego oraz otrzymania
potwierdzenia jego prawidtowego wykonania. W takich okolicznoSciach nalezy uznaé¢, iz Odwolujacy legitymuje sie
interesem w skorzystaniu ze srodkéw ochrony prawne;.

Odwolujgcy wnibdst o dopuszczenie i przeprowadzenie dowoddow:

1)z dokumentéw zamédwienia — w szczegolnosci: Specyfikacji Warunkdédw Zamowienia wraz z zatgcznikami, Wymagan
Techniczno-Uzytkowych nr 75/DKW S (dot. bielizny specjalnej zimowej W S) oraz Wymagan Techniczno-Uzytkowych nr
74/DKWS (dot. bielizny specjalnej letniej WS) (dalej jako ,WTU"), tresci ofert ztozonych w postepowaniu wraz

z zatgcznikami, informacji o odrzuceniu oferty Odwotujgcego, protokotu postepowania

0 udzielenie zamoéwienia publicznego — dla wykazania przebiegu postepowania, wymagan Zamawiajgcego
odnoszacych sie do przedmiotu zamowienia oraz sposobu oceny ofert;

2)z ogledzin probek oraz dokumentacji fotograficznej probek (zataczonej do odwotania) — tj. wzoréw bielizny specjalnej
zimowej i letniej WS ztozonych przez Odwolujgcego

w postepowaniu — jako catosci, tj. catego produktu wraz z opakowaniem oraz etykietami dotgczonymi do tych opakowan
i znajdujgcymi sie na nich oznaczeniami — dla wykazania sposobu oznaczenia konserwacji bielizny zgodnego z
wymaganiami okreslonymi w WTU (fotografie — zatgcznik nr 1 do odwotania);

3)z o$wiadczenia producenta bielizny specjalnej zimowej i letniej WS zaoferowanej przez Odwotujgcego w
postepowaniu w zadaniach nr 1 i 2 z dnia 22.04.2026 r. — dla wykazania, ze zaoferowana przez Odwotujgcego bielizna
specjalna zimowa i letnia WS spetnia wymagania okreslone w WTU — w tym wymagania dotyczgce sposobu
konserwaciji (zatgcznik nr 2 do odwotania);

4)ze Swiadectw z wynikobw badan wystawionych przez akredytowane laboratorium — dotyczgcych bielizny specjalnej
zimowej i letniej WS zaoferowanej przez Odwotujacego

w przedmiotowym postepowaniu oraz ¢ ztozonych przez Odwotujgcego w przedmiotowym postepowaniu o udzielenie
zamowienia jako przedmiotowe Srodki dowodowe —

dla wykazania, ze zaoferowana przez Odwolujgcego bielizna specjalna zimowa i letnia WS spefnia wymagania
materiatowe, jakosciowe i wytrzymato$ciowe okreslone w WTU,

a w konsekwencji rowniez wymagania dotyczgce sposobu konserwaciji, wynikajgce

z wiasciwosci bielizny poddanych badaniom (zatacznik nr 3 do odwotania);

5)z dokumentobw zamoéwienia dotyczacych postgpowania na dostawe takiego samego przedmiotu zaméwienia,
prowadzonego przez tego samego Zamawiajgcego w 2025 r. —

tj. wyciagu z umowy w sprawie zaméwienia, tresci WTU, protokotéw odbioru dostaw (zatgcznik nr 4 do odwotania) oraz
ze Swiadectwa Jakosci Wykonawcy zatwierdzonego przez Specijaliste Oddziatu Nadzorowania — Radom Szefostwa
Zapewnienia Jakosci Agencji Uzbrojenia — dotyczacego dostawy takiego samego przedmiotu zamdéwienia,
prowadzonego przez tego samego Zamawiajgcego w 2025 r. (zatgcznik nr 5 do odwotania)

— dla wykazania, ze przy tozsamych wymaganiach dotyczacych bielizny specjalnej zimowej i letniej WS oraz przy
zaoferowaniu przez Odwotujgcego takich samych produktéw

co w aktualnym postepowaniu (tylko wyprodukowanych wczesniej — zgodnie z wymogiem co do terminu produkcji),
opatrzonych w identyczny sposéb w zakresie sposobu konserwacji, Zamawiajgcy uznat je za zgodne z wymaganiami, a
Odwolujacy dostarczyt tgcznie 36 tysiecy kompletow tej bielizny, bez jakichkolwiek zastrzezen ze strony Zamawiajgcego.
Odwotujgcy zawart uzasadnienie podniesionego zarzutu odwotania.

Do odwotania ztgczyt odwotujgcy:

1)fotografie prébek — wzoréw bielizny — dostarczonych Zamawiajgcemu wraz z oferta;

2)o$wiadczenie producenta bielizny specjalnej zimowej i letniej WS zaoferowanej przez Odwotujagcego w postepowaniu
w zadaniach nr 1i 2 z dnia 22.04.2026 r;

3)Swiadectwa z wynikbw badan wystawionych przez akredytowane laboratorium — dotyczacych bielizny specjalnej
letniej i zimowej WS zaoferowanej przez Odwotujgcego w przedmiotowym postepowaniu;



4)dokumenty zamodwienia dotyczgce postepowania na dostawe takiego samego przedmiotu zaméwienia, prowadzonego

przez tego samego Zamawiajgcego w 2025 r. — wycigg z umowy w sprawie zamowienia, tre§¢ W TU, protokét odbioru
dostaw;

5)Swiadectwo Jakosci Wykonawcy zatwierdzone przez Specjaliste Oddzialu Nadzorowania — Radom Szefostwa
Zapewnienia Jakosci Agencji Uzbrojenia dotyczgce dostawy bielizny specjalnej letniej i zimowej WS dla tego samego
Zamawiajgcego w 2025 ..

Po przeprowadzeniu posiedzenia irozprawyz udziatem stron na podstawie zebranego materiatu w
sprawie Krajowa Izba Odwotawcza ustalita i zwazyta,
co nastepuje:

Izba stwierdzita, ze nie zostata wypetniona zadna z przestanek, o ktérych stanowi art. 528 ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych ustawy z 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z
2023 poz. 1605 ze zm.; dalej ,ustawa”, ,Pzp”) skutkujgcych odrzuceniem odwotania.

Skiad orzekajgcy lzby rozpoznajgc sprawe uwzglednit akta sprawy odwotawczej, ktdére zgodnie z par. 8
rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 roku w sprawie postepowania przy rozpoznawaniu
odwotan przez Krajowg Izbe Odwotawczg
(Dz. U. z 2020 r. poz. 2453) stanowig odwotanie wraz z zatgcznikami oraz dokumentacje postepowania o udzielenie
zamowienia w postaci elektronicznej lub kopie dokumentaciji,

o ktorej mowa w § 7 ust. 2, a takze inne pisma sktadane w sprawie oraz pisma kierowane przez Izbe lub Prezesa Izby w
zwigzku z wniesionym odwotaniem.

Izba uwzglednita stanowiska prezentowane na rozprawie przez strony oraz zawarte
w piSmie zamawiajgcego z dnia 8 maja 2026 roku ,,Odpowiedz zamawiajgcego
na odwotanie”.

Izba postanowieniem wydanym w trakcie rozprawy dopuscita dowody zatgczone
do odwotania (wymienione powyzej) oraz dowody zawnioskowane przez odwotujgcego
w trakcie rozprawy tj.:

- umowy (26 kart),

- sprawozdania z badan i wymagania techniczno-uzytkowe z 2023 roku (7 kart),
- ,Opinia dla bielizny specjalnej WS w wersiji letniej i zimowej” (4 karty).

Izba ustalita i stwierdzita w zakresie zarzutu odwotania:

Izba na wstepie wskazuje, zgodnie z art. 559 ust. 2 ustawy podstawy prawne oraz przytacza przepisy prawa:

- zgodnie z art. 559 ust. 2 ustawy - Uzasadnienie orzeczenia zawiera wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia, w
tym ustalenie faktow ktore Izba uznata za udowodnione, dowodow, na ktorych sie oparia, i przyczyn, dla ktérych innym
dowodom odmdwita wiarygodnosci i mocy dowodowej, oraz wskazanie podstawy prawnej orzeczenia

Z przytoczeniem przepisow pravia.

- art. 16 pkt 1 ustawy - Zamawiajgcy przygotowuje i przeprowadza postepowanie

0 udzielenie zamowienia w sposéb:

1) zapewniajgcy zachowanie uczciwej konkurencji oraz réwne traktowanie wykonawcéw;

2) przejrzysty;

3) proporcjonalny.

- art. 17 ust. 2 ustawy - Zamowienia udziela sie¢ wykonawcy wybranemu zgodnie

z przepisami ustawy.

- art. 226 ust. 1 ustawy - Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli: (...)

5) jej tres¢ jest niezgodna z warunkami zamowienia.

- art. 107 ust. 4 ustawy - Zamawiajgcy moze zgda¢ od wykonawcow wyjasnien dotyczgcych tresci przedmiotowych
Srodkéw dowodowych.

- art. 223 ust. 1ustawy - W toku badania i oceny ofert zamawiajgcy moze zadac

od wykonawcow wyjasnien dotyczacych tresci ztozonych ofert oraz przedmiotowych $rodkéw dowodowych lub innych
sktadanych dokumentow lub oswiadczen. Niedopuszczalne jest prowadzenie miedzy zamawiajgcym a wykonawca
negocjacji dotyczgcych ztozonej oferty oraz, z uwzglednieniem ust. 2 i art. 187, dokonywanie jakiejkolwiek zmiany w jej
tresci.

- art. 255 pkt 2 ustawy - Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie o udzielenie zamowienia, jezeli:

(-

2) wszystkie ztozone wnioski 0 dopuszczenie do udziatu w postepowaniu albo oferty podlegaty odrzuceniu;

- art. 239 ust. 1 ustawy - Zamawiajgcy wybiera najkorzystniejszg oferte na podstawie kryteribw oceny ofert okreslonych w



dokumentach zaméwienia.

W zakresie zarzutu odwotania naruszenia art. 226 ust 1 pkt 5 Pzp w zw. z art. 107 ust. 4 Pzp i art. 223 ust. 1
Pzp w zw. z art 255 pkt 2 Pzp i art. 239 ust. 1 Pzp- przez niezasadne odrzucenie oferty Odwotujacego w zadaniach nr 1
i 2 jako niezgodnej
z warunkami zamowienia, podczas gdy zaoferowana przez Odwotujgcego bielizna specjalna zimowa WS (w zadaniu nr
1) oraz bielizna specjalna letnia WS (w zadaniu nr 2) sg w pemi zgodne z warunkami zamoéwienia, w tym réowniez w
zakresie sposobu konserwacji, a takze przez zaniechanie wezwania Odwotujgcego do ziozenia wyjasnien dotyczacych
przedmiotowego $rodka dowodowego w postaci probek bielizny zimowej i letniej specjalnej WS oraz zaniechanie
wezwanie Odwotujacego do ztozenia wyjasnien tresci oferty
—w szczegolnosci w zakresie oznaczen dotyczgcych konserwaciji produktu,
co w konsekwencji doprowadzito do nieuzasadnionego odrzucenia ofert O dwotujgcego oraz uniewaznienia postepowania
z uwagi na brak ofert niepodlegajgcych odrzuceniu, a takze
do zaniechania wyboru oferty Odwotujgcego jako najkorzystniejszej w zadaniach nr 1 2

—Izba zarzut odwolania uznata za niezasadny.

W zakresie rozpoznania zarzutu odwotania, kiéry odnosi sie zaréwno do czynnosci odrzucenia oferty
odwolujgcego jak i czynnosci uniewaznienia postepowania w zakresie zadania 1 i zadania 2 przedmiotowego
postepowania o zamowienie, w pierwszej kolejnosci niezbedne jest ustalenie stanu faktycznego sprawy:

Izba ustalita, na podstawie akt postepowania o udzielnie zamoéwienia publicznego przestanych do akt
postepowania odwotawczego przez zamawiajgcego miedzy innymi, ze:

Zamawiajgcy w specyfikacji warunkow zaméwienia (dalej: SWZ) okreslit w Rozdziale - Przedmiot zamowienia
1.Przedmiotem zamdwienia jest dostawa przedmiotéw umundurowania

i wyekwipowania — bielizna specjalna WS i skarpety specjalne WS.

2.Zakres zamowienia obejmuje cztery zadania, tj.:

Zadanie nr 1Bielizna zimowa specjalna WS 9 100 kpl.
Zadanie nr 2Bielizna specjalna letnia WS 10 100 kpl.
Zadanie nr 3Skarpety specjalne letnie WS 12 700 par
Zadanie nr 4Skarpety specjalne zimowe WS 12 900 par

3.Przedmiot zamowienia musi spetnia¢c wymagania okreslone w Wymaganiach Techniczno — Uzytkowych (WTU)
stanowigcych — zatgczniki nr 4A-4D do SWZ tj.:

-Zatgcznik nr 4A — WTU 75/DKWS — zadanie nr 1;

-Zatgcznik nr 4B — WTU 74/DKWS — zadanie nr 2;

-Zatgcznik nr 4C — WTU 76/DKWS — zadanie nr 3;

-Zatgcznik nr 4D — WTU 77/DKWS — zadanie nr 4.

Wykonawca dostarczy przedmiot zamodwienia wyprodukowany wedfug wymagan okreslonych w WTU o ktérych mowa
powyzej. Wymagania Techniczno — Uzytkowe sg integralng czescig opisu przedmiotu zamowienia.

(...)

Zgodnie z Rozdziatem IV - Informacja o przedmiotowych srodkach dowodowych

1.W celu potwierdzenia Ze oferowane dostawy spetniajg wymagania okreslone przez zamawiajgcego we wasciwych dla
danego zadania WTU, wymagane jest ztoZenie przez wykonawce ubiegajgcego sie o udzielenie niniejszego zamowienia
wraz z ofertg nastepujgcych przedmiotowych $rodkéw dowodowych:

dla zadania nr 1 — bielizna zimowa specjalna WS:

W celu oceny zgodnosci przedmiotu oferty z wwmaganiami okreslonymi

w Wymaganiach Techniczno — Uzytkowych 75/DKWS wraz z ofertg nalezy ztozyc¢:

a)jako wzor jeden komplet bielizny zimowej specjalnej WS wrozmiarze ,L”

wkolorze czarnym (19-4006 TCX);

b)jako wzor jeden komplet bielizny zimowej specjalnej WS wrozmiarze ,L”

wkolorze olinka (19-0309 TCX);

c)wyniki badan z akredytowanego laboratorium badawczego potwierdzajgce skfad surowcowy dzianiny wg wymagan
zawartych wtablicy nr 2 oraz odpornosci wybarwien wg tablicy nr 3w WTU nr 75/DKWS.

dla zadania nr 2 — bielizna specjalna letnia WS:

W celu oceny zgodnosci przedmiotu oferty z wymaganiami okreslonymi

w Wymaganiach Techniczno — Uzytkowych 74/DKWS wraz z ofertg nalezy ztozy¢:

a)jako wzor jeden komplet bielizny specjalnej letniej WS wrozmiarze ,L”

wkolorze czarnym (19-4006 TCX);



b)jako wzor jeden komplet bielizny specjalnej letniej WS wrozmiarze ,L”

wkolorze olinka (19-0309 TCX);

c)wyniki badan z akredytowanego laboratorium badawczego potwierdzajgce sktad surowcowy dzianiny wg wymagan

zawartych wtablicy nr 2 oraz odpornosci wybarwier wg tablicy nr 3w WTU nr 74/DKWS.

(...)

Wzér PUIW to egzemplarz probny wyrobu, ktérego dostawa stanow przedmiot umowy, dostarczony przez Wykonawce w

trakcie postepowania o udzielenie zamowienia publicznego w wyniku ktérego zawierana jest Umowa, zaakceptowany przez

Zamawiajgcego w trakcie oceny ofert oraz zaplombowany. Wykonawca ma obowigzek przedstawic ww wzdr PUIW

przedstawicielowi Oddziatu Nadzorowania w trakcie odbioru wojskowego. Nastepnie Wykonawca ma obowigzek

dostarczenia ww wzoru PUIW wraz z dostawg pierwszej partii dostarczanych wyrobéw do Odbiorcy.

(...)

3.Zamawiajgcy informuje, iz nie przewiduje wzywania do ztozenia lub uzupemienia wskazanych w pkt 1 przedmiotowych
Srodkéw dowodowych w przypadku, gdy wykonawca nie ztoZy ich wraz z ofertg lub ztozone wraz z ofertg przedmiotowe
Srodki dowodowe bedg niekompletne.

Zgodnie z Rozdziatem XIV — Opis sposobu przygotowania i skladania ofert zamawiajacy podat:

(-..)

4.Wraz z ofertg wykonawca sktada (przekazuje):

1)przedmiotowe Srodki dowodowe wymienione w rozdziale 1V niniejszej SWZ, wymagane odpowiednio dla zadania, na

ktore wykonawca skfada oferte.

UWAGA!

Wzory przedmiotu umundurowania i wyekwipowania wykonawca sktada (przekazuje) za posrednictwem operatora

pocztowego, osobiscie lub za posrednictwem postarica, w terminie oraz w sposob opisany wrozdz. XV niniejszej SWZ.

Zgodnie z Wymaganiami Techniczno- Uzytkowymi nr 75/DKWS Bielizna zimowa specjalna WS oraz Wymaganiami

Techniczno- Uzytkowymi nr 74/DKWS Bielizna letnia specjalna WS (tj. zadania 1 i zadania 2) zamawiajgcy okreslit

IX. WYMAGANIA DOTYCZACE KONSERWACJI: PAKOWANIA | ZNAKOWANIA (CECHOWANIA)

1. Konserwacja:

Konserwacja przy uzyciu ogdlnie dostepnych srodkdw.

2.0znaczenie:

Oznaczenie sposobu konserwacji wedfug normy 08:2012
3.Pakowanie:
Bielizna musi by¢ ztozona w ksztaft prostokgta i zapakowana kompletami w opakowanie jednostkowe.
Bielizna musi by¢ pakowana po 20 kompletéw do kartonu zbiorczego. Na karton nakleja sie etykiete zbiorcza.
4.Cechowanie:
Na kazdym produkcie po wewnetrznej stronie S$ciggacza dotu koszulki i wewnetrznej stronie pasa spodni muszg
znajdowac sie informacje zawierajgce:
- znak firmowy lub nazwe producenta,
- wielko$¢ wyrobu,
- Sktad surowcowy,
- przepis konserwacji.
Nie dopuszczalne sg wszywki.
Kazdy przedmiot musi ponadto posiadac etykiete jednostkowg zawierajgcg co najmniej nastepujgce dane:
- Nazwe, adres i znak firmowy producenta;
- Nazwe wyrobu i kolor wyrobu;
- Sktad surowcowy;
- Wielko$¢ wyrobu oznaczona wedfug tabeli wielkosci;
- Jakos¢ wyrobu podana stownie (wymagana pierwsza);
- Znak kontroli jakosci;
- Miesigc i rok produkciji.
Etykiete na opakowanie zbiorcze, zawierajgcg co najmniej nastepujgce dane:
- Nazwe, adres i znak firmowy producenta;
- Nazwe wyrobu i kolor wyrobu;
- WielkoSci wyrobdw oznaczone wedfug tabeli wielkoSci;
- Jako$¢ wyrobu podana stownie (wymagana pierwsza);
- Ogding liczbe kompletéw zawartych w opakowaniu;



- Wielko$c wyrobdw z wyszczegdlnieniem liczby sztuk w poszczegolnych wielkosSciach;
- Miesigc i rok produkcji wyrobu.
Izba stwierdzita:

Izba, wyjasnia i podkre$la na wstepie, ze w przedmiotowym postepowaniu odwotawczym lzba dokonuje oceny
czynnosci podjetej przez zamawiajgcego
w prowadzonym przez zamawiajgcego postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego, w oparciu o dokumentacije
postepowania o udzielenie zamowienia publicznego i okreslone
w tej dokumentacji warunki zamowienia oraz wymagania okreslone przez zamawiajgcego (kiére sam zamawiajgcy
uksztattowatl w postepowaniu) co do tresci sktadanych oswiadczen
i zakresu tresci sktadanych dokumentéw przedmiotowych.

Odwotanie musi by¢ rozpoznane w zakresie zarzutdbw odwotania, z odwotaniem do wymagan uksztattowanych w
dokumentacji zaméwienia przez zamawiajgcego i zlozonej przez wykonawce w postepowaniu oferty i zatgczonych
przedmiotowych srodkéw dowodowych

w kontekscie czynnosci zamawiajgcego. Tylko taka podstawa rozpoznania zarzutéw odwotania stanowi dla wykonawcow
biorgcych udziat w postepowaniu gwarancje realizacji zasad prawa zamoéwien publicznych, do przestrzegania ktérych
obowigzany jest zamawiajgcy.

Podnoszone kazde naruszenie prawa, tak jak w przedmiotowym przypadku naruszenia

art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy powigzane sg nierozerwalnie z kanonem zamowien publicznych tj. zasad na jakich
prowadzone jest postepowanie o udzielenie zamoéwienia, a ktore

to zasady stanowig sowite gwarancje dla kazdego wykonawcy biorgcego udziat

w postepowaniu. Kazdy przepis ustawy Prawo zamoéwien publicznych powinien by¢ interpretowany - a dziatanie i
zaniechanie zamawiajgcego oceniane - przez pryzmat kluczowej zasady wskazanej w art. 16 ustawy, czyli uczciwej
konkurencji. Zasada réwnego traktowanie wykonawcow, przejrzystosci, jawnosci, proporcjonalnosci sg réwniez
sposobami realizacji zasady uczciwej konkurencji.

Izba jednoczesnie podkresla, ze zakres przedmiotowych Srodkéw dowodowych jakie wykonawca ma zlozyé w
postepowaniu w ramach sktadanej oferty, w tym w zakresie wykazania okre$lonych wymagan zamawiajgcego podanych
w dokumentach zamoéwienia, wynikajg zgodnie z obowigzujagcymi przepisami z jednoznacznie okreslonych w SWZ
wymagan zamawiajgcego. Zamawiajgcy na etapie procedury, jej przygotowania, okresla te informacje jakie w ramach
oferty chce, aby wykonawcy mu przedstawili, i takie

tez w odniesieniu do probki jaka stanowita przedmiotowy $rodek dowodowy i takie informacje moze ocenia¢ pod katem
zgodnosci oferty z warunkami zamoéwienia.

Zgodnie z art. 134 ust. 1 pkt 14 ustawy SWZ zawiera co najmniej opis sposobu przygotowania oferty. Na
podstawie powyzszej regulacji zamawiajgcy, zgodnie z utrwalona linig orzeczniczg oraz stanowiskami doktryny,
ksztattuje wymagania w zakresie oswiadczen jakie majg zosta¢ ztozone w postepowaniu tj. np. odnosi sie do Formularza
oferty czy tez wskazuje inne o$wiadczenia jakie majg zosta¢ ziozone prze wykonawce sktadajgcego oferte. Na
podstawie tego przepisu zamawiajgcy réwniez wskazuje przedmiotowe i podmiotowe Srodki dowodowe. Kluczowym jest,
ze aby zamawiajgcy mogt ocenia¢ spetnienie okreslonych w SWZ wymagan przedmiotowych w zakresie opisu
przedmiotu zamowienia.

Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli jej treS¢ jest niezgodna z warunkami
zamowienia. Definicja warunku zamoéwienia zostata zawarta w art. 7 pkt 29 ustawy, ktory stanowi, ze przez warunki
zamédwienia nalezy rozumie¢ warunki, ktére dotyczg zaméwienia lub postepowania o udzielenie zaméwienia, wynikajgce
w szczegolnosci z opisu przedmiotu zaméwienia, wymagan zwigzanych z realizacjg zaméwienia, kryteribw oceny ofert,
wymagan proceduralnych lub projektowanych postanowiern umowy w sprawie zamoéwienia publicznego. Wymaga w tym
miejscu wskazania oraz podkreslenia,
ze w ramach postepowania o zamédwienie publiczne kluczowym dokumentem jest SWZ oraz wyartykutowane tam
wymagania, co lzba wskazata powyzej. Stanowi ona swoistg instrukcje, drogowskaz wskazujgcy jak ma postepowaé
wykonawca, aby skutecznie mégt ubiega¢ sie od udzielnie zaméwienia. Wszelkie odstepstwa wykonawcy od tej
dokumentaciji stworzonej przez zamawiajgcego beda rozpatrywane w pryzmacie podstaw odrzucenia oferty zawartych w
art. 226 ustawy. Wymaga rowniez podkreSlenia, ze ocena postepowania i skladanych przedmiotowych $Srodkéw
dowodowych dokonywana jest w pryzmacie zgodnosci
z wyartykutowanymi wymaganiami SWZ co do zakresu jakiego wymagat zamawiajgcy, oraz zawsze réwniez
rozpatrywana musi by¢ w ramach zasad Prawa zamoéwien publicznych.

Podkreslenia wymaga, ze zgodnie z art. 17 ust 2 ustawy — wyrazajgcym zasade legalizmu - zamdwienia udziela sie
wykonawcy wybranemu zgodnie z przepisami ustawy, tym samym kazde odstepstwo, w tym odstepstwo od stosowania
zasad prowadzenia postepowania okreslonych w SWZ — w tym wypadku od dokonania oceny przedmiotowych $rodkéw



dowodowych, ktére zgodnie ze wskazaniem zamawiajgcego z SWZ mialy umozliwi¢ ocene Ze oferowane dostawy
spetiajg wwmagania okreslone przez zamawigjgcego we Wasciwych dla danego zadania W TU stanowitoby naruszenie
ustawy. W konsekwencji prowadzitoby réwniez do naruszenia wynikajgcego z ww. zasady nakazu udzielenia
zamowienia (zawarcia umowy) wykonawcy wybranemu w poszanowaniu regulacji ustawy.

Przechodzgc do rozpoznania zarzutu odwotania, w zakresie odrzucenia oferty odwotujgcego w zakresie zadania
1 i zadania 2.
Pismem z dnia 17 kwietnia 2026 roku zamawiajgcy powiadomit odwotujacego o odrzuceniu oferty w zakresie zadania 1 i
zadania 2 podajgc:
Zamawiajgcy informuje o odrzuceniu ofert ztoZzonych w zakresie zadania nr | przez Wykonawcow:
1. LARIX J.P. S.K.A., ul. Orzeszkowej 40, 43-300 Bielsko-Biata:
Uzasadnienie prawne odrzucenia oferty: art. 226 ust 1 pkt 5) — jej tre$¢ jest niezgodna z warunkami zamdwienia.
Uzasadnienie faktyczne odrzucenia ofeny: w celu potwierdzenia Zze oferowane dostawy spetniajg wymagania okreslone
przez zamawiajgcego w WTU 75/DKWS, Zamawiajgcy wymagat ztoZzenia wraz z ofertg przedmiotowych Srodkow
dowodowych, wtym:
a)jako wzor jeden komplet bielizny zimowej specjalnej WS wrozmiarze ,L” w kolorze czarnym (19-4006 TCX);
b)jako wzor jeden komplet bielizny zimowej specjalnej WS wrozmiarze ,L.” w kolorze olinka (19-0309 TCX).
W wyniku oceny przedmiotowych $rodkdw dowodowych stwierdzono nastepujgce niezgodnos$ci z WTU 75/DKWS:
wzor jednego kompletu bielizny zimowej specjalnej WS w rozmiarze ,L” w kolorze czarnym (19-4006 TCX) — niezgodne
oznaczenie sposobu konserwacji po wewnetrznej stronie $ciggacza dotu koszulki i wewnetrznej stronie pasa spodni
(rozdziat IX pkt 2 oraz 4 WTU nr 75/DKWS). Wymagangest oznaczenie prania normalnego, a oznaczono obrobke
delikatng;, wymagane jest oznaczenie: nie mozna wybielac, z pustym trojkatem, a oznaczenie wskazano z peinym
trojkgtem; niewfasciwa kolejno$¢ oznaczenia — dwie ostatnie pozycje zamienione; wzor jednego kompletu bielizny
zimowej specjalnej WS wrozmiarze ,L”
w kolorze olinvka (19-0309 TCX) — niezgodne oznaczenie sposobu konserwacji
po wewnetrznej stronie $ciggacza dotu koszulki i wewnetrznej stronie pasa spodni (rozdziat IX pkt 2 oraz pkt 4 WTU nr
75/DKWS). Wymagane jest oznaczenie prania normalnego,
a oznaczono obrobke delikatng; wwmagane jest oznaczenie: nie mozna wybielaC, z pustym tréjkatem, a oznaczenie
wskazano z petnym tréjkatem; niewfasciwa kolejno$¢ oznaczenia — dwie ostatnie pozycje zamienione.
W zwigzku z powyzszym, przedmiotowe srodki dowodowe o ktérych mowa powyZej,
nie potwierdzajg zgodno$ci oferowanych dostaw z wymaganiami okreslonymi
w Wymaganiach Techniczno - Uzytkowych 75/DKWS i oferta podlega odrzuceniu jako niezgodna z warunkami
zamdwienia na podstawie art. 226 ust. | pkt 5) ustawy Pzp.
Tozsame uzasadnienie z odniesieniem do zadania 2, z odniesieniem do Wymagan Techniczno - Uzytkowych 74/DKW S
dotyczacego bielizny letniej zamawiajgcy przedstawit
w zakresie bielizny letnigj.
Na podstawie powyzszego, stanowigcego podstawe odrzucenia oferty odwotujgcego w zakresie zadania 1 i zadania 2
(argumentacja uzasadnienia wyroku odnosi sie do obu zadan) jednoznacznie nalezy stwierdzi¢, ze podstawg odrzucenia
oferty odwotujgcego byta dokonana ocena przedmiotowego $rodka dowodowego w postaci wzoru kompletu bielizny
zimowej / letniej specjalnej w odpowiednich kolorach w zakresie zgodnosci przedmiotu oferty z wymaganiami
okreslonymi w Wymaganiach Techniczno - Uzytkowych 74/DKWS oraz 75/DKWS (dalej: WTU).
Zgodnie z postanowieniami SWZ i wymaganiami w zakresie przedmiotowych $rodkéw dowodowych jednoznacznie bylo
podane przez zamawiajgcego, ze w celu potwierdzenia,
ze oferowane dostawy spetniajg wymagania okreslone przez zamawiajgcego we wiasciwych dla danego zadania WTU,
wymagane jest ztozenie przez wykonawce ubiegajgcego sie
0 udzielenie niniejszego zamodwienia wraz z ofertg nastepujacych przedmiotowych $rodkéw dowodowych — wzoru
kompletu bielizny (szczegétowo okreslone w SWZ wRozdziatem |V _-Informacja o przedmiotowych Srodkach
dowodowych, a przytoczone powyzej
w uzasadnieniu wyroku).
Z powyzszego wynika zatem wprost, ze wzor kompletu bielizny zimowe;j / letniej specjalnej
w odpowiednich kolorach miat potwierdzac spetnianie wymagan okreslonych w WTU odpowiednio dla kazdego zadania.
Zgodnie z WTU (Rozdziat IX) bielizna miata zawiera¢ oznaczenie sposobu konserwacji wedlug podanej przez
zamawiajgcego normy w zakresie miedzy innymi:
Zgodnie z dalszymi wymaganiami (w punkcie 4) zamawiajgcy wymagat, aby: na kazdym produkcie po wewnetrznej

stronie Sciggacza dotu koszulki i wewnetrznej stronie pasa spodni muszg znajdowaé sie informacje zawierajgce -



przepis konserwacji.

Odwolujgcy ztozyt wzory kompletéw bielizny oraz na wewnetrznej stronie oznaczyt nastepujgco:

W ocenie Izby zamawiajacy dokonat prawidlowej oceny przedstawionych przedmiotowych $rodkéw dowodowych -
wzoréw kompletow bielizny zimowej / letniej specjalnej w odpowiednich kolorach i stwierdzit, ze przedmiotowe $rodki
dowodowe nie potwierdzajg zgodnosci oferowanych dostaw z wymaganiami WTU (dla zadania 1 i zadania 2).

W ocenie Izby niezasadne sg, w kontek$cie podstawy faktycznej odrzucenia oferty odwotujgcego w zakresie
zadani 1 i zadania 2, twierdzenie odwotujgcego przenoszace problem oceny na element jako$ci bielizny, rzeczywistych
wiasciwosci oferowanej bielizny
i podobnych stwierdzen. Wymaga jednoznacznego podkreslania w tym miejscu, ze WTU dla kazdego zadania okre$lato
zarbwno oznaczenie sposobu konserwaciji jak réwniez sposob cechowania produktu — wzoru bielizny. Wymagania jakie
okreslit zamawiajgcy byty jednoznaczne jak juz zostato to wyzej podane i okreslaty w sposéb precyzyjny jak ma zostaé
wykonane cechowanie i jakie oznaczenia sposobu konserwacji ma zosta¢ umieszczone na kazdym produkcie po
wewnetrznej stronie $ciggacza dolu koszulki i wewnetrznej stronie pasa spodni. SWZ wymagato ziozenia
przedmiotowego $rodka dowodowego w postaci wzoru kompletu bielizny zimowej / letniej specjalnej w odpowiednich
kolorach w zakresie zgodnosci przedmiotu oferty z wymaganiami okreslonymi w WTU. Powyzsze oznacza, ze dla oceny
zgodno$ci oferowanego przedmiotu zaméwienia w zakresie wymaganych w WTU oznaczen sposobu konserwaciji
istotne jest czy na zlozonym wzorze takie oznaczenie zostato zawarte i czy odpowiada ono wymaganiu okreSlonemu w
WTU. Zamawiajgcy zakwestionowat sposobu konserwaciji jaki na ztozonych wzorach wprowadzit odwotujgcy, bowiem nie
byt on zgodny z WTU. Zgodnos¢ z WTU ztozonego wzoru byta jednoznacznie wymaga dla oceny i potwierdzenia, ze
oferowane dostawy spetniajg wymagania okreslone przez zamawiajgcego we wiasciwych dla danego zadania WTU.
Ambiwalentne w tym zakresie pozostajg wszystkie informacje odnoszace sie do jakosci oferowanego przedmiotu
zamoéwienia, bowiem przedmiot ten nie jest zgodny z WTU co do oznaczenia sposobu konserwacji. To element
zwigzany ze sposobem konserwami i jego oznaczeniami na wzorze stanowit o podstawie oceny niezgodnosci
przedmiotu oferowanego z warunkami zamdwienia, natomiast warunkiem zamdwienia w tym wypadku byto oznaczenie
sposobu konserwacji, ktére bezwzglednie bylo wymagane w WTU. Wymaga réwniez w tym miejscu wskazania, co
pomija odwotujgcy, ze przedstawione wraz z ofertg wzory bielizny specjalnej letniej / zimowej stanowi¢ majg rowniez
stanowig egzemplarze prébne wyrobu, ktére sg oceniane i pdzniej zgodnie z wytycznymi zamawiajgcego plombowane.
Tym samym ocenione na etapie postepowania o zamoéwienie wzory bielizny specjalnej letniej / zimowej (dla zadania 1 i
zadania 2) stanowig punkt odniesienia do realizacji zamodwienia. Skoro przedstawione przez odwotujgcego wzory bielizny
specjalnej letniej / zimowej (dla zadania 1
i zadania 2) nie odpowiadajg w zakresie oznaczenia sposobu konserwacji temu co zostato okreslone w WTU, to nie
moga stanowi¢ pdzniej skutecznie wzorca do realizacji zamowienia, bowiem w zasadzie gdyby zamawiajacy przyjat te
wzory bielizny specjalnej letniej / zimowej (dla zadania 1 i zadania 2) oceniajac je jako odpowiadajgce wymaganiom WTU
— co bytoby niezgodne z WTU — to musialby p6zniej realizowaé zaméwienie, w ktorym bielizna specjalnej letniej /
zimowej (dla zadania 1 i zadania 2) oznaczona w zakresie konserwacji bytaby tak jak we wzorach ztozonych przez
odwotujgcego — a to nie byloby zgodne z SWZi WTU.

W zwigzku z powyzszym wszelkie dowody zwigzane z wykazaniem jakosci oferowanych przedmiotow przez

odwolujgcego pozostajg bez znaczenia dla rozpoznania tego odwotania, bowiem podstawg czynno$ci zamawiajgcego

byto stwierdzenie niezgodnosci oferowanego przedmiotu w oparciu o wzory bielizny ztozone zamawiajacego w zwigzku

z oznaczeniem sposobu konserwacji, ktory to sposob konserwacji sam umiescit na bieliznie odwotujgcy,

a ktory niezgodny byt z WTU.

Co do podnoszonego stanowiska w odwotaniu zwigzanego z etykietami naklejanym na opakowaniu dostarczonych

wyrobow (na tej etykiecie zawarto oznaczenie sposobu konserwacji zgodnie z WTU) Izba stwierdza, ze dla oceny
zgodnosci przedmiotu zaméwienia istotne na podstawie WTU bylo cechowanie przedmiotu, czyli wzoru kompletow
bielizny,

co jednoznacznie wynikato z WTU w Rozdziale IX pkt 2 i 4. Zamawiajgcy okre$lit oznaczenie sposobu konserwaciji oraz
to, ze na kazdym produkcie (wzorze bielizny specjalnej letniej / zimowej zgodnie z WTU)ma po wewnetrznej stronie

$ciggacza dotu koszulki i wewnetrznej stronie pasa spodni zosta¢ umieszczony ,przepis konserwacji’.

Odwolujgcy pomingt w swoim stanowisku, wydaje sie, ze celowo, ze w zakresie opisanych

w WTU wymagan etykiety jednostkowej jak rowniez etykiety na opakowanie zbiorcze, zgodnie z Rozdziatem IX pkt 4
WTU, zamawiajgcy nie zawart wymagania w zakresie podania ,przepisu konserwacji’. Oczywiscie nie jest zadnym
btedem podanie na tych etykietach przepisu konserwacji bielizny, bowiem ocenie co do zgodnosci z wymaganiami

zamawiajgcego w zakresie przedstawiania przedmiotowego $rodka dowodowego

w odniesieniu do tych etykiet podlega¢ musialy i mogly jedynie informacje jakie zawart

i wymagat zgodne z SWZ i WTU zamawiajgcy. Izba podkresla, ze w rezimie zamoéwienia publicznego nie ma miejsca na



dowolno$¢ i zmiane okreslonych zasad
po terminie sktadania ofert, bowiem takie dziatanie prowadzitoby do naruszenia rowniez, poza przepisami odno$nie do
warunkdéw zamowienia, rowniez zasad postepowania
o zamoOwienie. Tym samym podanie na etykietach informacji o przepisie konserwacji nie podlega ocenie, tym bardziej
wbrew twierdzeniu odwotujgcego, nie ocenia sie spetienia wymagania w zakresie cechowania wzory co do sposobu
konserwaciji z odniesieniem
do sposobu konserwacji podanego na etykiecie — jest to w sposob jednoznaczny i oczywisty niezgodne z WTU. To wzor
bielizny specjalnej letniej / zimowej zgodnie z WTU miat by¢ cechowany w sposéb konserwacji, ktéry miat zostac
umieszczony na kazdym produkcie po wewnetrznej stronie Sciggacza dotu koszulki i wewnetrznej stronie pasa spodni.
Etykiety nie mialy zadnego znaczenia zgodnie z WTU w zakresie sposobu konserwacji. Powyzsze jak najbardziej
zasadne, bowiem to okreslona bielizna podlega praniu i istotne z punku widzenia uzytkowania jest oznaczenie na danej
bieliznie. Jednoczesnie na tym etapie postepowania o zamowienie wymagania cechowania bielizny specjalnej letniej /
zimowej zgodnie z WTU jest niezmienne — zamawiajgcy wymagat go zgodnie z WTU i takie miato zosta¢ zamieszczone
na wzorach, a jezeli na tej bieliznie (wzorach) nie zostalo zamieszczone cechowanie sposobu konserwacji zgodnie z
WTU Rozdziat IX pkt 4, lub cechowanie niezgodne jest ze sposobem konserwacji okreslonym przez zamawiajgcego w
WTU Rozdziat IX pkt 2 to taki wzér bielizny (koszulka i spodnie) nie potwierdza spetnienia warunkoéw okreslonych w SWZ
i WTU. Nie da sie bowiem zastgpi¢ jednoznacznego wymagania co do tego, ze to wzor bielizny specjalnej letniej /
zimowej zgodnie z WTU miat by¢ cechowany w sposéb konserwaciji, ktéry miat zosta¢c umieszczony na kazdym
produkcie po wewnetrznej stronie $ciggacza dotu koszulki i wewnetrznej stronie pasa spodni podaniem sposobu
cechowania na etykiecie.
W zakresie podanego na ztozonych przez odwotujgcego wzorach informacji
w zakresie przepisu konserwacji wymaganego zgodnie z WTU i SWZ

W odniesieniu do piktogramu ,miska z wodg 40 st.” wymaga zaznaczenia, ze uzyte przez zamawiajgcego
oznaczenie w WTU odnosi sie do prania normalnego, natomiast oznaczenie jakim postuzyt sie odwolujacy ,miska z
woda 40 st. podkreslona” i jakie umiescit
na wewnetrznej stronie bielizny odnosi sie do prania delikatnego. Oznaczenie to jakim postuzyt sie odwotujgcy nie
odpowiada wymaganiu okreslonemu w W TU. Podkreslenia wymaga, ze odwolujacy nie kwestionowat, ze piktogram ten
zawiera podkreslenie.
W zupetnosci nie moze zosta¢ uwzglednione stanowisko odwotujgcego, Ze podkreslenie
to nalezy traktowac jako element przypadkowy, bowiem oznaczenie jakiem postuzyt sie wykonawca istnieje i jest
stosowane i na pewno nie odpowiada wymaganiu zamawiajgcego. Jednoznacznie zostato to potwierdzone w dowodzie
nr 3, ktory Izba traktuje jako stanowisko odwotujgcego w dokumencie prywatnym, z uwagi na to, ze nie byty powotywane
dowody
z opinii biegtych - gdzie jednoznacznie zostato podane, ze w poréwnaniu dokumentaciji
i zlozonych wzorow bielizny, w zakresie przepisu pielegnacji stwierdzone zostato,
ze oznaczenie przepisu prania w temperaturze 40 stopni C z podkresleniem, co wskazuje pranie delikatne a nie
normalne. W dalszej czesci tego dokumentu czytamy, ze jest
to pomytka w trakcie produkciji bielizny, ktéra pozostaje bez wptywu na uzytkowanie. Kluczowym jest to, ze stwierdzono
w tym dokumencie, ze zaznaczone jest na wzorach prawie delikatne a nie normalne czego wymagat w WTU
zamawiajacy. Podkreslenia wymaga, ze tym zakresie oceny wzoréw co do zgodnosci z WTU istotne jest to jakie jest
cechowanie co do sposobu oznaczenia konserwacji, a nie jaki wptyw ma btedne oznaczenia na uzytkowanie.
Izba stwierdza w tym miejscu, ze btednie niezgodnie z wymaganiami WTU zostaly oznaczone wzory bielizny specjalnej
letniej / zimowej (zarébwno w zakresie zadania 1
i zadania 2) co do prania, bowiem zgodnie z WTU wymagane byto prawnie normalne,
a zgodnie z oznaczeniem na bieliznie zostato podane oznaczenie prawnie delikatne —
co dowodzi jednoznacznie niezgodnosci z warunkami zaméwienia.
Ponownie podkreslenia wymaga, co umyka odwotujgcemu, ze jest to postepowanie
0 udzielnie zamoéwienia publicznego, ktérego prowadzenie okreslone jest w ustawie tak jak np.: przestanki odrzucenia
oferty oraz wymagania co do potwierdzania zgodnosci oferowanego przedmiotu z wymaganiami zamawiajgcego
wskazywane sg w SWZ. Postepowania o zaméwienie charakteryzuje sie okreSlonym formalizmem, przy czym
ten formalizm postepowania stanowi dla wykonawcéw gwarancje stosowania jednakowych zasad w stosunku do
wszystkich wykonawcéw, a to pozwala na prowadzenie procedury
w sposoéb przejrzysty i konkurencyjny.
Skoro przedstawiony przez odwolujgcego, a wymagany wzor bielizny specjalnej letniej / zimowej (zarébwno w zakresie



zadania 1 i zadania 2) okre$lony zgodnie z WTU
nie potwierdza spetnienia parametréw okreslonych w tym WTU, to nie ma zadnej podstawy zgodnie z ustawg i SWZ do
odstepowania od oceny tego wzoru i opierania sie na walorach uzytkowych. Zamawiajgcy ma okreslony, ograniczony
przepisami ustawy zakres mozliwosci zadania okreslonych przedmiotowych Srodkéw dowodowych, zgdajgc takich
dokumentéw musi ocenia¢ je zgodnie z odniesieniem do postawionych przez siebie wytycznych w WTU. Odwotujgcy w
sposob nieprawidtowy, niezgodny z WTU oznaczyt wzory bielizny specjalnej letniej / zimowej (zarbwno w zakresie
zadania 1 i zadania 2).
Izba, za wyrokiem z dnia 7 lutego 2025 roku sygn. akt KIO 5024/24 wskazuje,
ze w ramach rozpoznawanej sprawy odwotawczej podkreslenia wymaga rowniez to,
ze zgodnie z ugruntowanym podgladem, zaréwno w orzecznictwie Izby jak saddéw powszechnych, a takze niezmiennie
prezentowanym w doktrynie jest to, ze do oceny czynno$ci wykonawcy w postepowaniu o udzielenie zamdwienia,
stosuje sie przepisy Kodeksu cywilnego, co wynika jednoznacznie z art. 8 ust. 1 ustawy. Majgc to na uwadze Izba
wskazuje na art. 355 § 1 Kodeksu cywilnego (dalej: KC), zgodnie z ktérym dtuznik obowigzany jest do starannosci
ogolnie wymaganej w stosunkach danego rodzaju (nalezyta staranno$¢). Podkreslenia wymaga, za wyrokiem Sadu
Najwyzszego z dnia 10 marca 2004 r., sygn. akt IV CK 151/03, ze przypisanie okre$lonej osobie niedbalstwa jest
uzasadnione tylko wtedy, gdy osoba ta zachowata sie w okre$lonym miejscu i czasie w sposob odbiegajacy
od wiasciwego dla niej miernika nalezytej starannosci. Przy czym wzorzec nalezytej starannosSci ma charakter
obiektywny i abstrakcyjny, jest ustalany niezaleznie od osobistych przymiotéw i cech konkretnej osoby, a jednoczesnie na
poziomie obowigzkédw dajgcych sie wyegzekwowac¢ w Swietle ogdélnego doswiadczenia zyciowego oraz konkretnych
okolicznosci (por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z 23 pazdziernika 2003 r., sygn. akt V CK 311/02).
W ramach postepowania o udzielnie zamowienia publicznego mamy do czynienia
z profesjonalistami ubiegajgcymi sie o okreslone zamoéwienie. Tym samym w stosunku
do profesjonalistéw miernik ten ulega podwyzszeniu - jak stanowi art. 355 § 2 KC nalezytg staranno$¢ dtuznika w
zakresie prowadzonej przez niego dziatalno$ci gospodarczej okresla sie przy uwzglednieniu zawodowego charakteru tej
dziatalnosci. Nalezyta starannoS¢ okreslana przy uwzglednieniu zawodowego charakteru prowadzonej dziatalnosci
gospodarczej uzasadnia zwigkszone oczekiwanie co do umigjetnosci, wiedzy, skrupulatnosci i rzetelnosci,
zapobiegliwosci i zdolnosci przewidywania, a przez to naklada na wykonawce, kitéry sktada oferte, dokumenty i
o$wiadczenia, aby byty one zgodne z wymaganiami
i odpowiadaty wymaganiu zamawiajgcego co do zakresu przedstawianych informacji.
Tym samym, co do wykonawcy mozna i nalezy oczekiwa¢ podwyzszonej starannosci w jego dziataniu, a tym samym
przedstawianiu przedmiotowych $rodkéw dowodowych w postaci wzoru kompletu bielizny zimowej / letniej specjalnej w
odpowiednich kolorach w zakresie zgodnosci przedmiotu oferty z wymaganiami okreSlonymi w WTU, ktére mialy
potwierdza¢, ze oferowane dostawy speiniajg wymagania okre$lone przez zamawiajgcego we wiasciwych dla danego
zadania WTU. Odwolujgcy wielokrotnie podnosit w trakcie rozprawy, ze jest profesjonalistg dziatajgcym na rynku od
diuzszego czasu, ze posiada doswiadczenie
w produkcji tego typu bielizny jak réwniez specjalne maszyny, oraz ze skiada oferty od wielu lat i realizuje kontrakty.
Jednakze to ten sam wykonawca w sposéb nieprawidtowy, btedny, niezgodny z WTU cechowat wzory bielizny i oznaczyt
sposoOb konserwaciji jako pranie delikatne, a nie wymagane zgodnie z WTU prawnie normalne.
Bagatelizowanie w odwotaniu oznaczenia wzoru kompletu bielizny zimowej / letniej specjalnej sktadanego wzoru stanowi
w oceni Izby jedynie sposéb na prezentacje stanowiska odwotujgcego, przy czym jednoczesnie kiéci sie z
prezentowanym stanowiskiem co do doSwiadczenia i profesjonalizmu wykonawcy, ktéry sam podkreslat w trakcie
rozprawy.

W odniesieniu do piktogramu ,trojkat pusty przekreslony” wymaga zaznaczenia,
ze uzyte przez zamawiajgcego oznaczenie w WTU odnosi sie do symbolu zgodnie z normg PN-EN ISO 3758:2012
wskazang w WTU i okre$la ,nie wybiela¢”. Zastosowane przez odwotujgcego oznaczenie sposobu konserwacji ,trojkat
zaczerniony przekreslony”, jakie umiescit na wewnetrznej stronie bielizny, nie jest oznaczeniem zgodnym ze wskazang
przez odwolujgcego normg. Odwotujgcy w prezentowanym stanowisku odnosi sie do powszechnie znanego, ogdlnie
dostepnego znaczenia i stosowania go zamiennie. Wskazuje rowniez
na to, ze oznaczenie wzoru kompletu bielizny zimowej / letniej specjalnej (dla zadnia 1
i zadania 2) jakim sie postuzyt ,oddaje wymagany sens normatywny”. Przy czym to nie
0 ,sens normatywny” w tym przypadku chodzito, tylko 0 oznaczenie wzoru zgodnie
z wymaganiami okreslonymi przez zamawiajgcego w W TU, ktére odpowiadajg wymaganiu podanej jednoznacznie przez
zamawiajgcego normy. Nie sposéb zgodzi¢ sie rowniez
z odwolujgcym, ze uzycie innego niz wynikajgcy z normy oraz niezgodnego z WTU piktogramu nie wplywa na jego



znaczenie ani sposob interpretacji. Bezwzglednie stwierdzi¢ nalezy w tym miejscu, ze uzyte przez odwotujgcego
oznaczenie nie odpowiada ani wymogowi z WTU ani normie jaka zostata wskazana przez zamawiajgcego. Nie ma
zadnej podstawy do prowadzenia jakiejkolwiek interpretacji, oceny znaczenia uzytego przez odwotujgcego w ztozonych
wzorach kompletu bielizny zimowej / letniej specjalnej (dla zadnia 1 i zadania 2) oznaczenia sposobu konserwacji w
powyzszym zakresie. Wykonawca obowigzany byt do oznaczenia wzoréw zgodnie z wymaganiami zamawiajgcego
okreslonymi w WTU i jako profesjonalista powinien byt stosowac sie do tych oznaczen podanych przez zamawiajgcego.
W tym zakresie pozostaje aktualne w catosci stanowisko Izby wyrazone powyzej w odniesieniu do nalezytej starannosci
wykonawcy. Jezeli odwotujgcy nie zgadzat sie z oznaczeniem sposobu konserwacji podanym przez zamawiajgcego czy
uwazat, ze zakres oznaczenia moze by¢ szerszy np. przez dopuszczenie uzycia oznaczenia ,trojkat zaczerniony
przekreslony”, to powinien byt na etapie specyfikaciji tj. przed terminem sktadania i otwarcia ofert, wnioskowac¢ o zmiane
WTU w tym zakresie, jednakze tego odwotujgcy nie uczynit. Odwotujagcy w sposob nieprawidtowy, niezgodny z WTU
oznaczyt wzory bielizny specjalnej letniej / zimowej (zaréwno w zakresie zadania 1 i zadania 2).

Izba zwrocita uwage réwniez na oznaczenie etykiety na opakowaniu wzoru kompletu bielizny zimowej / letniej specjalnej
(dla zadnia 1 i zadania 2), gdzie odwotujacy podaje oznaczenie zgodnie z wymaganiem zamawiajgcego, co oznacza, ze
miat $wiadomos¢ i wiedze

w zakresie prawidiowego, zgodnego z WTU i podang tam normg oznaczenia sposobu konserwaciji. Przy czym,
podobnie, jak w przypadku piktogramu ,pranie normalne” dla oceny wzoréw bielizny specjalnej letniej / zimowej (zaréwno
w zakresie zadania 1 i zadania 2)

w odniesieniu do oznaczenia sposobu konserwacji zgodnie z WTU ambiwalentne pozostajg oznaczenia przedstawione
na etykiecie. W tym zakresie (ij. braku znaczenia zamieszczenia oznaczenia sposobu konserwacji na etykiecie) Izba
powoluje w catoSci argumentacje wyrazong powyzej przy rozpoznaniu zarzutu w odniesieniu do pierwszego piktogramu
(,pranie normalne”), okreslajgc, ze na etykiecie — zarébwno jednostkowej jak i na opakowanie zbiorcze, zamawiajgcy nie
okreslit wymagania umieszczenia informacji 0 oznaczeniu sposobu konserwacji.

W odniesieniu do kolejnosci oznaczenia piktograméw na wzorach kompletu bielizny zimowej / letniej specjalnej
(dla zadnia 1 i zadania 2) zamawiajgcy odnosit sie do tego w pismie z dnia 17 kwietnia 2026 roku podajgc: niewlasciwa
kolejnos¢ oznaczenia — dwie ostatnie pozycje zamienione.

Odwolujacy na ziozonych zamawiajgcemu jako przedmiotowy srodek dowodowy wzorach bielizny specjalnej letniej /
zimowej (zaréwno w zakresie zadania 1 i zadania 2) faktycznie odwrécit kolejnos¢ dwéch ostatnich symboli oznaczenia

sposobu konserwacji wzgledem tego co zostato podane w WTU.

W ocenie Izby wskazanie przez zamawiajgcego na powyzsze nie moze by¢ utozsamiane

z nadmiernym formalizmem, do ktérego odnosi sie w swoim stanowisku odwolujgcy. Zamawiajacy podat kolejno$é

oznaczenia w WTU w Rozdziale IX pkt 2 i takg kolejnoS¢ powinien byt zachowa¢ odwotujgcy zamieszczajg oznaczenia
na wzorach bielizny specjalnej letniej / zimowej (zarbwno w zakresie zadania 1 i zadania 2). Wymaga réwniez

zaznaczenia, ze podnoszenie na tym etapie postepowania argumentacji odnosnie do porzadku umieszczania symboli

okreSlonym w WTU niezgodnie z normg do jakiej odnosi sie sam zamawiajgcy w WTU uzna¢ nalezy za argumentacije
spoOzniong, bowiem co do porzadku oznaczania w WTU i stwierdzenia jej niezgodno$¢ z systematykg normy odwotujgcy
miat mozliwos¢ podnoszenia tej argumentaciji na etapie przed terminem skfadania ofert.

W ocenie Izby, majgc na uwadze, ze sam Zamawiajgcy odniost sie do normy, ktdéra przewiduje inng niz okreslona w
WTU kolejnos¢ oznaczenia symboli, to w takim przypadku, kolejnos¢ na wzorach bielizny specjalnej letniej / zimowej
(zaréwno w zakresie zadania 1

i zadania 2) oznaczenia sposobu konserwacji podana zgodnie z normg lub zgodnie z WTU powinna by¢ oceniona przez
zamawiajgcego za prawidlowa, bowiem wszelkie niejasnosci powinny by¢ rozstrzygane na korzys¢ wykonawcy. W tym

wypadku zamawiajgcy zmieniajgc w WTU kolejnos¢ piktogramoéw wzgledem kolejnosci przewidzianej w normie
spowodowat sytuacje, w ktorej kazda kolejnos¢ symboli w oznaczeniu sposobu konserwacji odpowiadajagca WTU lub
normie powinna by¢ uwzgledniona przez zamawiajgcego.

Jednoczes$nie nalezy podkresli¢, ze uznanie zasadnosci stanowiska odwotujgcego

w powyzszym zakresie nie zmienia faktu, ze w pozostalych wyzej oméwionych przypadkach stwierdzona zostat

niezgodnos¢ przedmiotu zamowienia z jego warunkami, bowiem odwolujgcy w sposoéb nieprawidtowy, niezgodny z WTU
oznaczyt wzory bielizny specjalnej letniej / zimowej (zarbwno w zakresie zadania 1 i zadania 2) co do sposobu

konserwaciji.

Zgodnie z Rozdziatem IV SW2AWzér PUIW to egzemplarz probny wyrobu, ktérego dostawa stanowi przedmiot
umowy, dostarczony przez Wykonawce w trakcie postepowania o udzielenie zamowienia publicznego w wyniku, ktérego
zawierana jest Umowa, zaakceptowany przez Zamawajgcego w trakcie oceny ofert oraz zaplombowany. Wykonawca ma
obowigzek przedstawic ww wzor PUIW przedstawicielowi Oddziatu Nadzorowania w trakcie odbioru wojskowego.



Nastepnie Wykonawca ma obowigzek dostarczenia ww wzoru PUIW wraz z dostawg pierwszej partii dostarczanych
wyrobow
do Odbiorcy. Tym samym przedstawione przez odwotujgcego w ramach postepowania
0 zamoOwienie wzory bielizny specjalnej letniej / zimowej (zaréwno w zakresie zadania
1 i zadania 2) stanowi¢ majg podstawe realizacji umowy co do przedmiotu zamowienia. Skoro wzory bielizny specjalnej
letniej / zimowej (zardwno w zakresie zadania
1 i zadania 2) niezgodne sg z warunkami zamowienia okreslonymi w WTU co do oznaczen sposobu konserwacii, to nie
moga stanowi¢ podstawy realizacji zamdwienia, ktére musi by¢ zgodne z wymaganiami zamawiajgcego z WTU i SWZ
W odniesieniu do stanowiska odwotujgcego dotyczgcego realizacji zamowien w latach poprzednich, oraz ztozonych na
tg okolicznos¢ dowodoéw, oraz wskazania, ze poprzednie umowy realizowane byly prawidtowo i nie byly sktadane zadne
reklamacje wskazac nalezy, ze nie ma to zadnego znaczenia w zakresie oceny zgodnosci ztozonych wzoréw bielizny
specjalnegj letniej / zimowej (dla zadania 1 i zadania 2) z wymaganiami SWZ i WTU w tym postepowaniu o zaméwienie.
Izba nie dokonuje oceny dokonanych w tamtych postepowaniach czynno$ci zamawiajgcego co do zgodnosci przedmiotu
zamowienia
z wymaganiami zawartymi w tamtych postepowaniach o zamoéwienie. Jednoczesnie dokonywane wczesniej czynnosci
zamawiajgcego nie tworzg dla tej procedury zamowienia publicznego zadnej wytycznej, bowiem to SWZ i WTU w
ramach tej procedury stanowig podstawe oceny ztozonych wzoréw bielizny specjalnej letniej / zimowej (dla zadania 1
i zadania 2). Wymaga podkre$lenia, ze przyjecie przez zamawiajgcego w poprzednich postepowaniach wzorow
wykonawcy, jak stusznie podat zamawiajacy, skutkowato tym, ze zamawiajgcy realizowat umowy w oparciu o przyjete
wzory, a to powodowato, ze nie byto mozliwosci ziozenia reklamacji w zakresie oznaczenia sposobu konserwacji czy
innym wynikajgcym z umowy. Tym samym wszelkie dowody ztoZzone przez odwotujgcego
w zakresie realizacji wczesniejszych umow pozostajg bez znaczenia dla rozpoznania zarzutu tego odwotania ztozonego
w ramach przedmiotowego postepowania o zamaowienie.
W ocenie Izby nie byto Zadnej podstawy do korzystania przez zamawiajgcego z opisanej
w art. 107 ust. 4 ustawy procedury wyjasnienia przedmiotowych srodkéw dowodowych, bowiem po pierwsze nie bylo w
zakresie wzordw bielizny specjalnej letniej / zimowej
(dla zadania 1 i zadania 2) takich informaciji jakie sktanialby do prowadzenia tego wyjasnienia. Odwotujgcy upatruje
podstawy prowadzenia wyjasnienia w zakresie ztozonych wzoréw odnoszac sie do wtasciwosci oferowanych produktow.
Przy czym pomija
w zupetnosci odniesienie do tego, ze wymaganie zamawiajgcego co do sposobu oznaczenia sposobu konserwacji na
zfozonych wzorach bielizny specjalnej letniej / zimowej (dla zadania
1 i zadania 2) byto jednoznacznym wymaganiem wynikajagcym z WTU (Rozdziat IX pkt 2 i 4 WTU) oraz ze ztozone wzory
zgodnie z SWZ stanowig nastgpczo egzemplarz prébny (Rozdziat IV SWZ), ktory miat stanowi¢ podstawe realizacii
przysztej umowy. Nie wyjasnit
na czym polega¢ miatoby ,wyjasnienie” co do zawartego oznaczenia sposobu konserwacji
na wzorach bielizny specjalnej letniej / zimowej (dla zadania 1 i zadania 2) oraz jaki skutek miatoby to dla uznania
egzemplarza proébnego i jego zgodnosci z WTU. Odwolujgcy utozsamia ocene wzoréw bielizny specjalnej letniej /
zimowej (dla zadania 1 i zadania 2)
tj. prébki jako catosci, czyli produktu wraz z opakowaniem. Jednakze to wzory bielizny specjalnej letniej / zimowej (dla
zadania 1 i zadania 2) mialy byé oznaczone co do sposobu konserwacji, a na etykietach to oznaczenie nie byto
wymagane. Izba podkre$la, ze w ramach wyja$nienia tresci nie moze dochodzi¢ do zmian przedmiotowego Srodka
dowodowego,
a taka zamian musiatby tu nastapi¢, aby doprowadzi¢ do zgodnosci wzoréw bielizny specjalnej letniej / zimowej (dla
zadania 1 i zadania 2) z wymaganiami WTO.
W ramach SWZ zamawiajgcy jednoznacznie podat, ze nie przewiduje wzywania do ztozenia lub uzupetnienia
wskazanych w SWZ przedmiotowych srodkéw dowodowych w przypadku, gdy wykonawca nie ztozy ich wraz z ofertg lub
zfozone wraz z ofertg przedmiotowe Srodki dowodowe bedg niekompletne. Oznacza to, ze zamawiajacy nie przewidziat
mozliwosci uzupetnienia przedmiotowych srodkéw dowodowych (zgodnie z art. 107 ust. 3 ustawy). Jednocze$nie nalezy
nadmieni¢, ze wzory bielizny specjalnej letniej / zimowej (dla zadania 1 i zadania 2) zostaty ztozone oraz podkresli¢
nalezy, ze nie sg niekompletne.

Ztozone przez odwotujgcego wzory bielizny specjalnej letniej / zimowej (dla zadania 1 i zadania 2) sg niezgodne z
wymaganiami przedmiotowymi okreslonymi w SWZi WTU
w zakresie oznaczenia sposobu konserwacji po wewnetrznej stronie Sciggacza dotu koszulki i wewnetrznej stronie pasa
spodni. Byt to wymdg jednoznacznie okreslony przez zamawiajgcego, a brak oznaczenia sposobu konserwacji na
wzorach bielizny specjalnej letniej / zimowej (dla zadania 1 i zadania 2) zgodnie z wymaganiami zamawiajgcego



jednoznacznie przesgdza o niezgodnosci przedmiotu zamoéwienia z warunkami zaméwienia. Tym samym, majgc na
uwadze wszystko powyzsze, zasadnie i prawidlowo zamawiajgcy odrzucit oferte odwotujgcego na podstawie art. 226
ust. 1 pkt 5 ustawy w zakresie zadania 1

i zadania 2.

Izba podkresla, ze postepowanie o udzielnie zamoéwienia publicznego, stanowi szczegding forme prowadzacag do
zawarcia umowy w sprawie realizacji danego zamdwienia, kreowane jest przez obowigzujgce przepisy prawa dla tej
dyscypliny i zobowigzuje tymi przepisami wszystkich uczestnikéw tego systemu. Cho¢ samo postepowanie o udzielenie
zamowienia publicznego nie powinno by¢ formalizmem samym w sobie, a jego glbwnym zadaniem jest doprowadzenie
do zawarcia umowy — to odstgpienie od formalizmu nie moze by¢ utozsamiane z modyfikacja regut postepowania
okreslonych ustawa i zdefiniowanych
w SWZ i WTU co do wymagan w zakresie przedstawienia przedmiotowego $rodka dowodowego w postaci wzoréw
bielizny specjalnej letniej / zimowej (dla zadania 1 i zadania 2). Szczegolna regulacja postepowan o udzielnie zaméwienia
publicznego zobowigzuje wykonawce bedacego profesjonalistg do skladania dokumentéw zgodnych z wymaganiami
wynikajgcymi z danej procedury o zaméwienie. Natomiast w przypadku, gdy wykonawca nie realizuje wymagan procedur,
niesktadania przedmiotowych srodkéw dowodowych, ktére potwierdzajg zgodnos¢ oferowanego produktu z wymaganymi
zamawiajgcego w tym wypadku co do oznaczenia sposobu konserwaciji wzoréw bielizny specjalnej letniej / zimowej (dla
zadania 1 i zadania 2), skutkiem musi by¢ odrzucenie oferty. Zamawiajgcy zobowigzany jest do takiego dziatania oraz
korzystania z praw jakie przypisuje mu ustawa, tym do oceny dokumentdéw przedmiotowych w Swietle postawionych w
SWZiWTU wymagan, a ktore to dziatanie doprowadzi do obiektywnie najkorzystniejszego rozstrzygniecia postepowania,
zgodnego z postanowieniami SWZ i WTU, a dziatanie takie zapewni jednoczes$nie poszanowanie zasad prawa
zamowien publicznych oraz intereséw wszystkich uczestnikdw procesu udzielania zaméwien publicznych.

W odniesieniu do naruszenia art. 255 pkt 2 ustawy podnoszonego przez odwotujgcego tj. uniewaznienia postepowania o
zamoéwienie z uwagi na to, ze wszystkie oferty podlegaty odrzuceniu Izba majgc na uwadze calos¢ poczynionych
powyzej rozwazan odnoszacych sie do zasadnosci odrzucenia oferty odwolujagcego w zakresie zadania 1 i zadania 2,
stwierdza, ze zaistniata podstawa uniewaznienia postepowania w tym zakresie. Tym samym czynno$¢ zamawiajgcego
uniewaznienia postepowania w zakresie zadania 1

i zadania 2 byta prawidtowa.

W odniesieniu do podnoszonego naruszenia art. 239 ust. 1 ustawy Izba stwierdzita, ze w zadnej czeSci odwotania
nie bylo przedstawionej argumentacji odnoszace;j sie
do naruszenia regulacji SWZ odnoszgcych sie do kryteriéw oceny ofert, ich zastosowania
lub nie, czy tez stosowania kryteribw niewskazanych w SWZ. Odwolujacy nie przedstawit uzasadnienia faktycznego
naruszenia powyzszej podstawy prawnej odnoszgcego sie
do nieprawidtowej czynnosci Zamawiajgcego w zakresie oceny ofert w ramach uksztattowanych kryteriéw oceny ofert. W
zasadzie brak jest jakiejkolwiek argumentaciji faktycznej uzasadniajgcej naruszenie tej regulacji prawnej.

Warto wskaza¢ w tym miejscu, ze podstawg czynno$ci zamawiajgcego jest art. 253 ustawy stanowigcy
emanacje czynnosci zamawiajgcego co do odrzucenia ofert czy tez wyboru oferty najkorzystniejszej i powigzaniu z art.
17 ust. 2 ustawy moze stanowi¢ podstawe wzruszania czynno$ci zamawiajgcego odnoszacej sie czy to do wyboru czy
tez do odrzucenia danej oferty w postepowaniu. Argumentacji w tym zakresie odwotujgcy nie przedstawit.

Koszty:

Izba oddalita odwotanie.

Zgodnie z art. 557 ustawy z 2019 r., w wyroku oraz w postanowieniu koriczgcym postepowanie odwotawcze Izba
rozstrzyga o kosztach postepowania odwotawczego.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 557 ustawy
z 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych oraz w oparciu o przepisy § 5 pkt 1 pkt 2 lit. b oraz § 8 ust. 2 oraz
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r.
w sprawie szczegdtowych rodzajow kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu
pobierania wpisu od odwofania (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437).

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji wyroku.
PrzewodniCzacy: ......cccovevriirnrin s s s s s e




