Sygn. akt: KIO 2134/26
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 14 maja 2026 r.
Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:
Przewodniczaca: Emilia Garbala
na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikdw postepowania odwotawczego w dniu 14 maja 2026 r. w
Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 4 maja 2026 r. przez wykonawce
Auto-Trans Asfalty sp. z 0.0., ul. Ks. Roboty 80, 44-186 Gierattowice,
w postepowaniu prowadzonym przez: Gmina Gorzyce, ul. Koscielna 15, 44-350 Gorzyce,
postanawia:

umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

nakazac zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz wykonawcy Auto-Trans Asfalty sp. z o.0.,
ul. Ks. Roboty 80, 44-186 Gierattowice, kwoty 7 0,00 z! (stownie: siedem tysiecy piecset ztotych zero groszy), tytutem
uiszczonego wpisu od odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Przewodniczaca: ...
Sygn. akt: KIO 2134/26
Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Gmina Gorzyce, ul. Koscielna 15, 44-350 Gorzyce, prowadzi w trybie podstawowym bez negocjacii,
postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego pn. ,Zakup masy asfaltowej na gorgco (warstwa Scieralna) do
remontdw nawierzchni drogowych”, numer referencyjny: 1ZP.271.08.2026. Ogloszenie o zamoéwieniu zostato

opublikowane w Biuletynie Zamowien Publicznych w dniu 11.03.2026 r., nr 2026/BZP 00148979/01.

W dniu 04.05.2026 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wplyneto odwotanie wykonawcy Auto-Trans Asfalty
sp. z 0.0., ul. Ks. Roboty 80, 44-186 Gierattowice (dalej: ,Odwotujgcy”), w ktérym Odwolujgcy zarzucit Zamawiajgcemu
naruszenie art. 226 ust. 1 pkt 12 w zw. z art. 307 ust. 2 ustawy Prawo zamoéwien publicznych (t.,j. Dz.U. z 2024 r. poz.
1320 ze zm.), zwanej dalej: ,ustawg Pzp”, poprzez odrzucenie oferty Odwolujacego, podczas gdy Zamawiajgcy zwrocit
sie 0 wyrazenie zgody na przedtuzenie terminu zwigzania ofertg juz po dokonaniu wyboru oferty najkorzystniejszej. W
zwigzku z tym Odwotujgcy wnidst o nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynno$ci odrzucenia oferty
Odwotujgcego.

Pismem z dnia 08.05.2026 r. Zamawiajacy ztozyt odpowiedz na odwotanie, w ktorej poinformowat, ze uwzglednia
odwotanie w cato$ci.

Zgodnie z art. 522 ust. 1 ustawy Pzp, w przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutow
przedstawionych w odwotaniu, Izba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci
stron oraz uczestnikbw postepowania odwotawczego, ktdrzy przystagpili do postepowania po stronie wykonawcy, pod
warunkiem Ze w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie Zaden wykonawca. W
takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynno$ci w postepowaniu o udzielenie zamdwienia,
zgodnie z Zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Zgodnie z § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a) rozporzagdzenia w sprawie szczegotowych rodzajow kosztéw postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437):
W przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez Izbe w calosci, koszty, o ktérych mowa w § 5 pkt 2, znosi
sie wzajemnie, jezeli przed otwarciem rozprawy zamawiajgcy uwzglednit:
a) w calosci zarzuty przedstawione w odwotaniu, a w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie
przystapit zaden wykonawca albo uczestnik postepowania odwotawczego, ktory przystgpit do postepowania po stronie
zamawiajgcego, nie wnidst sprzeciwu wobec uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutow przedstawionych
w odwotaniu,
- w takim przypadku Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

W przedmiotowej sprawie Zamawiajgcy przed otwarciem rozprawy uwzglednit odwotanie w cafoSci i zaden
wykonawca, w tym po jego stronie, nie przystapit do postepowania odwotawczego. Dlatego Izba umorzyta postepowanie
odwotawcze i nakazata zwréci¢ Odwotujgcemu kwote uiszczong tytutem wpisu od odwotania.

Przewodniczaca: ...



