Sygn. akt: KIO 1523/26
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 11 maja 2026 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczagca:Ewa Sikorska

na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikbw postepowania odwotawczego w dniu 11 maja 2026 r. w
Warszawie w sprawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 7 kwietnia 2026 r. przez
wykonawce PRIMOST POLUDNIE Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig w Bedzinie, w postepowaniu prowadzonyr
przez zamawiajgcego — Gmine Miejska Krakow — Zarzad Inwestycji Miejskich w Krakowie

postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz: wykonawcy PRIMOST POLUDNII
Spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig w Bedzinie kwoty 18 000 zt 00 gr (stownie: osiemnascie tysiecy ztotych
zero groszy), stanowigcej 90% uiszczonego wpisu.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga, za posSrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej, do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 1523/26
Uzasadnienie
Zamawiajgcy — Gmina Miejska Krakéow — Zarzad Inwestycji Miejskich w Krakowie — prowadzi postepowanie o
udzielenie zamoéwienia publicznego pn. ,Budowa przystanku kolejowego SKA ,Krakéw Pradnik Czerwony” wraz z
budowa parkingu typu Park & Ride - zamowienie w formule zaprojektuj i wybudu;j”.

Postepowanie prowadzone jest na podstawie przepiséw ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 roku — Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2024 roku, poz. 1320 ze zm.), zwanej dalej ustawg P.z.p.

W dniu 7 kwietnia 2026 r. wykonawca PRIMOST POLUDNIE Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig \
Bedzinie (dalej: odwotujacy) wniést odwotanie wobec odtajnienia catosci informacji zawartych w piSmie odwoltujgcego z
dnia 30.01.2026 r. wraz z treScig zatgcznikbw numer 2,3,4,7,28 oraz odtajnienia w czesci treSci dokumentéw —
zatgcznikbw numer 6, 8-25 ziozonych w ramach wyjasnien razaco niskiej ceny (RNC), o czym zamawiajgcy
poinformowat odwotujgcego w dniu 27.03.2026 r.

Odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie:

1. art. 18 ust. 3 ustawy P.z.p. poprzez jego razaco btedng wyktadnie oraz pozorne zastosowanie, polegajgce na
dokonaniu oceny skuteczno$ci zastrzezenia tajemnicy przedsigbiorstwa w spos6b dowolny, selektywny i oderwany od
rzeczywistej tresci wyjasnien, a w konsekwencji bezpodstawnym przyjeciu, ze odwotujgcy nie wykazat spetnienia
przestanek ustawowych, podczas gdy analiza catosci materiatu prowadzi do wnioskéw przeciwnych;

2. art. 11 ust. 2 ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji poprzez jego btedng wyktadnie polegajaca na
zawezajgcym rozumieniu pojecia ,wartosci gospodarczej” oraz pominieciu funkcjonalnego znaczenia informacji dla
dziatalno$ci przedsiebiorstwa i jego pozycji konkurencyjne;j;

3. art. 16 ustawy P.z.p. poprzez naruszenie zasad uczciwej konkurencji i rownego traktowania wykonawcow,
polegajgce na ujawnieniu informacji stanowigcych know-how odwotujgcego, co prowadzi do nieuprawnionego
uprzywilejowania konkurentow;

4. art. 224 ustawy P.z.p. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i pominiecie szczegdlnego charakteru
wyjasnien dotyczgcych ceny, ktére obejmujg strategiczne informacje gospodarcze;

5. art. 7 ust. 1 ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji poprzez doprowadzenie do ujawnienia informaciji
stanowigcych tajemnice przedsiebiorstwa wbrew przestankom ustawowym.

Pismami z dnia 6 i 7 maja 2026 roku, przed rozprawg, odwotujacy cofngt odwotanie z dnia 7 kwietnia 2026 roku

Izba zwazyta, co nastepuje:

Odwotanie podlega umorzeniu na podstawie art. 568 pkt 1 ustawy P.z.p., zgodnie z ktérym Izba umarza
postepowania odwotawcze, w formie postanowienia, w przypadku cofniecia odwotania.

Ze wzgledu na fakt, ze odwotanie mozna cofng¢ w kazdym czasie do zamkniecia rozprawy, jego cofniecie
zgodnie z art. 520 ust. 112 P.z.p. oznacza, ze postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu.

Dlatego tez postanowiono jak w sentencji.



Na podstawie § 9 ust. 1 pkt. 3 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczeg6towych rodzajow
kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia
30 grudnia 2020 r. (Dz.U. z 2020 r., poz. 2437) Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty
uiszczonej tytutem wpisu w wysoko$ci stanowigcej 90% jego wartoSci.



