Sygn. akt KIO 1335/26
KIO 1362/26
WYROK

Warszawa, 11 maja 2026 r.
Krajowa Izba Odwotawcza:

Przewodniczaca: Agnieszka Trojanowska
Protokolantka: Wiktoria Ceyrowska
po rozpoznaniu na rozprawie odwotan wniesionych do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej 23 marca 2026 r. przez:
a.wykonawce Budimex Spoétka Akcyjna z siedzibg w Warszawie, ul. Siedmiogrodzka 9
b.wykonawce Strabag Spodtka Akcyjna z siedzibg w Pruszkowie, ul. Parzniewska 10
w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Wojewodztwo Warminsko-Mazurskie — Zarzad Drog
Wojewodzkich w Olsztynie, ul. Pstrowskiego 28B
Uczestnik po stronie odwotujgcego
wykonawca Strabag Spotka Akcyjna z siedzibg w Pruszkowie, ul. Parzniewska 10 zgtaszajgcy swoje przystapienie w
sprawie KIO 1335/26
Uczestnicy po stronie zamawiajgcego
Wykonawcy wspdlnie ubiegajacy sie o udzielenie zamaowienia Konsorcjum: Polimex Infrastruktura Spoétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie, Al. Jana Pawia Il 12 i Polimex Mostostal Spdtka Akcyjna z siedzibg w
Warszawie, Al. Jana Pawta Il 12 zgtaszajgcy swoje przystgpienie w sprawach sygn. akt KIO 1335/26 i KIO 1362/26
wykonawca Budimex Spotka Akcyjna z siedzibg w Warszawie, ul. Siedmiogrodzka 9 zgtaszajgcy swoje przystapienie w
sprawie KIO 1362/26
orzeka:
sygn. akt KIO 1335/26
1.oddala odwotanie,
2.Kosztami postepowania obcigza odwotujgcego i
2.1zalicza w poczet kosztow postepowania kwote 20 000 zt 00 gr (dwadziescia tysiecy ztotych zero groszy)
tytutem wpisu uiszczonego przez odwotujgcego, 3 600 zt 00 gr (trzy tysiace szeSéset ziotych zero groszy)
tytutem wydatkéw petnomocnika odwotujgcego, 3 600 zt 00 gr (trzy tysigce szescset ziotych zero groszy)
tytutem wydatkéw petnomocnika przystepujgcego Konsorcjum: Polimex Infrastruktura Spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie, Al. Jana Pawta Il 12 i Polimex Mostostal Spdtka Akcyjna z
siedzibg w Warszawie, Al. Jana Pawia Il 12,
2.2zasgdza od odwotujgcego na rzecz przystepujacego kwote 3 600 zt 00 gr (trzy tysigce szesc¢set ziotych zero
groszy) tytulem zwrotu wydatkéw petnomocnika przystepujgcego
sygn. akt KIO 1362/26
1.oddala odwotanie,
2.Kosztami postepowania obcigza odwotujgcego i
2.1zalicza w poczet kosztow postepowania kwote 20 000 zt 00 gr (dwadziesScia tysiecy ziotych zero groszy)
tytutem wpisu uiszczonego przez odwotujgcego, 3 600 zt 00 gr (trzy tysiace sze$éset ziotych zero groszy)
tytutem wydatkéw petnomocnika odwotujgcego, 3 600 zt 00 gr (trzy tysigce sze$céset ziotych zero groszy)
tytulem wydatkéw petnomocnika przystepujgcego Konsorcjum: Polimex Infrastruktura Spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie, Al. Jana Pawta Il 12 i Polimex Mostostal Spdtka Akcyjna z
siedzibg w Warszawie, Al. Jana Pawia Il 12 i kwote 3 600 zt 00 gr (trzy tysigce szeS¢set ztotych zero groszy)
tytutem wydatkéw petnomocnika przystepujgcego Budimex Spétka Akcyjna z siedzibg w Warszawie, ul.
Siedmiogrodzka 9,
2.2zasadza od odwotujgcego na rzecz przystepujgcego Konsorcjum Polimex Infrastruktura spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig i Polimex Mostostal Spdtka Akcyjna kwote 3 600 zt 00 gr (trzy tysigce szesScset ziotych
zero groszy) tytulem zwrotu wydatkéw petnomocnika przystepujacego oraz od odwotujgcego na rzecz
przystepujacego Budimex Spoétka Akcyjna kwote 3 600 zt 00 gr (trzy tysigce szeSéset ziotych zero groszy)
tytutem zwrotu wydatkow petnomocnika przystepujacego
Na orzeczenie — w terminie 14 dni od jego doreczenia przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zaméwienh Publicznych.

Sygn. akt KIO 1335/26



KIO 1362/26

Uzasadnienie
Postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego pn.: Wykonanie robét budowlanych dla zadania: ,Rozbudowa drogi
wojewodzkiej nr 507 na odcinku Pieniezno — Orneta”; nr postepowania: ZDW/NZP.IP/PN-1/2610/95/2025 ogloszonc
Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej pod numerem 463138-2025.
12 marca 2026 r. zamawiajgcy poinformowat o wyborze oferty najkorzystniejszej.
sygn. akt KIO 1335/26
23 marca 2026 r. wykonawca Budimex SA z siedzibg w Warszawie, ul. Siedmiogrodzka 9 wnidst odwotanie przez
nalezycie umocowanego petnomocnika. Do odwotania dotgczono dowdd jego optacenia oraz dowod przekazania
zamawiajgcemu.
Zarzucit zamawiajgcemu naruszenie:
1) art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. b) ustawy w zw. z art. 118 ust. 2 ustawy w zw. z art. 119 ustawy— przez zaniechanie
odrzucenia oferty Polimex w sytuaciji, w ktorej:
a. doszto do przeksztatcenia podmiotu udostepniajgcego zasoby tj. POLBUD-Pomorze Sp. z o.0. (dalej jako ,Polbud”) w
trybie art. 529 § 1 pkt 4) k.s.h. i podziatu ww. spotki przez przeniesienie do spétki BUDPOL GEOTECHNIKA Sp. z o.c
(dalej jako ,,Budpol”) czesci przedsiebiorstwa Polbud wraz z referencjami i doSwiadczeniem, co wynika wprost z planu
podziatu spdéiki,
b. zamawiajgcy wzywat w trybie art. 128 ust. 1 ustawy do poprawienia wykazu robdt Polimex, co skutkowato
przedstawieniem wykazu wytgcznie z robotami Polbud;
c. Polbud na skutek podziatu spotki nie mogt sie postugiwaé tym doswiadczeniem ani go udostepnia¢, z uwagi na to, ze
doszio do jego przeniesienia w catosci na inng spotke — Budpol, co wynika wprost z zarejestrowanego planu podziatu, co
skutkowato wpisem w rejestrze KRS w dniu 3 listopada 2025 r;
d. z dniem 3 listopada 2025 r. dokonany zostat podziat Spétki Polbud, tj. wiedza i doswiadczenie, know-how zdobyte
podczas realizacji kontraktow udostepnionych przez ten podmiot zostaty ,przeniesione” na Budpol;
e. ww. podziat obowigzywat zaréwno 7 listopada 2025 r., jak i 20 listopada 2025 r., tj. dzieh ziozenia przez Polimex
wykazu robot, referencii i zobowigzania od Polbud, kiedy to juz Polimex powinien ztozy¢ zobowigzanie — od spotki Budpol,
a nie Polbud;
f. doszlo do sytuacji, gdzie Polimex nie spetnia warunkéw udzialu w postepowaniu, jak tez z uwagi na jednokrotnosc
wezwania z art. 128 ust. 1 ustawy, oferta Polimex winna podlega¢ odrzucenia, albowiem nie ma mozliwosci wykazania
sie doswiadczeniem ani wtasnym, ani cudzym;
2) art. 226 ust. 1 pkt 7) ustawy w zw. z art. 118 ust. 2 ustawy oraz 119 ustawy w zw. z art. 3 ust. 1 ustawy o zwalczaniu
nieuczciwej konkurencji (dalej jako ,UZNK”) — przez wskazanie na okoliczno$ci nieprawdziwe i postuzenie sig takimi
dokumentami, co stanowi czyn nieuczciwej konkurencji, majgce istotny wptyw na wynik postepowania w zakresie:
a. braku mozliwo$ci powotywania sie na doswiadczenie podmiotu udostepniajgcego zasdb w postaci Polbud, ktéry go nie
posiadat;
b. ktorym to oferta zostata zlozona w warunkach czynu nieuczciwej konkurencji, polegajgcych na podaniu w celu
przysporzenia korzysci majgtkowej (tj. uzyskania zamowienia) wbrew prawu i dobrym obyczajom niezgodnych z prawdg
informacji, ze Polimex bedzie dysponowa¢ zasobami z wykazu udzielonymi przez Polbud, kiedy to ta spotka na skutek
podziatu, nie dysponuje juz tym do$wiadczeniem;
3) art. 226 ust. 1 pkt 8) w zw. z art. 224 ust. 6 w zw. z art. 15 ust. 1 pkt 1 UZNK- przez zaniechanie odrzucenia oferty
Polimex, w sytuacii, w ktérej zawiera razgco niskg cene ofertowa lub istotne ceny skladowe oraz:
a. Polimex ztozyt nierzetelne, ogdlnikowe i lakoniczne wyjasnienia co do ceny, nie przedstawit dowodoéw uzasadniajgcych
podniesione przez siebie twierdzenia w zakresie ceny oraz kosztu, w zwigzku z czym nie wykazat, Zze jego oferta nie
zawiera razgco niskiej ceny i kosztu w stosunku do przedmiotu zaméwienia, a ztozone wyjasnienia nie uzasadniajg ceny
i kosztu wskazanych w ofercie,
b. wykonawca zanizyt koszty
c. oferta zawiera razgco niskg cene i koszt w stosunku do przedmiotu zaméwienia;
d. cena ofertowa stanowi czyn nieuczciwej konkurencji przez oferowanie realizacji ponizej rzeczywistych kosztow;
e. Polimex ,przyjgt w Kalkulacji Ceny oferty narzuty (koszty posrednie, koszty ogolne, koszty zakupu), zysk oraz
ewentualne ryzyka na poziomie tgcznie okoto 7,04% dla catej Oferty. Zostaty one réwniez czeSciowo uwzglednione w
pozycjach ,Wymagan Ogoélnych” kosztorysu ofertowego” — skad wynika poziom narzutéw jakie Polimex zastosowat jako
narzuty tj. (koszty posrednie, koszty ogodine, koszty zakupu), zysk oraz ewentualne ryzyka sg na poziomie 3,53 % a nie
jak wskazuje w treSci wyjasnien ok. 7,04%.
f. zgodnie z zalgczonymi do oferty kosztorysami robét, Srednia wartoS¢ rob6t bitumicznych (materiat + robocizna) z
pozostatych ze ziozonych ofert wynosi 25 510 484,66 zi, natomiast oferta Polimexu we wskazanym zakresie jest na



wartos¢ 14 506 787,54 zt. Wycena Polimexu stanowi okofo 56,87 % ze $redniej wartosci ztozonych ofert i jest razgco
zanizona w poréwnaniu z innymi oferentami;

g. Polimex do wyjasnien RNC zatgczyt oferte od DRO-MAS Sp. z 0.0, ktéra jest jeszcze o p6t miliona nizsza niz warto$¢
robo6t w ofercie Polimexu - wartos¢ robét bitumicznych zaoferowana przez Polimex {j., wykonanie podbudowy z betonu
asfaltowego, wykonanie nawierzchni z betonu asfaltowego — warstwy wigzace, warstwy Scieralne, nawierzchnie z
mieszanek SMA jest znaczaco zanizona w poréwnaniu do cen rynkowych. Za kwote 14 506 787,54 zt z VAT
niemozliwym jest wyprodukowanie, przetransponowanie i wbudowanie mieszanek mineralno — bitumicznych zgodnych z
wymaganiami dla zadania Rozbudowa drogi wojewo6dzkiej nr 507 na odcinku Pieniezno — Orneta”.

h. Pozycja nr 10 ,Wykonanie warstwy $cieralnej z betonu asfaltowego AC11S o grubosci 3 cm - (KR1 Sciezki rowerowe)
+ oczyszczenie warstw konstrukcyjnych mechanicznie + skropienie warstw konstrukcyjnych emulsjg asfaltowg” — 37
303,06 m2 - Polimex— 18,91 zt/m2 - Srednia cena jednostkowa pozostatych oferentow — 37,77 zm2 - Cena jednostkowa
jest niewystarczajgca na zakup, dostawe oraz wbudowanie materiatu zgodnego z SST D-05.03.05B

i. Pozycja nr 8 ,,Utozenie rowow krytych HDPE o $rednicy 400 mm pod zjazdami” - 2 020,62mb — Polimex — 128,34 z/mb
- Srednia cena jednostkowa pozostatych oferentéw — 431,93 zt/mb - Cena jednostkowa jest niewystarczajgca na zakup,
dostawe oraz wbudowanie materiatu zgodnego z D-06.02.01A

j- Pozycja nr 3 ,Ustawienie kraweznikow kamiennych ulicznych 20x30 cm na podsypce cementowo-piaskowej na tawie
betonowej z oporem C12/15, spoiny wypelnione zaprawg cementowg” - 694 mb - Polimex — 113,40 zZ¥mb - Srednia cena
jednostkowa pozostatych oferentow— 259,26 zt/mb - Cena jednostkowa jest niewystarczajgca na zakup, dostawe oraz
wbudowanie materiatu zgodnego z D-08.01.02

k. w samym zakresie robot drogowych wartos¢ wymienionych pozycji, gdzie wartoS¢ robo6t zaoferowanych przez
Polimex stanowi od 9% do 70% $redniej z pozostatych ze zlozonych opiewa na kwote 32 754 326,20 PLN w poréwnaniu
do wartosci ze $redniej ze ztozonych ofert 57 937 158,50 PLN, co stanowi 56,53 % warto$ci ofert pozostatych oferentow;
I. za ceny zaoferowane przez Polimex niemozliwe jest wykonanie robo6t objetych przedmiotowymi pozycjami
kosztorysowymi w zwigzku z czym powstaje watpliwos¢ czy Polimex zaoferowat rozwigzanie zgodne z wymaganiami
Zamawiajgcego.

4) art. 239 ust 1 ustawy - przez wybdr oferty Polimex, ktéra winna podlega¢ odrzuceniu, jako zarzut wynikowy.

Whniost:

1) o uwzglednienie odwotania;

2) o nakazanie zamawiajgcemu uniewaznienia czynno$ci wyboru oferty najkorzystniejsze;j;

3) o nakazanie zamawiajgcemu powtérzenia badania i oceny ofert;

4) o nakazanie zamawiajgcemu odrzucenia oferty Polimex;

5) na podstawie art. 573 ustawy, o zasgdzenie na rzecz odwoltujgcego kosztow postepowania odwotawczego;

6) dopuszczenie i przeprowadzenie nastepujgcych dowodow:

a. prezentacji wlasnej, zgranej z formatu ppt do pdf — na fakt braku mozliwosci powotywania si¢ na zasoby Polbud z
uwagi na to, ze doszto do wydzielenia i przeniesienia referencji i doSwiadczenia na wydzielony podmiot, z jednoczesnym
wyzbyciem sie tych uprawnien przez ww. podmiot;

b. odpisu petnego KRS Budpol — na fakt wyodrebnienia w trybie art. 529 § 1 pkt 4) k.s.h. ze spétki Polbud wraz z
przeniesieniem czesSci dziatalnosci oraz na fakt, ze wpis nastgpit 3 listopada 2025 r., czyli w okresie trwania
Postepowania, ale przed uzupetnieniem brakéw przez Polimex;

c. odpisu petnego Polbud - na fakt wyodrebnienia w trybie art. 529 § 1 pkt 4) k.s.h. z tej spotki Budpol wraz
przeniesieniem czesci dziatalno$ci;

d. planu podziatu Polbud — na fakt wyodrebnienia do nowej spotki doswiadczenia, czesci przedsiebiorstwa do spotki
Budpol wraz z doswiadczeniem ujetym przez Polimex w wykazie robét, co nie jest mozliwe z uwagi na zmiany
podmiotowe;

e. wniosku do KRS oraz informacji o wpisie wraz z wybranymi dokumentami — plik zarchiwizowany — na fakt ztozenia
wniosku o podziat, w ktérym podmiot udostepniajgcy zasoby na rzecz Polimex (Polbud) wyzbyt sie swego
udostepnionego doswiadczenia wraz ze zwigzanym z tym przedsiebiorstwem, co Swiadczy o niemozliwosci jego
udzielania Polimeksowi;

f. wyjasnien RNC Polimex wraz z zatgcznikami — (w aktach postepowania) — na fakt oferowania razgco niskiej ceny oraz
tego, ze oferta stanowi czyn nieuczciwej konkurenciji;

g. wykazéw Polimex, zobowigzania od Polbud, wezwania do uzupetnienia PSD, dokumentéw uzupetnienia PSD — (w
aktach postepowania) — na fakt wprowadzenie w btad zamawiajgcego, co stanowi czyn nieuczciwej konkurencji;

h. zrzuty z wyjadnien oraz wyliczen co do oferty Polimex — na fakt oferowania razgco niskich cen oraz cen ponizej
kosztow.

Odwolujacy wskazat, ze posiada interes w uzyskaniu zamoéwienia stosownie do wymogow art. 505 ust. 1 ustawy. Interes



w uzyskaniu zamoéwienia to w szczegolnosci mozliwos¢ uzyskania zamowienia przez wybdr ztozonej przez
odwotujgcego oferty jako najkorzystniejszej. Odwolujgcy dysponuje interesem z uwagi na mozliwos¢ uzyskania
zamoOwienia i wygenerowania zysku z tego tytutu wskutek odrzucenia oferty wykonawcéw wspdlnie ubiegajgcych sie o
udzielenie zamowienia Polimex. Oferta odwotujgcego jest aktualnie na drugim miejscu w kryterium. Majac na uwadze
powyzsze, odwolujgcy jest narazony na szkode wynikajgcg co najmniej z utraconych korzysci, w przypadku utrzymania
w mocy czynno$ci wyboru oferty najkorzystniejszej ww. wykonawcow.

24 marca 2026 r. zamawiajacy poinformowat o wniesieniu odwotania.

27 marca 2026 r. wykonawca Strabag spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Pruszkowie zgtosit swoj
udziat w postepowaniu odwotawczym po stronie odwoltujgcego dziatajgc przez nalezycie umocowanego petnomocnika.
Do zgtoszenia dotgczono dowody jego przekazania stronom. Wniost o uwzglednienie odwotania.

Przystepujacy wskazal, ze posiada interes w przystgpieniu do tego postepowania odwotawczego po stronie
odwolujagcego i zadaniu uwzglednienia odwotania w catosci. Przystepujgcy bierze udziat w postepowaniu, a ztozona
przez niego oferta uplasowata sie na trzeciej pozycji w rankingu ofert.

W przypadku uwzglednienia odwotania, pozycja zajmowana przez przystepujgcego ulegnie zmianie (poprawie) — oferta
zlozona przez przystepujgcego bedzie plasowata sie na drugiej pozycji w rankingu ofert. Zmiana pozycji rankingowej daje
przystepujgcemu szanse na uzyskanie zamoOwienia w przysziosci, bowiem w przypadku ponowienia przez
zamawiajgcego czynnosci badania i oceny ofert, oferta wykonawcy znajdujgcego sie na wyzszej pozycji w rankingu ofert
moze zosta¢ odrzucona lub wykonawca ten moze wycofa¢ sie z dalszego udzialu w postepowaniu. Ponadto,
przystepujacy rowniez wniost odwotanie w postepowaniu, w kiérym kwestionuje m.in. wybér oferty Konsorcjum Polimex
jako oferty najkorzystniejszej, a cze$¢ zarzutow sformutowanych przez przystepujgcego pokrywa sie z zarzutami
sformutowanymi przez odwolujgcego. Fakt, ze w takiej sytuacji przystepujgcy posiada interes w rozstrzygnieciu
odwotania na korzy$¢ odwotujgcego znajduje potwierdzenie w orzecznictwie Izby. Za reprezentatywne w powyzszym
zakresie nalezy uzna¢ chociazby postanowienie KIO z 02.07.2021 r., sygn. akt KIO 1692/21. W Swietle powyzszego, nie
moze budzi¢ watpliwosci, ze w wyniku naruszenia przez zamawiajgcego wskazanych przez odwotujgcego przepisow
ustawy przystepujacy moze ponie$¢ szkode.

27 marca 2026 r. do postepowania odwolawczego po stronie zamawiajacego zgtosili sie wykonawcy wspdlnie ubiegajgcy
sie o zamowienie Konsorcjum: Polimex Infrastruktura Spédtka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w
Warszawie, Al. Jana Pawla Il 12 i Polimex Mostostal Spétka Akcyjna z siedzibg w Warszawie, Al. Jana Pawia Il 12
dziatajgcy przez nalezycie umocowanego pethomocnika. Do zgloszenia dotgczono dowody przekazania przystapienia
stronom.

Oferta przystepujgcego zostata wybrana jako najkorzystniejsza w postepowaniu, przy czym jest ofertg prawidtowsg i
niepodlegajgcg odrzuceniu. Odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie przepiséw ustawy przez zaniechanie
odrzucenia oferty przystepujgcego. Przystepujacy stoi na stanowisku, ze twierdzenia odwotujgcego sg bezpodstawne, a
zamawiajgcy dokonat prawidtowej oceny oferty przystepujacego.

Na skutek wniesionego odwotania przystepujacy moze utraci¢é mozliwos¢ uzyskania zamoéwienia, a w konsekwencji
ponies¢ szkode w postaci utraconych korzysci.

Przystepujacy ma interes w oddaleniu odwotania.

Sygn. akt KIO 1362/26

23 marca 2026 r wykonawca Strabag spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Pruszkowie, ul.
Parzniewska 10 wniést odwotanie przez nalezycie umocowanego petnomocnika. Do odwotania dotgczono dowdd jego
optacenia oraz dowod przekazania zamawiajagcemu.

Odwolujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie:

1)art. 74 ust. 1 i ust. 2 ustawy oraz § 5 ust. 4 Rozporzadzenia Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii z 18 grudnia 2020 r.
w sprawie protokotéw postepowania oraz dokumentacji postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego (Dz.U. z
2020 r. poz. 2434) w zw. z art. 16 i art. 18 ust. 1 ustawy, przez zaniechanie niezwtocznego udostepnienia odwotujgcemu
protokotu postepowania wraz z zatgcznikami, w tym dokumentéw dotyczacych oferty Konsorcjum Polimex;

2)art. 18 ust. 1 - 3 ustawy w zw. z art. 16 pkt 1) i pkt 2) ustawy w zw. z art. 11 ust. 2 ustawy z dnia 16.04.1993 r. o
zwalczaniu nieuczciwej konkurenciji (1j. z 21.01.2026 r., Dz.U. z 2026 r. poz. 85, zwanej dalej: ,uznk” lub ,znku”) w zw. z
art. 74 ust. 1 i ust. 2 pkt 1) ustawy polegajgce na:

a)btednej i niedostatecznej ocenie zastrzezenia przez Konsorcjum Polimex jako tajemnicy przedsiebiorstwa czesci
wyjasnien razgco niskiej ceny zawartych w czesci Ill pisma Konsorcjum Polimex z 26.01.2026 r. na s. 24 i w
dokumentach stanowigcych zatgczniki nr 1 - 17 do ww. pisma wraz z informacjami w nich zawartymi (z wytgczeniem
ofert DRO-MAS Sp. z 0. 0., Kobet Sp. z 0. 0. Impression sp. z 0.0. oraz WMS Recykling Sp. z 0. 0.) i uznania, ze ww
zastrzezenie jest skuteczne i uzasadnione;

b)nieuzasadnionej odmowie udostepnienia odwotujgcemu czesci wyjasnien razgco niskiej ceny zawartych w czesci lll



pisma Konsorcjum Polimex z 26.01.2026 r. na s. 24 i w dokumentach stanowigcych zatgczniki nr 1 - 17 do ww. pisma
wraz z informacjami w nich zawartymi (z wylgczeniem ofert DRO-MAS Sp. z o. 0., Kobet Sp. z 0. 0., Impression sp. z
0.0. oraz WMS Recykling Sp. z 0. 0.), i w nastepstwie tego:

c)zaniechanie przekazania (udostepnienia) i ujawnienia (odtajnienia) czesci wyjasnien razgco niskiej ceny zawartych w
czesci lll pisma Konsorcjum Polimex z 26.01.2026 r. na s. 24 i w dokumentach stanowigcych zataczniki nr 1 - 17 do ww.
pisma wraz z informacjami w nich zawartymi (z wytgczeniem ofert DRO-MAS Sp. z o. 0., Kobet Sp. z o. 0. Impressior
sp. z 0.0. oraz WMS Recykling Sp. z 0. 0.),

d) naruszenie zasady jawnosci, przejrzystosci i uczciwej konkurenciji przez ograniczenie innym wykonawcom, w tym
odwotujgcemu, mozliwosci weryfikacji czy wyjasnienia razaco niskiej ceny byly rzeczowe i prawidlowe, a Konsorcjum
Polimex wywigzato sie z ciezaru dowodzenia, ze jego oferta nie zawiera razgco niskiej ceny;

ewentualnie na wypadek nieuwzglednienia przez Izbe zarzutu okreslonego w pkt 2 powyze;:

3)art. 226 ust. 1 pkt 8) ustawy w zw. z art. 224 ust. 1 i ust. 2 ustawy w zw. z art. 224 ust. 5i 6 ustawy w zw. z art. 16
ustawy przez zaniechanie odrzucenia oferty Konsorcjum Polimex z powodu razgco niskiej ceny w sytuaciji, gdy:

a)oferta zawiera razgco niskg cene w stosunku do przedmiotu zamowienia, a wyjasnienia przedstawione przez
Konsorcjum Polimex w piSmie z 26.01.2026 r. nie uzasadniajg i nie udowadniajg ceny tej oferty, a tym samym
wykonawca nie wywigzat sie ze spoczywajgcego na nim ciezaru dowiedzenia, ze jego oferta nie zawiera razgco niskiej
ceny i umozliwia wykonanie zaméwienia - nie obalit domniemania razgco niskiej ceny (a tym samym zamawiajgcy
dokonat btednej i dowolnej oceny wyjasnien ztozonych przez wykonawce);

b)Konsorcjum Polimex nie udzielito wyjasnien w zakresie wymaganym przez zamawiajgcego w wezwaniu z 09.01.2026
r., a na podstawie analizy wyjasnien nie sposob ustali¢ w jaki sposéb obliczylo catg cene ofertows,

c)ztozone przez Konsorcjum Polimex Wyjasnienia z 26.01.2026 r. nie zawierajg informacji co do sposobu skalkulowania
oferty w zakresie zgodno$ci z przepisami dotyczacymi kosztow pracy, ktorych warto§¢ przyjeta do ustalenia ceny nie
moze by¢ nizsza od minimalnego wynagrodzenia za prace albo minimalnej stawki godzinowej, ustalonych na podstawie
przepiséw ustawy z 10.10.2002 r. o minimalnym wynagrodzeniu za prace lub przepisow odrebnych wiasciwych dla
spraw, z ktérymi zwigzane jest realizowane zamowienie; zgodnosci z przepisami z zakresu prawa pracy i
zabezpieczenia spotecznego, obowigzujgcymi w miejscu, w ktdrym realizowane jest zamowienie,

d)cena ofertowa Polimex nie pozwala na zrealizowanie zamdwienia w spos6b zgodny z oczekiwaniami zamawiajgcego,
ewentualnie - w razie uznania zarzutu okreslonego w pkt 3 powyzej za przedwczesny —

4)naruszenie art. 226 ust. 1 pkt 8) ustawy w zw. z art. 224 ust. 1, 2 ustawy w zw. z art. 16 ustawy przez zaniechanie
wezwania Konsorcjum Polimex do dalszych wyjasnien w zakresie istotnych czesci skladowych ceny oferty, tj. pozycii
wskazanych w pkt V uzasadnienia odwotania (nb. 704 i dalsze) lub art. 223 ust. 1 ustawy w zw. z art. 16 ustawy przez
zaniechanie wezwania do wyjasnien dotyczgcych tresci oferty w zakresie ww. pozycji.

5)art. 18 ust. 1 - 3 ustawy w zw. z art. 16 pkt 1) i pkt 2) ustawy w zw. z art. 11 ust. 2 uznk w zw. z art. 74 ust. 1 i ust. 2 pkt
1) ustawy polegajgce na:

a)blednej ocenie skutecznosci zastrzezenia przez Budimex S.A. z siedzibg w Warszawie (dalej: ,Budimex”) jako
tajemnicy przedsigbiorstwa:

i.informacji zawartych w tabelach zamieszczonych na str. 23, 24 i 25 w czesci szczegotowej wyjasnien ziozonych przez
Budimex w odpowiedzi na wezwanie zamawiajgcego z 09.10.2026 r. tj. Wyjasnien w zakresie treSci zfozonej oferty
datowanych na dzien 26.01.2026 r. (dalej: Wyja$nienia 1) i informacji zawartych w zatgcznikach do Wyjasnieh I, w
szczegolnosci informaciji zawartych w: zatgczniku nr 3 Zestawienie nakladow przyjetych do kalkulacji ceny jednostkowej
kolumna CJ, R, M, S; informacji handlowej co do danych podmiotu oraz oferowanych cen; zestawieniu kosztéw pracy
sprzetu w zakresie kolumny koszt; tabeli zawierajgcych poréwnanie stawek sprzetowych w zakresie kolumny (stawka
przyjeta do kalkulacji) oraz kolumny (réznica); umowy o prace w zakresie stawki wynagrodzenia,

ii.fragmentéw zatgcznikbw do wyjadnien ztozonych przez Budimex w odpowiedzi na wezwanie zamawiajgcego z
10.02.2026 r. tj. Wyjadnien w zakresie tresci ztozonej oferty datowanych na dzien 18.02.2026 r. (dalej: Wyjasnienia Il) w
szczegolnoSci zawartych w: zatgczniku nr 1, ofercie, piSmie w zakresie iloSci asortymentu (w pi$mie i w zatgczniku w
catosci, ofercie, korespondencji w zakresie ilosci cementu jak pozostat do odbioru; zatgczniku nr 3; zatgczniku nr 4;
zatgczniku nr 5 w zakresie danych dostawcy oraz zakresu rzeczowo finansowego, a w przypadku trzeciej umowy — w
zakresie danych zleceniobiorcy oraz wszelkich danych identyfikujgcych asortyment bedacy przedmiotem umowy,

i uznania, ze dokonane przez Budimex zastrzezenie jest skuteczne i uzasadnione,

b)nieuzasadnionej odmowie udostepnienia odwotujgcemu w/w informaciji i zatgcznikow do Wyjasnien | oraz Wyjasnien |
w sytuacji i w nastepstwie tego:

c)zaniechanie przekazania (udostepnienia) i ujawnienia (odtajnienia) odwotujgcemu w/w informacji i zatgcznikéw do
Wyjasnien | oraz Wyjasnien Il w sytuacji, gdy Budimex bezskutecznie zastrzegt te informacje i dokumenty jako tajemnice
przedsiebiorstwa;



d)naruszenie zasady jawnosci, przejrzystosci i uczciwej konkurencji przez ograniczenie innym wykonawcom, w tym
odwotujgcemu, mozliwosci weryfikacji czy wyjasnienia razgco niskiej ceny (tj. Wyjasnienia | i Wyjasnienia Il) byly
rzeczowe i prawidtowe, a Budimex wywigzat sie z ciezaru dowodzenia, ze jego oferta nie zawiera razgco niskiej ceny;
6)art. 226 ust. 1 pkt 8) ustawy w zw. z art. 224 ust. 1i 2 ustawy w zw. z art. 224 ust. 5 i 6 ustawy w zw. z art. 16 ustawy
przez zaniechanie odrzucenia oferty Budimex z powodu razgco niskiej ceny:

a)w sytuacji, gdy oferta zawiera razgco niskg cene w stosunku do przedmiotu zamdwienia, a Wyjasnienia | i Wyjasnienia
Il przedstawione przez Budimex nie uzasadniajg i nie udowadniajg ceny tej oferty, a tym samym wykonawca nie wywigzat
sie ze spoczywajgcego na nim ciezaru dowiedzenia, ze jego oferta nie zawiera razgco niskiej ceny i umozliwia
wykonanie zamodwienia - nie obalit domniemania razgco niskiej ceny (a tym samym Zamawiajgcy dokonat btednej i
dowolnej oceny wyjasnien ztozonych przez Wykonawce);

b)Budimex nie udzielit wyjasnieh w zakresie wymaganym przez zamawiajgcego w wezwaniu z 09.01.2026 r. w
szczegolnosci nie przedstawit kalkulacji szczeg6towej catosci ceny ofertowe;;

c)w sytuacji, gdy zamawiajgcy w sposéb nieuprawniony ponownie wezwat Budimex do ztozenia wyjasnien dotyczacych
razgco niskiej ceny (wezwanie z 10.02.2026 r.), podczas gdy analiza wyjasnien ztozonych przez Budimex w odpowiedzi
na wezwanie z 09.01.2026 r. (Wyjasnienia 1) wskazuje, ze Budimex nie obalit domniemania razaco niskiej ceny, a przede
wszystkim nie udzielit wyjasnien w zakresie wymaganym przez zamawiajgcego w wezwaniu, w szczegolnosci nie
przedstawit kalkulacji szczegotowej catosci ceny ofertowe;;

d)cena zaoferowana przez Budimex nie pozwala na zrealizowanie przedmiotu zamowienia w sposoéb zgodny z
oczekiwaniami zamawiajgcego.

T)art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy przez bezpodstawne, bezzasadne i niezgodne z ustawg ustawy zaniechanie odrzucenia
oferty Budimex, w sytuaciji, gdy jej tres¢ jest niezgodna z warunkami zamowienia (a tym samym wykonawca zaoferowat
zamawiajgcemu $wiadczenie niezgodne z warunkami zamoéwienia);

8)art. 239 ust. 1 ustawy, art. 16 pkt 1 i 2 ustawy przez wybdr jako najkorzystniejszej w postepowaniu oferty ztozonej
przez Konsorcjum Polimex z naruszeniem zasad uczciwej konkurenciji i rownego traktowania wykonawcow oraz zasady
jawnosci postepowania.

Whnio6st o uwzglednienie odwotania i nakazanie zamawiajgcemu dokonania nastepujgcych czynnosci:

1)uniewaznienie czynnosci wyboru oferty ztozonej przez Konsorcjum Polimex jako oferty najkorzystniejszej,

2)odtajnienie i udostepnienie czesci wyjasnien razgco niskiej ceny zawartych w czesci lll pisma Konsorcjum Polimex z
26.01.2026 r. na s. 24 i w dokumentach stanowigcych zatgczniki nr 1 - 17 do ww. pisma wraz z informacjami w nich
zawartymi (z wylaczeniem ofert DRO-MAS Sp. z o. 0., Kobet Sp. z o. o., Impression sp. z 0.0. oraz WMS Recykling Sy
z 0. 0.); ewentualnie:

3)odrzucenie oferty Konsorcjum Polimex z powodu razgco niskiej ceny, a takze z uwagi na to, ze Konsorcjum Polimex
nie udowodnito, Ze zaoferowana przez tego wykonawce cena nie jest razaco niska i nie wywigzat sie z ciezaru obalenia
domniemania razgco niskiej ceny, ewentualnie:

wezwania Konsorcjum Polimex do dalszych wyjasnien w zakresie istotnych czesci sktadowych ceny oferty, tj. pozycji
wskazanych w pkt V uzasadnienia odwotania (nb. 704 i dalsze) lub wezwanie do wyjasnien dotyczgcych tresci oferty w
zakresie ww. pozycji;

4)odtajnienie i udostepnienie:

a) informaciji zawartych w tabelach zamieszczonych na str. 23, 24 i 25 w czeSci szczegdtowej Wyjasnien | i informaciji
zawartych w zatgcznikach do Wyjaénieh | ztozonych przez Budimex w odpowiedzi na wezwanie zamawiajgcego, w
szczegolnosci informaciji zawartych w: zatgczniku nr 3 Zestawienie nakladoéw przyjetych do kalkulacji ceny jednostkowej
kolumna CJ, R, M, S; informacji handlowej co do danych podmiotu oraz oferowanych cen; zestawieniu kosztéw pracy
sprzetu w zakresie kolumny koszt; tabeli zawierajgcych poréwnanie stawek sprzetowych w zakresie kolumny (stawka
przyjeta do kalkulacji) oraz kolumny (réznica); umowy o prace w zakresie stawki wynagrodzenia, b) fragmentow
zatgcznikow do Wyjasnien Il w szczegdlnoSci zawartych w: zatgczniku nr 1, ofercie, piSmie w zakresie iloSci
asortymentu (w piSmie i w zatgczniku w catosci, ofercie, korespondenciji w zakresie ilosci cementu jak pozostat do
odbioru; zatgczniku nr 3; zalgczniku nr 4; zatgczniku nr 5 w zakresie danych dostawcy oraz zakresu rzeczowo
finansowego, a w przypadku trzeciej umowy — w zakresie danych zleceniobiorcy oraz wszelkich danych identyfikujgcych
asortyment bedacy przedmiotem umowy;

5)odrzucenie oferty Budimex z powodu razgco niskiej ceny, a takze z uwagi na to, ze Budimex nie udowodnit, ze
zaoferowana przez tego wykonawce cena nie jest razgco niska i nie wywigzat sie z ciezaru obalenia domniemania
razgco niskiej ceny;

6)odrzucenie oferty Budimex z powodu niezgodnosci tresci oferty z warunkami zamowienia;

T)powtorzenie czynnosci badania i oceny ofert wykonawcdw biorgcych udziat w Postepowaniu z wylgczeniem ofert
Konsorcjum Polimex i Budimex;



8)wybor oferty odwotujgcego jako najkorzystniejszej w postepowaniu.

Nadto o:

1)dopuszczenie i przeprowadzenie dowodoéw zatgczonych do odwotania oraz przedstawionych na rozprawie;
2)dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z dokumentéw zgromadzonych w aktach Postepowania, na ktére powotano
sie w uzasadnieniu odwotania;

3)zasgdzenie od zamawiajgcego na rzecz odwotujgcego zwrotu kosztoéw postepowania obejmujgcych wpis od
odwotania, optate skarbowg od petnomocnictwa w kwocie 17 zt oraz koszty zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych, ktére zostang udokumentowane fakturg VAT ziozong na rozprawie.

Odwolujacy wskazal, ze posiada interes w rozumieniu art. 505 ust. 1 ustawy w ztozeniu odwotania. Odwotujgcy to
podmiot profesjonalnie dziatajgcy na rynku budowlanym. Odwolujgcy jest wykonawcg biorgcym udziat w postepowaniu, a
zlozona przez niego oferta zostata sklasyfikowana na trzecim miejscu w rankingu ztozonych ofert. Prawidtowa ocena
ofert powinna prowadzi¢ jednak do odrzucenia oferty zlozonej przez wykonawce: Konsorcjum Polimex sklasyfikowanej
na pierwszej pozycji w rankingu ofert, a takze do odrzucenia oferty BUDIMEX sklasyfikowanej na drugiej pozycji w
rankingu ofert, tj. przed ofertg odwotujgcego. W przypadku odrzucenia ofert BUDIMEX i Konsorcjum Polimex, oferte
odwolujacego plasowataby sie na pierwszym miejscu.

Z kolei dziatania i zaniechania zamawiajgcego stanowigce naruszenie zasady jawnoSci postepowania w odniesieniu do
wyjasnien w sprawie razgco niskich cen ofert ziozonych przez Konsorcjum Polimex oraz BUDIMEX, a takze
bezpodstawne utrzymanie poufnosci czesci ww. wyjasnien oraz zatgcznikow ztozonych przez obu wykonawcéw ma
bezposredni i istotny wptyw na wynik tego postepowania. Podkreslit, Ze odtajnienie przez zamawiajgcego wyjasnien
zlozonych obu wykonawcow umozliwi realng weryfikacje czynnoSci podejmowanych przez zamawiajgcego w
postepowaniu i efektywne podnoszenie zarzutéw wobec tych ofert w zakresie zanizenia warto$ci oferty, niezgodnosci z
warunkami zaméwienia, wystgpienia czynu nieuczciwej konkurenciji lub btedu w obliczeniu ceny. Aktualnie ze wzgledu na
ograniczenie przez zamawiajgcego dostepu odwotujgcemu do dokumentéw Postepowania wynikajgce z naruszenia
przez zamawiajgcego ustawy oraz bezrefleksyjnego zaaprobowania zastrzezenia tajemnicy przedsiebiorstwa
Konsorcjum Polimex oraz BUDIMEX w odniesieniu do czesci wyjasnien oraz zatgcznikow do ww. wyjasnien, Odwotujacy
zostat pozbawiony prawa do weryfikacji prawidtowosci wyjasnien sktadanych przez konkurencje, czemu stuzy¢ majg
zasady jawnos$ci postepowania, jego przejrzystosci i transparentnosci. Uwzglednienie zarzutéw odwotania spowoduje
udostepnienie odwotujgcemu bezprawnie zastrzezonych dokumentéw, co z kolei umozliwi mu sformutowanie zarzutow
w stosunku do ztozonych na wezwanie zamawiajgcego wyjasnien, a w konsekwencji moze doprowadzi¢ do
wyeliminowania z postepowania wykonawcéw: BUDIMEX oraz Konsorcjum Polimex i udzielenia zamédwienia
odwotujgcemu.

Dziafania i zaniechania zamawiajgcego narazajg odwotujgcego na poniesienie szkody w postaci utraty mozliwosci
uzyskania zamdwienia i spodziewanych korzy$ci w zwigzku z jego realizacjg. Na skutek niezgodnych z prawem
czynnoSci i zaniechan zamawiajgcego odnoszacych sie do ofert sklasyfikowanych na dwéch pierwszych pozycjach w
rankingu ofert, Odwotujgcy, ktéry ztozyt prawidlowg oferte, zostat pozbawiony mozliwosci uzyskania przedmiotowego
zamoOwienia i zawarcia umowy w sprawie zamoéwienia publicznego.

W wyniku naruszenia przez zamawiajgcego przepisow ustawy, interes odwotujgcego w uzyskaniu zamowienia doznat
uszczerbku. Nie powinno zatem budzi¢ watpliwosci, ze objete odwotaniem czynno$ci zamawiajgcego prowadzg do
poniesienia szkody przez odwotujgcego, polegajacej na uniemozliwieniu odwotujgcemu, w sposéb niezgodny z prawem,
uzyskania zamoéwienia. Odwolujgcy ma realng szanse uzyskania zamoéwienia w przypadku uznania przez KIO
zasadnosci odwotania, a nastepnie po dokonaniu przez zamawiajgcego zgdanych w odwotaniu czynnosci. Szkoda, ktérg
moze ponies¢ Odwotujacy polega m. in. na braku mozliwosci osiggniecia zysku w wyniku realizacji zamowienia, a takze
braku mozliwo$ci zdobycia do$wiadczenia w realizacji przedmiotowego zamdwienia.

24 marca 2026 r. zamawiajgcy poinformowat o wniesieniu odwotania.

27 marca 2026 r. do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego zgtosili sie wykonawcy wspdlnie ubiegajacy
sie o zamowienie Konsorcjum: Polimex Infrastruktura Spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w
Warszawie, Al. Jana Pawita Il 12 i Polimex Mostostal Spdtka Akcyjna z siedzibg w Warszawie, Al. Jana Pawia Il 12
dziatajgcy przez nalezycie umocowanego petnomocnika. Do zgtoszenia dotgczono dowody przekazania przystgpienia
stronom.

Oferta przystepujacego zostata wybrana jako najkorzystniejsza w postepowaniu, przy czym jest ofertg prawidtowq i
niepodlegajacg odrzuceniu. Odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie przepiséw ustawy przez zaniechanie
odrzucenia oferty przystepujacego. Przystepujacy stoi na stanowisku, ze twierdzenia odwotujgcego sg bezpodstawne, a
zamawiajgcy dokonat prawidtowej oceny oferty przystepujacego.

Na skutek wniesionego odwotania przystepujacy moze utraci¢ mozliwos¢ uzyskania zamoéwienia, a w konsekwencji
ponies¢ szkode w postaci utraconych korzysci.



Przystepujacy ma interes w oddaleniu odwotania.

27 marca 2026 r. wykonawca Budimex Spdtka Akcyjna z siedzibg w Warszawie, ul. Siedmiogrodzka 9 zglosit swéj udziat
w postepowaniu po stronie zamawiajgcego dziatajgc przez nalezycie umocowanego petnomocnika. Do zgtoszenia
dotgczyt dowody przekazania przystgpienia stronom. Przystepujacy wskazat, ze ma interes w uzyskaniu rozstrzygniecia
na korzy$¢ zamawiajgcego, gdyz w przedmiotowym postepowaniu ztozyt oferte, ktora zostata sklasyfikowana na drugim
miejscu w kryterium oceny ofert. Przystepujgcy ztozyt rowniez odwotanie na oferte podmiotu aktualnie sklasyfikowanego
na pierwszym miejscu. Uwzglednienie odwotania odwotujacego jest zas niekorzystne dla przystepujgcego, z uwagi na
tre§¢ zarzutow i wnioskow, jakie sg wobec jego oferty kierowane. Mogtoby to skutkowaé zatem tym, ze przystepujacy
mogtby utraci¢ swojg dotychczasowg pozycje i jej nie polepszy, a co za tym idzie, nie uzyskaé zamowienia, co
naruszatoby w sposéb bezposredni jego interes.

W interesie przystepujgcego lezy uzyskanie rozstrzygniecia korzystnego dla zamawiajgcego, polegajacego na oddaleniu
zarzutdbw odwolania wobec przystepujgcego. Przystepujagcy dokonat skutecznego zastrzezenia tajemnicy
przedsiebiorstwa w zakresie przedtozonych wyjasnien dotyczacych ceny ziozonej przez niego oferty, jak tez przediozyt
rzeczowe wyjasnienia w zakresie cen. Uwzglednienie zarzutéw odwolujgcego i zwigzanych z nimi zgdan skutkowatoby
odtajnieniem i udostepnieniem informacji stanowigcych tajemnice przedsigbiorstwa, kiére dotychczas nie zostaly
ujawnione, narazajac przystepujgcego na szkode, z uwagi na posiadanie przez zastrzezone informacje wartoSci
gospodarczej. Oddalenie zarzutow w zakresie razgco niskiej ceny oraz rzekomego naruszenia warunkow zamowienia
rowniez lezy w interesie przystepujgcego.

28 kwietnia 2026 r. zamawiajgcy ztozyt odpowiedz na odwotanie, w ktérej oSwiadczyt, ze uwzglednia zarzuty obu
odwotan w calosci.

3 maja 2026 r. przystepujacy Polimex przedstawit stanowisko procesowe z wnioskami dowodowymi w sprawie KIO
1335/26 i oswiadczyt, ze wnosi sprzeciw wobec uwzglednienia zarzutdbw odwotania przez zamawiajgcego oraz wniost o
oddalenie odwotania w cato$ci z uwagi na catkowitg bezzasadno$¢ podniesionych w nim zarzutow;

3 maja 2026 r. przystepujacy Konsorcjum Polimex ztozyt stanowisko pisemne w sprawie KIO 1362/26 i osSwiadczyt, ze
wnosi sprzeciw wobec uwzglednienia przez zamawiajgcego zarzutéw odwotania w catosci oraz wniést o oddalenie
odwotania jako bezzasadnego.

3 maja 2026 r. przystepujacy Budimex przedstawit stanowisko procesowe w sprawie KIO 1362/26 i oSwiadczyt, ze wnosi
sprzeciw wobec uwzglednienia przez zamawiajgcego zarzutéw odwotania oraz wnidst o oddalenie odwotania w cato$ci.
Nadto o zasadzenie kosztow od odwotujgcego Strabag na jego rzecz. Przystepujgcy wskazal, ze dziatanie
zamawiajgcego jest wylgcznie dziataniem procesowym, aby nie musie¢ broni¢ swojego stanowiska w postepowaniu, co
winno byé oceniane jako wrecz naduzycie. Swiadczy o tym brak jakiegokolwiek uzasadnienia w tresci pisma
uwzgledniajgcego, jak tez brak informacji, co zamierza zrobic.

Btedne uwzglednienie odwotania w zakresie zarzutow, co do Budimex, skutkuje konieczno$cig ztozenia sprzeciwu przez
ten podmiot.

Stan faktyczny:

KIO dopuscito i przeprowadzito dowody z:

-dokumentacji postepowania przekazanej przez zamawiajgcego w formie elektronicznej,

- dowodéw dotgczonych do odwotania Budimex,

- dowoddw ziozonych przez odwotujgcego Strabag na rozprawie w dniu 4 i 7 maja 2026 r.

- dowodéw przedstawionych przez przystepujgcego Polimex dotgczonych do stanowiska pisemnego.

Ocene materiatu dowodowego KIO przedstawito przy opisie i ustaleniach czynionych na podstawie ztozonych dowodéw.
15.0PIS SPOSOBU OBLICZENIA CENY.

15.1.Cena oferty zostanie wyliczona przez Wykonawce w oparciu o Przedmiary Rob6t na kosztorysie ofertowym
zamieszczonym na Platformie przetargowej.

15.2.Kosztorys ofertowy, o ktorym mowa w pkt 15.1 nalezy sporzadzi¢ metodg kalkulacji uproszczonej scisle weditug
kolejnosci pozycji wyszczegdlnionych

w Przedmiarach Robét. Wykonawca okresli ceny jednostkowe netto oraz wartosci netto dla wszystkich pozyciji
wymienionych w Przedmiarach Robdt.

15.3. Wykonawca wyliczy cene oferty brutto, doliczajgc do wyliczonych w Kosztorysie ofertowym wartosci netto kwote
podatku VAT wyliczong na podstawie przewidzianej prawem wysokosci stawki procentowej obowigzujgcej w dniu
ztozenia oferty.

Cene brutto wyliczong zgodnie z pkt. 15.3 niniejszej SWZ Wykonawca przeniesie do Formularza oferty, stanowigcego
Zatgcznik nr 2 do SWZ

15.4.Wykonawca obliczajgc cene oferty musi uwzgledni¢ w kosztorysie ofertowym wszystkie pozycje przedmiarowe
opisane w Przedmiarach Rob6t (pliki przedmiarow *.pdf). Zamawiajacy wnosi, aby wszystkie btedy ujawnione w



Dokumentacji Projektowej (na rysunkach), w Specyfikacjach Technicznych Wykonania i Odbioru Robét Budowlanych
oraz w Przedmiarach Rob6t wykonawca zgtosit Zamawiajgcemu przed terminem skfadania ofert.
UWAGA:
15.5.Zamawiajgcy pomocniczo udostepnit na Platformie przetargowej edytowalny Kosztorys ofertowy w formacie Excel
(*.xIs). Przy sporzadzaniu oferty za pomocg kosztorysu ofertowego w formie Excel nalezy pamieta¢ by ich tresc i
brzmienie byty zgodne z przedmiarami robot okreslonymi w plikach w formacie pdf.
15.6.Cena oferty powinna obejmowac¢ catkowity koszt wykonania przedmiotu zamowienia. Koszty towarzyszace
wykonaniu przedmiotu zamaowienia, ktérych
w Przedmiarach Robét nie ujeto w odrebnych pozycjach, wykonawca powinien ujg¢ w cenach jednostkowych pozyciji
opisanych w Przedmiarach Robot.
15.7. Cena oferty powinna by¢ wyrazona w ztotych polskich (PLN), z doktadnoscig do dwoch miejsc po przecinku. Cene
oferty zaokragla sie do peinych groszy, przy czym koricowki ponizej 0,5 grosza pomija sie, a koricowki 0,5 grosza i wyzej
zaokragla sie do jednego grosza.
15.8. Cena wynikajgca z wybranej oferty bedzie wigzgcym postanowieniem umowy.
Zatgcznik nr 7 projektowane postanowienia umowne:
5.1.4. Rozliczenie Ceny Kontraktowej stanowigcej wynagrodzenie kosztorysowe Wykonawcy za przedmiot umowy
nastgpi na podstawie cen jednostkowych i jednostek miary podanych w kosztorysie ofertowym, stanowigcym zatgcznik
do Oferty Wykonawcy oraz ilosci Roboét stwierdzonych obmiarem powykonawczym, zgodnie z kosztorysem ofertowym i
zatwierdzonym przez Zamawiajgcego protokotem koniecznosci, z zastrzezeniem Subklauzuli 12.3
ST D-04.04.00
Zakres stosowania STWIORB
Ustalenia zawarte w niniejszej specyfikacji dotyczg zasad prowadzenia robét zwigzanych z wykonaniem i odbiorem:
- warstwy ulepszonego podioza z gruntu zwigzanego spoiwem hydraulicznym lub wapnem C0,4/05 lub Rc0,5 gr 24 cm
- warstwy ulepszonego podioza z gruntu zwigzanego spoiwem hydraulicznym lub wapnem C0,4/05 lub Rc0,5 gr 25 cm
5.4 Projektowanie gruntu stabilizowanego spoiwem hydraulicznym lub wapnem
Tabela 5 Rodzaj gruntu stabilizowanego spoiwem — Klasa wytrzymatosci na Sciskanie R, wedtug PN-EN 14227-15
1.Grunty stabilizowane cementem — C 0,4/0.5 oraz < 2 MPa
2.Grunty stabilizowane granulowanym zuzlem wielkopiecowym— C 0,4/0.5 oraz < 2 MPa
3.Grunty stabilizowane hydraulicznym spoiwem drogowym — C 0,4/0.5 oraz < 2 MPa
4.Grunty stabilizowane popiotem lotnym — C 0,4/0.5 oraz < 2 MPa
5.Grunty stabilizowane wapnem
ST D-04.05.01
1.2 Zakres robét objetych STWIORB
Ustalenia zawarte w niniejszej specyfikacji dotyczg zasad prowadzenia robét zwigzanych z wykonaniem i odbiorem:
- warstwy podbudowy pomocniczej z mieszanki zwigzanej cementem C3/4 gr 15 cm
- warstwy podbudowy pomocniczej z mieszanki zwigzanej cementem C1,5/2 gr 30 cm
3.2 Sprzet stosowany do wykonania rob6t
Przy wykonywaniu rob6t wykonawca w zalezno$ci od potrzeb, powinien wykazac¢ sie mozliwoscig wykorzystania ze
sprzetu dostosowanego do przyjetej metody robét, jak:
- wytwornia stacjonarna lub mobilna do wytwarzania mieszanki (dozowanie sktadnikow wagowe, zbiornik na cement,
liczba zasiekéw skorelowana z liczbg uzytych kruszyw w mieszarce)
- przewozne zbiorniki na wode
Uktadarki do rozktadania mieszanki lub réwniarki
Walce wibracyjne, statyczne lub ogumione
- zageszczarki ptytowe, ubijaki mechaniczne Ilub mate walce wibracyjne do zageszczania w miejscach
trudnodostepnych.
Sprzet powinien odpowiada¢ wymaganiom okreSlonym w dokumentacji projektowej, instrukcjach producentéw lub
propozycji wykonawcy i by¢ zaakceptowany przez Inzyniera/inspektora Nadzoru
5.5 Wymagania dla mieszanek
Tabela 6
Wiasciwosci — wymagania
Cement wg p.2.2.1
Kruszywo wg tablicy 1
Woda zarobowa wg p.2.2.2
Dodatki wg p. 2.2.3



Uziarnienie

- mieszanka 0/8 mm wg rys. 5

- mieszanka 0/11,2 mm wg rys. 4

- mieszanka 0/16 mm wg rys 3

- mieszanka 0/22,4 wg rys. 2

- mieszanka 0/31,5 mm wg rys. 1

Minimalna zawartos¢ cementu wg tabeli 2

Zawarto$¢ wody wg projektu mieszanki

Wytrzymatos¢ na Sciskanie wg tabeli 4

Mrozoodporno$¢ 20,6

Szczelno$¢ mieszanki 20,8

Zamawiajacy ustalit wartos¢ zamowienia netto na 172 608 832,00 zamowienie podstawowe i 212 295,40 opcja

Pakiet 31 z 8 sierpnia 2025 .

3 Pytanie: Zwracamy sie z prosbg do Zamawiajgcego o potwierdzenie, ze do wykonania podbudowy z mieszanki
zwigzanej cementem C1,5/2 nie dopuszcza sie uzycia mieszarek do wymieszania na miejscu gruntu ze spoiwem
hydraulicznym lub wapnem? Odpowiedz: Zamawiajacy potwierdza

4 Pytanie: Zwracamy sie z prosbg do Zamawiajgcego o potwierdzenie, ze do wykonania podbudowy z mieszanki
zwigzanej cementem C3/4 nie dopuszcza sie uzycia mieszarek do wymieszania na miejscu gruntu ze spoiwem
hydraulicznym Ilub wapnem? Odpowiedz: Zamawiajacy potwierdza

5 Pytanie: Zwracamy sie z prosbg do Zamawiajgcego o potwierdzenie, ze do wykonania podbudowy z mieszanki
zwigzanej cementem C1,5/2nalezy zastosowa¢ mieszanke, ktorej krzywa uziarnienia zawiera sie w obszarze miedzy
krzywymi granicznymi uziarnienia zawartymi w specyfikacji technicznej wykonania i odbioru robét budowalnych D-
04.05.01? Odpowiedz: Zamawiajgcy potwierdza

6 Pytanie: Zwracamy sie z prosbg do Zamawiajgcego o potwierdzenie, ze do wykonania podbudowy z mieszanki
zwigzanej cementem C3/4 nalezy zastosowac¢ mieszanke, ktérej krzywa uziarnienia zawiera sie w obszarze miedzy
krzywymi granicznymi uziarnienia zawartymi w specyfikacji technicznej wykonania i odbioru robét budowalnych D-
04.05.01? Odpowiedz: Zamawiajgcy potwierdza

Zamawiajgcy podat kwote na sfinansowanie zamowienia 212 308 863, 36zt.

Srednia 8 zlozonych ofert to 162 260 564,68 zt, a 70% tej wartosci to 113 582 395, 28

70% kwoty przeznaczonej na sfinansowanie zaméwienia to 148 616 204,35 zt.

Oferty Strabag i Polimex nie odbiegaty o wiecej niz 30% od Sredniej arytmetycznej wszystkich ztozonych ofert, natomiast
odbiegaty o ponad 30% od ubruttowionej warto$ci zamowienia.

KIO ustalita, Ze odwolujgcy Strabag zakwestionowat oferte Polimex w 58 pozycjach kosztorysowych, przy czym dla
kazdej z tych pozycji wyliczyt réznice w stosunku do $redniej ceny jednostkowej ustalonej przez odwotujgcego z
wytgczeniem ceny jednostkowej dla danej pozyciji w ofercie Polimex i uwzgledniajgc te réznice sumarycznie, to ich
warto$¢ wyniosta 37 720 763,70 zt, gdyby te wartos¢ doliczy¢ do ceny oferty Polimex cena wynositaby 161 707 033 zt.
Jesli chodzi o oferte Budimex, to Strabag zakwestionowat 24 pozycje kosztorysowe, przy czym dla kazdej z tych pozycji
wyliczyt réznice w stosunku do $redniej ceny jednostkowej ustalonej przez odwotujgcego z wylgczeniem ceny
jednostkowej dla danej pozyciji w ofercie Budimex i uwzgledniajgc te réznice sumarycznie, to ich warto§é wyniosta
tgcznie 26 363 705,30 zt, gdyby te warto$¢é doliczyé do ceny Budimex, to cena oferty wyniostaby 174 496 716,60 zt.
Zamawiajgcy dokonywat poprawy omytek rachunkowych w ofercie Polimex i w ofercie Budimex, ale wynik tej poprawy nie
powodowat zmiany w cenie, ktéra wptywataby w sposéb istotny na cene tych ofert.

W ofercie Polimex ztozono o$wiadczenie Polbud-Pomorze do zobowigzania sie do oddania zasobdéw Polimex
Infrastruktura, w ktérym o$wiadczono, Zze a) udostepnia sie wykonawcy zasoby w nastepujgcym zakresie:

dot. spetnienia warunku udziatu w postepowaniu wskazanego w SWZw pkt. 5.1.4., 1.

jedna robota budowlana polegajgca na budowie/rozbudowie/przebudowie drogi klasy nie

nizszej niz G, o dlugosci nie mniejszej niz 3 km, udziat w realizacji zaméwienia na podstawie umowy podwykonawczej
zawartej pomiedzy Wykonawcg a podmiotem udostepniajgcym zasoby, oSwiadczyt, ze zrealizuje jako podwykonawca,
ustugi do realizacji, ktérych sg wymagane zdolnoSci okreSlone w warunku udziatu w postepowaniu, dotyczgcym
zdolnosci technicznej lub zawodowej (doswiadczenia). Oswiadczenie ztozono 12 wrzesnia 2025 r.

W ramach podmiotowych srodkéw dowodowych Polimex ztozyt wykaz robo6t wskazujac w pozycji 1 robote wykonang
przez jednego z cztonkéw konsorcjum, a w poz. 2 robote wykonang przez Polbud-Pomorze sp. z 0.0. na rzecz
Wojewddztwa Zachodniopomorskiego - Zachodniopomorski Zarzad Drég Wojewddzkich w Koszalinie Rozbudowa drogi
klasy co najmniej G, Dtugo$¢ odcinka drogi 8,7 km Miejsce wykonania robét: Potczyn Zdréj - Czaplinek Nazwa zadania:
»Rozbudowa drogi wojewodzkiej nr 163 na odcinku Potczyn-Zdréj — Czaplinek etap I” w okresie 04.02.2021 - 22.10.2022.



zatgczono protokdt odbioru koncowego robét z 8 grudnia 2022 r., ktory nie potwierdzit terminowego wykonania robét -
opOznienie 36 dni natomiast jako$¢ robo6t oceniono jako dobra.

13 listopada 2026 r. zamawiajgcy wezwat Polimex do uzupetnienia podmiotowego Ssrodka dowodowego, stuzgcego
potwierdzeniu spetniania warunku udziatu w postepowaniu w zakresie zdolnosci technicznej i zawodowej, tj. wykazu
robo6t budowlanych.

Zamawiajgcy w przedmiotowym postepowaniu, w pkt. 5.1.4. SWZ okreslit warunek dotyczacy zdolnosci techniczne;j i
zawodowej, nastepujgco:

~Zamawiajgcy w zakresie posiadania zdolnosci technicznej i zawodowej uzna warunek za spetniony, jezeli wykonawca
wykaze, ze w okresie ostatnich 5 lat liczonych wstecz od dnia, w ktérym uplywa termin skiadania ofert, a jezeli okres
prowadzenia dziatalnosci jest krotszy — w tym okresie, wykonat co najmniej dwie roboty budowlane, polegajace na
budowie/ rozbudowie/ przebudowie drogi klasy nie nizszej niz G, o dlugosci nie mniejszej niz 3 km (kazda)”.

W trakcie badania oferty Polimex, zamawiajgcy twierdzit, ze z tre$ci przediozonego przez firme Polbud-Pomorze Sp. z o.
0. zobowigzania wynika, ze jako podmiot trzeci zobowigzuje sie do oddania do dyspozycji wykonawcy niezbednych
zasobow na okres korzystania z nich przy wykonywaniu zaméwienia, z zasobdéw ktérego Wykonawca bedzie korzystat
na zasadach okreslonych w art. 118 ust. 1 ustawy p.z.p., o$wiadczajgc iz udostepni wykonawcy ww. zasoby w celu
spetnienia warunku udziatu w postepowaniu wskazanego w SWZ w pkt. 5.1.4.,

w zakresie wykonania jednej roboty budowlanej polegajgcej na budowie/ rozbudowie/ przebudowie drogi klasy nie nizszej
niz G, o dlugosci nie mniejszej niz 3 km”.

Dodatkowo, jak wynika ze zfozonego 07.11.2025 r. wykazu robo6t budowlanych, zadanie w poz. 1 — ,Budowa obwodnicy
Brzezia w ciggu drogi krajowej nr 25” zostato zrealizowane przez konsorcjum: Polimex Infrastruktura Sp. z 0. 0. — Lidera
oraz Polimex Mostostal S. A. — Partnera, natomiast zadaniew poz. 2 — ,Rozbudowa drogi wojewdédzkiej nr 163 na
odcinku Potczyn-Zdr6j — Czaplinek etap I’ zostalo wykonane przez podmiot zobowigzujgcy sie do oddania swoich
zasobdw w zakresie zdolnosci technicznej i zawodowej, tj. firme Polbud-Pomorze Sp. z o. 0., co jest niezgodne z
wymogami SWZ

Zamawiajgcy poinformowat, ze warunek dotyczgcy zdolnosci technicznej i zawodowej, postawiony w niniejszym
postepowaniu obejmuje doswiadczenie w realizacji co najmniej dwoéch robot budowlanych tgcznie i jest warunkiem
niepodzielnym, a co za tym idzie niedopuszczalne jest wykazywanie przez Wykonawce czesciowego spetnienia warunku
udziatu w postepowaniu tj. wykazania doSwiadczenia w wykonaniu jednej roboty budowlanej oraz powotania sie na
zasoby innego podmiotu w zakresie do$wiadczenia w wykonaniu drugiej roboty budowlanej. W przypadku tak
postawionego warunku udziatu w postepowaniu, wykonawca nie moze polega¢ na czesciowym udostepnieniu zasobéw
przez inny podmiot, w konsekwencji czego wykonawca musi udowodni¢, Zze sam spetnia warunek udzialu w
postepowaniu w catosci lub Ze spemia go w catoSci podmiot udostepniajgcy zasoby. NierozdzielnoS¢ warunku oznacza
bowiem, Ze dany warunek musi by¢ spetniony w cato$ci, aby wykonawca mogt ubiegac sie

0 udzielenie zamoéwienia. CzeSciowe spetnianie nierozdzielnego warunku przez podmiot trzeci jest niedopuszczalne i
skutkuje odrzuceniem oferty.

20 listopada 2025 r, Polimex zgodnie z wezwaniem przedstawit w zatgczeniu uzupetnione:

*wykaz robét budowlanych

referencje: ,Realizacja projektu Trasa Sudecka — przebudowa drogi wojewddzkiej nr 379 od ronda ul. Uczniowskiej w m.
Stary Julianéw do ronda ul. Watbrzyska w m. Swidnicd oraz $wiadectwo przejecia robét realizacji pn. ,Budowa
Obwodnicy Koszalina i Sianowa na S6 wraz z odcinkiem S11 od wezta Bielice do wezta Koszalin Zachéd od km 6+400 do
km 14+300"

*zobowigzanie podmiotu udostepniajgcego zasoby, tj. Polbud-Pomorze Sp. z o. o.

oraz poinformowat, ze:

tre$¢ warunku wskazanego w pkt. 5.1.4. SWZ nie wskazuje wprost i jednoznacznie na jego wyktadnie wskazang przez
zamawiajgcego na etapie ww. wezwania do uzupetienia dokumentéw, z ktorej wynika, ze warunek ten obejmuje
do$wiadczenie w realizacji co najmniej dwdch robdt budowlanych tacznie i jest warunkiem niepodzielnym. Podkreslenia
jednak wymaga, ze niezaleznie od wykiadni warunku przyjetej przez zamawiajgcego, doswiadczenie podmiotu
udzielajgcego zasobu, tj. firmy Polbud-Pomorze Sp. z o. o. jest wystarczajgce do spetnienia ww. warunku udziatu w
postepowaniu, zaréwno w chwili ztozenia oferty w postepowaniu, jak réwniez pozostaje aktualne na dzieh ziozenia
uzupetnionych ww. dokumentéw. Firma Polbud-Pomorze Sp. z o. 0. wykonata bowiem w okresie ostatnich 5 lat liczonych
wstecz od dnia, w ktérym uptywa termin sktadania ofert dwie roboty budowlane polegajgce na budowie/ rozbudowie/
przebudowie drogi klasy nie nizszej niz G, o dtugosci nie mniejszej niz 3 km (kazda), na potwierdzenie czego zatgczamy
nastepujgce referencje: ,Realizacja projektu Trasa Sudecka — przebudowa drogi wojewddzkiej nr 379 od ronda ul.
Uczniowskiej wm. Stary Julianéw do ronda ul. Watbrzyska wm. Swidnicd oraz $wiadectwo przejecia robét realizacii pn.
LBudowa Obwodnicy Koszalina i Sianowa na S6 wraz z odcinkiem S11 od wezta Bielice do wezta Koszalin Zachéd od km



6+400 do km 14+300”

Polbud-Pomorze Sp. z o. o., jako podmiot udzielajgcy wykonawcy ww. zasobu w zakresie zdolnosci technicznej lub
zawodowej, bedzie uczestniczyt w realizacji rob6t budowlanych dla wykonania ktérych wymagane jest do$wiadczenie
objete ww. warunkiem udzialu w postepowaniu, na podstawie umowy o podwykonawstwo robdt budowlanych. Na
potwierdzenie powyzszego wykonawca zatgczyt uzupetniony dokument zobowigzania podmiotu udostepniajgcego
zasoby.

Uzupetniony wykaz robét:

1. Polbud-Pomorze Sp. z 0.0., Lacko 18, 88-170 Pakos¢ — Lider Konsorcjum

Wibra Infrastruktura Sp. z 0.0. Sp. k., ul. Krolewska 65a/1, 30-081 Krakéw — Partner

Miejskie Przedsiebiorstwo Drog i Mostéw Sp. z 0.0., ul. Rejtana 6, 35-310 Rzeszéw — Partner

Polbud-Pomorze Sp. z 0.0. wykonat zakres rob6t objety warunkiem udziatu wskazanym

1) Rodzaj robét:

X Budowa

o Rozbudowa

o Przebudowa drogi

Klasa drogi: S

Dtugos¢ odcinka drogi: 7,9 km

Miejsce wykonania robot: Koszalin i Sianéw

Nazwa zadania: Budowa Obwodnicy Koszalina i Sianowa na S6 wraz z odcinkiem S11 od wezta Bielice do wezia
Koszalin Zachéd od km 6+400 do km 14+300

20.07.2021 r. 07.08.2024 r. Generalna Dyrekcja Drég Krajowych i Autostrad, oddziat Szczecin, ul. Bohateréw Warszawy
33, 70-340 Szczecin

2. Polbud-Pomorze Sp. z 0.0., £acko 18, 88-170 Pakos¢

1) Rodzaj robét:

o Budowa

o Rozbudowa

X Przebudowa drogi

Klasa drogi: G

Dtugos¢ odcinka drogi: 11,01 km

Miejsce wykonania robét: Swidnica

Nazwa zadania: Realizacja projektu Trasa Sudecka — przebudowa drogi wojewddzkiej nr 379 od ronda ul. Uczniowskiej w
m. Stary Julianéw do ronda ul. Watbrzyska w m. Swidnica 28.12.2017 r. 28.09.2021 r. Dolnoslgska Stuzba Drog i Kolei
we Wroctawiu, ul. Krakowska 28, 50-425 Wroctaw

Polbud-Pomorze Sp. z 0.0., tacko 18, 88-170 Pakos¢é

2) Rodzaj robot:

o Budowa

X Rozbudowa

o Przebudowa drogi

Klasa drogi:

Co najmniej G

Dtugos¢ odcinka drogi 8,7 km

Miejsce wykonania robét: Potczyn Zdréj - Czaplinek

Nazwa zadania:

»,Rozbudowa drogi wojewodzkiej nr 163 na odcinku Polczyn-Zdréj — Czaplinek etap I’ 04.02.2021 r. 22.10.2022
Zamawiajgcy: Wojewodztwo Zachodniopomorskie, ul. Korsarzy 34, 70-540 Szczecin,

Realizator Umowy: Zachodniopomorski Zarzgd Drég Wojewddzkich w Koszalinie, ul. Szczecinska 31, 75-122 Koszalin
27 listopada 2025 r. zamawiajgcy wezwat Polimex do wyjasnienia w jakim zakresie Polbud-Pomorze bedzie uczestniczyt
w realizacji zamowienia.

3 grudnia 2025 r. Polimex wyjasnit: Polbud udostepniajacy swoje doswiadczenie w zakresie in genere budowy drogi — a
zatem - PUZ wezmie udziat w realizacji elementéw odpowiadajgcych tresci warunkéw udziatu w Postepowaniu (np. ww.
roboty przygotowawcze, roboty ziemne, podbudowy, nawierzchnie, roboty wykonczeniowe) co nie tgczy sie z
bezwzglednym obowigzkiem wykonania wszystkich 8 ww. punktéw w stu procentach tylko i wytgcznie przez PUZ

9 grudnia 2025 r. zamawiajgcy wezwat Polimex do wskazania, w jakie roboty wykona Polbud-Pomorze Sp. z 0. 0. w
ramach realizacji przedmiotowego zaméwienia.

12 grudnia 2025 r. Polimex wyjasnit, ze Polbud wykona roboty w zakresie branzy drogowej, obejmujgce wykonanie m.in.:



1. Robét przygotowawczych — m.in. rozbiorki, zdjecie warstwy humusu, wycinka;

2. Robét ziemnych — m.in. wykopy, nasypy, wzmocnienia, wymiany;

3. Podbudéw — m.in. WUP, wszelkie podbudowy;

4. Nawierzchni — m.in. z kostki, piyt, BA, SMA;

5. Robét wykonczeniowych — m.in. umocnienia skarp, rowy, przepusty;

6. Urzadzen bezpieczenstwa ruchu — m.in. oznakowanie pionowe, poziome, bariery;

7. Elementow drég i ulic — m.in. krawezniki, obrzeza, $cieki;

8. Zieleni drogowej — m.in. wykonanie trawnikow, sadzenie drzew.

Z odpisu petnego z KRS nr 0000142265 ziozonego przez Polimex wraz z podmiotowymi srodkami dowodowymi dla
Polbud-Pomorze sp. z 0.0. wynika, ze ujawniono 21 listopada 2025 r. dokonanie wydzielenia cze$ci majgtku spotki i jego
przeniesienia w trybie art. 529 par. 1 pkt. 4 ksh na nowoutworzong spotke Budpol Geotechnika sp. z 0.0. - uchwata z 15
pazdziernika 2025 r.

9 stycznia 2026 r. zamawiajgcy skierowat do Polimex wezwanie w trybie art. 224 ust. 1 ustawy wskazujgc, ze watpliwos¢
zamawiajgcego wzbudzita zaproponowana cena, ktéra w znaczny sposob odbiega od wartosci zamoéwienia
powiekszonej o nalezny podatek od towaréw i ustug.

W zwigzku z powyzszym, w celu ustalenia czy oferta zawiera razaco niskag cene

w stosunku do przedmiotu zamowienia, zamawiajgcy wezwat do udzielenia wyjasnien, w tym zilozenia dowodow,
dotyczacych wyliczenia ceny Panstwa oferty oraz kalkulacji ceny potwierdzajacej, ze zaproponowana cena na realizacje
robot nie jest nizsza niz koszty wlasne Wykonawcy, ktére zostang poniesione w catym okresie realizacji zamowienia.
Przedmiotowe wyjasnienia i kalkulacje powinny obejmowac¢ w szczegodlnosci:

1.wskazania ogolnych zatozen kalkulacji:

a)opis przyjetej metodyki wyceny pozycji kosztorysowych,

b)wyjasnienie, czy przyjeto katalogi KNR/B/KNR-W, czy opracowano pozycje indywidualnie,

c)wskazanie, czy naklady rzeczowe i ceny jednostkowe materiatdw, sprzetu oraz robocizny wynikajg z aktualnych
cennikéw rynkowych (prosze wskazac zrodta: np. Sekocenbud, Orgbud, Intercenbud, dane wtasne).

2. wskazania dla robocizny:

a)wskazanie przyjetej stawki roboczogodziny (r-g) wraz z narzutami (koszty posrednie, zysk),

b)uzasadnienie przyjetej stawki r-g w kontekscie kosztoéw zatrudnienia i aktualnych wymagan ptacowych,

c)wskazanie, czy robocizna bedzie realizowana sitami wtasnymi czy przez podwykonawcow (z podziatem na zakresy),
d)wyjasnienie przyjetej liczby r-g w pozycjach o wysokim udziale robocizny.

3. wskazania dla materiatow i sprzetu:

a)wskazanie zrédet danych dla cen jednostkowych materiatow (w tym tych o najwiekszym udziale w wartosci oferty),
b)uzasadnienie przyjetych stawek za sprzet (np. koszt r-g uzytkowania sprzetu budowlanego, paliwo, amortyzacja,
serwis),

c)odniesienie do typowych kosztéw rynkowych dla danego regionu lub rodzaju inwestycji.

W ramach wyja$dnien dla punktow 2 i 3 nalezy w szczegdlno$ci uwzgledni¢ ceny nastepujgcych pozyciji kosztorysowych:
Nr pozycji w kosztorysieOpis

KOSZTORYS - BRANZA DROGOWA

Zdjecie warstwy ziemi urodzajnej

13Mechaniczne usuniecie warstwy ziemi urodzajnej z wywiezieniem nadmiaru humusu na odkfad

Nasypy

2Wykonanie nasypow mechanicznie z gruntéw kat. I-1l z pozyskaniem wraz z ulepszeniem i transportem gruntu (wraz ze
zbiornikami)

Zabezpieczenie statecznosci gwozdziami gruntowymi

8siatka stalowa

Ulepszone podtoze z gruntu stabilizowanego spoiwem hydraulicznym lub wapnem

1Wykonanie ulepszonego podtoza z gruntu stabilizowanego spoiwem hydraulicznym C0,4/0,5lub wapnem o grubosci 25
cm (jezdnia gtowna)

2Wykonanie ulepszonego podtoza z gruntu stabilizowanego spoiwem hydraulicznym C0,4/0,5lub wapnem o grubosci 24
cm (drogi powiatowe, gminne)

3Wykonanie ulepszonego podtoza z gruntu stabilizowanego spoiwem hydraulicznym C0,4/0,5lub wapnem o grubosci 25
cm (pierscien ronda, wyspy rozdz. zatoki autobusowe)

4Wykonanie ulepszonego podtoza z gruntu stabilizowanego spoiwem hydraulicznym C1,5/2 lub wapnem o grubosci 30
cm (cpr)

Podbudowa pomocnicza z mieszanki zwigzanej cementem



16Wykonanie podbudowy pomocniczej z mieszanki zwigzanej cementem C3/4 o grubosci 15 cm

Podbudowa z betonu asfaltowego

18Wykonanie podbudowy zasadniczej z betonu asfaltowego, AC 22P, grub. Warstwy po zageszczeniu 10 cm
+oczyszczenie warstw konstrukcyjnych mechanicznie + skropienie warstw konstrukcyjnych emulsjg asfaltowg
19Wykonanie podbudowy zasadniczej z betonu asfaltowego, AC 22P, grub. Warstwy po zageszczeniu 7 cm
+oczyszczenie warstw konstrukcyjnych mechanicznie + skropienie warstw konstrukcyjnych emulsjg asfaltowg
Nawierzchnia z kostki kamiennej

1Nawierzchnia z kostki kamiennej rzedowej grub. 15/17 cm uktadana na podsypce cementowo-piaskowej

2Nawierzchnia z kostki kamiennej nieregularnej grub. 7x9cm ukfadana na podsypce cementowo-piaskowej

Nawierzchnia z betonu asfaltowego - warstwa wigzgca

7Wykonanie warstwy wigzgcej z mieszanki mineralno-asfaltowej AC 16 W , grub. 6 cm - (KR4) + oczyszczenie warstw
konstrukcyjnych mechanicznie+skropienie warstw konstrukcyjnych emulsjg asfaltowg

8Wykonanie warstwy wigzacej z mieszanki mineralno-asfaltowej AC 16 W , grub. 8 cm - (KR2)+ oczyszczenie warstw
konstrukcyjnych mechanicznie+skropienie warstw konstrukcyjnych emulsjg asfaltowg

Nawierzchnia z betonu asfaltowego - warstwa $cieralna

9Wykonanie warstwy Scieralnej z betonu asfaltowego AC11S o grubosci 4 cm - (KR1, zjazdy, KR2)+ oczyszczenie
warstw konstrukcyjnych mechanicznie+skropienie warstw konstrukcyjnych emulsjg asfaltowg

10Wykonanie warstwy $cieralnej z betonu asfaltowego AC11S o grubosci 3 cm - (KR1 $&ciezki rowerowe) +
oczyszczenie warstw konstrukcyjnych mechanicznie+skropienie warstw konstrukcyjnych emulsjg asfaltowg
Nawierzchnia z mieszanki SMA

12Wykonanie warstwy $cieralnej z mieszanki mineralno-asfaltowej SMA 8 , grub. warstwy po zageszczeniu 4 cm (KR4)
+ oczyszczenie warstw konstrukcyjnych mechanicznie+skropienie warstw konstrukcyjnych emulsjg asfaltowg

Rowy kryte pod zjazdami

8Utozenie rowow krytych HDPE o srednicy 400 mm pod zjazdami

Krawezniki kamienne

3Ustawienie kraweznikéw kamiennych ulicznych 20x30 cm na podsypce cementowo-piaskowej na tawie betonowej z
oporem C12/15, spoiny wypetnione zaprawg cementowg

KOSZTORYS - Branza sanitarna- BUDOWA ODWODNIENIA DROGI

1.3. ROBOTY MONTAZOWE

18.1Studnia rewizyjna DN1200 z podwojnym piaskownikiem

19Separator zintegrowany z osadnikiem 10/100

19.1Separator zintegrowany z osadnikiem 20/200

19.2Separator zintegrowany z osadnikiem 30/300

4. dla zakresow realizowanych z udziatem podwykonawcéw:

a)wskazanie pozycji kosztorysu przewidzianych do wykonania przez podwykonawcoéw,

b)podstawa przyjetych cen jednostkowych dla tych pozycji (np. umowy, oferty, stawki rynkowe),

c)potwierdzenie, ze przyjete ceny odzwierciedlajg rzeczywiste koszty wykonania zakreséw powierzonych
podwykonawcom i nie noszg cech ceny razgco niskiej.

W zakresie zakresow realizowanych przez podwykonawcédw, Zamawiajgcy zwraca uwage na to, ze przedtozenie uméw
podwykonawczych lub porozumien z podwykonawcami, jako stanowigcych dowéd, Zze cena oferty nie jest razgco niska —
nie jest wystarczajgca do uznania, ze cena oferty nie jest razgco niska.

W szczegolnosci nie przesgdza to, czy:

 podwykonawca jest zdolny wykona¢ zakres w cenie niewykazujgcej cech ceny razgco niskiej,

* wynagrodzenie podwykonawcy pozwala na nalezyte wykonanie zakresu w zgodzie

z przepisami prawa i obowigzujacymi stawkami rynkowymi,

* cena podwykonawcza nie zostata skalkulowana w sposéb pozorny, wytgcznie na potrzeby postepowania.

W zwigzku z powyzszym, jezeli jako element wyjadnien zostang przedtozone umowy lub oferty podwykonawcze, nalezy
réwniez:

» wskaza¢ podstawe kalkulacyjng stawek przyjetych przez podwykonawce,

* przedtozy¢ wyjasnienia i kalkulacje jak w pkt 3-5, celem wykazania, ze cena podwykonawcy nie jest ceng razaco niska.

* przedstawi¢ wyjasnienia, w jaki sposob wykonawca zweryfikowat realnos¢ tej kalkulaciji.

5. wyjasnien oraz dowoddw dotyczgcych zgodnosci z przepisami dotyczacymi kosztdéw pracy, ktdérych wartoS¢ przyjeta
do ustalenia ceny nie moze by¢ nizsza od minimalnego wynagrodzenia za prace albo minimalnej stawki godzinowe;j,
ustalonych na podstawie przepiséw ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002 r. o minimalnym wynagrodzeniu za prace (t.).
Dz. U.z 2024 r. poz. 1773 ze zm.),



6. wyjasnien dotyczacych zgodnoSci z przepisami prawa pracy i zabezpieczenia spotecznego, obowigzujgcymi w
miejscu, w ktorym realizowane bedzie zamdwienie.

Ponadto, w celu w celu nalezytej weryfikacji zgodno$ci ztozonej oferty z wymaganiami okreslonymi w dokumentacji
zamoOwienia, w tym w projektach wykonawczych

i przedmiarach rob6t, zamawiajgcy zwrécit sie o:

1.Potwierdzenie, ze kalkulacja ceny zostata dokonana w oparciu wylgcznie o dokumentacje zamoéwienia, w
szczegolnosci bez przyjmowania wiasnych zatozen technicznych, projektowych, materiatowych, wykonawczych czy
organizacyjnych, ktore nie wynikaja

Z opisu przedmiotu zamowienia.

2.Wskazanie, czy w toku kalkulacji przyjeto jakiekolwiek uproszczenia, rozwigzania alternatywne, zmiany materiatow,
technologii lub zakres6w rob6t — choéby hipotetyczne — ktére mogty wptyng¢ na obnizenie kosztéw realizacji zamowienia,
3.Potwierdzenie, ze cena oferty obejmuje peten zakres robdt zgodny z projektem budowlanym, wykonawczym,
STWIORB oraz decyzjami administracyjnymi wskazanymi w dokumentacji, bez redukcji tego zakresu lub modyfikaciji
jego tresci w wyniku przyjecia odmiennych zatozen witasnych,

4 Potwierdzenie, ze wykonawca nie zamierza wnioskowa¢ do Zamawiajgcego o rozwigzania zamienne w stosunku do
przyjetych w dokumentaciji projektowej, a jezeli tak, to w jakim zakresie oraz opisanie tych rozwigzan.

Zamawiajgcy przypomniat, ze wykonawca w ramach sktadanych wyjasnien zobowigzany jest przediozy¢ dowody, ktére
w jego ocenie uzasadniajg przyjetg wycene przedmiotu zaméwienia oraz, ze zgodnie z art. 224 ust. 5 p.z.p., obowigzek
wykazania, ze oferta nie zawiera razgco niskiej ceny spoczywa na wykonawcy oraz, ze zgodnie z art. 224 ust. 6
przywotanej ustawy, zamawiajgcy odrzuci oferte wykonawcy, ktory nie udzielit wyjasnien w wyznaczonym terminie, lub
jezeli ztozone wyjasnienia wraz z dowodami nie uzasadniajg podanej w ofercie ceny.

9 stycznia 2026 r. zamawiajgcy wezwat Budimex do wyjasnien w trybie art. 224 ust. 1 wskazujac, ze watpliwosc
zamawiajgcego wzbudzita zaproponowana cena, ktéra w znaczny sposob odbiega od wartosci zamoéwienia
powiekszonej o nalezny podatek od towaréw i ustug.

Jednoczes$nie w wyniku analizy oferty wykonawcy zamawiajgcy stwierdzit, ze wykonawca dokonat wyceny pozycji 1
Dzialu ,Wymagania ogélne” przedmiaru robét (Koszt dostosowania sie do wymagan Warunkéw Kontraktu i Wymagan
ogolnych (w tym wykonanie, utrzymanie oraz likwidacja tymczasowej organizacji ruchu) na kwote netto 12 530 034,05 zt
(pozycja ryczattowa). Kwota ta odbiega znacznie i w sposéb razacy (o 478%) od Sredniej wartosci tej pozyciji wyliczonej
ze wszystkich ofert zlozonych w postepowaniu, co budzi istotne watpliwo$ci zamawiajgcego co do mozliwosci
wykonania rob6t zasadniczych w zaoferowanych przez Wykonawce kwotach.

Zamawiajgcy, na podstawie art. 223 ust. 1 ustawy wezwat wskazania szczegbtowego wyliczenia, jakie elementy,
obowigzki i koszty zostaly przez wykonawce ujete w pozycji 1 dziatu ,Wymagania ogéine” (Koszt dostosowania sie do
wymagan Warunkéw Kontraktu i Wymagan ogélnych (w tym wykonanie, utrzymanie oraz likwidacja tymczasowej
organizacji ruchu)), z przypisaniem do kazdego z nich kwoty i uzasadnieniem jej wysokosci.

Jednoczes$nie, w celu ustalenia czy oferta zawiera razgco niskg cene w stosunku do przedmiotu zamowienia,
zamawiajgcy, na podstawie art. 224 ust. 1 ustawy wezwat do udzielenia wyjasnien, w tym ziozenia dowodéw,
dotyczgcych wyliczenia ceny oferty oraz kalkulaciji ceny potwierdzajgcej, ze zaproponowana cena na realizacje robét nie
jest nizsza niz koszty wlasne Wykonawcy, ktére zostang poniesione w catym okresie realizacji zamdwienia.
Przedmiotowe wyjasnienia i kalkulacje powinny obejmowac¢ w szczegolnosci:

1. wskazania ogolnych zatozen kalkulaciji:

a)opis przyjetej metodyki wyceny pozycji kosztorysowych,

b)wyjasnienie, czy przyjeto katalogi KNR/B/KNR-W, czy opracowano pozycje indywidualnie,

c)wskazanie, czy naktady rzeczowe i ceny jednostkowe materiatéw, sprzetu oraz robocizny wynikajg z aktualnych
cennikéw rynkowych (prosze wskaza¢ zrodta: np. Sekocenbud, Orgbud, Intercenbud, dane wtasne).

2. wskazania dla robocizny:

a)wskazanie przyjetej stawki roboczogodziny (r-g) wraz z narzutami (koszty posrednie, zysk),

b)uzasadnienie przyjetej stawki r-g w kontekscie kosztow zatrudnienia i aktualnych wymagan ptacowych,

c)wskazanie, czy robocizna bedzie realizowana sitami wtasnymi czy przez podwykonawcédw (z podziatem na zakresy),
d)wyjasnienie przyjetej liczby r-g w pozycjach o wysokim udziale robocizny.

3. wskazania dla materiatéw i sprzetu:

a)wskazanie zrédet danych dla cen jednostkowych materiatéw (w tym tych o najwiekszym udziale w wartosci oferty),
b)uzasadnienie przyjetych stawek za sprzet (np. koszt r-g uzytkowania sprzetu budowlanego, paliwo, amortyzacja,
serwis),

c)odniesienie do typowych kosztéw rynkowych dla danego regionu lub rodzaju inwestyciji.

W ramach wyjasnien dla punktéw 2 i 3 nalezy w szczegoélnosci uwzgledni¢ ceny nastepujacych pozycji kosztorysowych:



Nr pozycji w kosztorysieOpis

KOSZTORYS - BRANZA DROGOWA

Rozbiorka elementow drdg, ogrodzen i przepustow

34Utylizacja destruktu z WWA nie nadajgcego sie do wbudowania w podbudowe z MCE

Nasypy

2Wykonanie nasypow mechanicznie z gruntéw kat. |-l z pozyskaniem wraz z ulepszeniem i transportem gruntu (wraz ze
zbiornikami)

Wzmocnienie podtoza kolumnami betonowymi zbrojonymi i niezbrojonymi

3Wykonanie oczepdw zelbetowych o wymiarach: 1,0x1,0x0,4 m

4pale przemieszczeniowe

Wymiana Gruntu

9Wymiana gruntu

10Wykonanie $cianek szczelnych traconych

KOSZTORYS - Branza sanitarna- BUDOWA ODWODNIENIA DROGI

1.4. ROBOTY DODATKOWE

31Darniownie na humusie

4. dla zakreso6w realizowanych z udziatem podwykonawcéw:

a)wskazanie pozycji kosztorysu przewidzianych do wykonania przez podwykonawcow,

b)podstawa przyjetych cen jednostkowych dla tych pozycji (np. umowy, oferty, stawki rynkowe),

c)potwierdzenie, ze przyjete ceny odzwierciedlajg rzeczywiste koszty wykonania zakreséw powierzonych
podwykonawcom i nie noszg cech ceny razgco niskie;.

W zakresie zakreséw realizowanych przez podwykonawcow, Zamawiajgcy zwraca uwage, ze przediozenie umow
podwykonawczych lub porozumien z podwykonawcami, jako stanowigcych dowdéd, ze cena oferty nie jest razgco niska —
nie jest wystarczajgca do uznania, ze cena oferty nie jest razgco niska.

W szczegolnosci nie przesgdza to, czy:

 podwykonawca jest zdolny wykonac zakres w cenie niewykazujgcej cech ceny razgco niskiej,

» wynagrodzenie podwykonawcy pozwala na nalezyte wykonanie zakresu w zgodzie

Z przepisami prawa i obowigzujgcymi stawkami rynkowymi,

* cena podwykonawcza nie zostata skalkulowana w sposéb pozorny, wylgcznie na potrzeby postepowania.

W zwigzku z powyzszym, jezeli jako element wyjasnien zostang przediozone umowy lub oferty podwykonawcze, nalezy
réwniez:

» wskazac podstawe kalkulacyjng stawek przyjetych przez podwykonawce,

* przedtozy¢ wyjasnienia i kalkulacje jak w pkt 3-5, celem wykazania, ze cena podwykonawcy nie jest ceng razaco niska.

* przedstawi¢ wyjasnienia, w jaki sposéb wykonawca zweryfikowat realno$¢ tej kalkulacji.

5. wyjasnien oraz dowoddw dotyczgcych zgodnosci z przepisami dotyczacymi kosztdéw pracy, ktdérych wartoS¢ przyjeta
do ustalenia ceny nie moze by¢ nizsza od minimalnego wynagrodzenia za prace albo minimalnej stawki godzinowej,
ustalonych na podstawie przepisé6w ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002 r. o0 minimalnym wynagrodzeniu za prace (t.].
Dz. U.z 2024 r. poz. 1773 ze zm.),

6. wyjasnien dotyczacych zgodnosci z przepisami prawa pracy i zabezpieczenia spotecznego, obowigzujgcymi w
miejscu, w ktérym realizowane bedzie zamdwienie.

Ponadto, w celu w celu nalezytej weryfikacji zgodnosSci ztozonej oferty z wymaganiami okreslonymi w dokumentacji
zamowienia, w tym w projektach wykonawczych i przedmiarach robét, zamawiajgcy zwrdcit sie o:

1.Potwierdzenie, ze kalkulacja ceny zostata dokonana w oparciu wylgcznie o dokumentacje zamowienia, w
szczegolnoSci bez przyjmowania wtasnych zatozen technicznych, projektowych, materiatowych, wykonawczych czy
organizacyjnych, ktére nie wynikajg z opisu przedmiotu zamowienia.

2.Wskazanie, czy w toku kalkulacji przyjeto jakiekolwiek uproszczenia, rozwigzania alternatywne, zmiany materiatow,
technologii lub zakreséw rob6t — choéby hipotetyczne — ktére mogly wpltyng¢ na obnizenie kosztéw realizaciji zaméwienia,
3.Potwierdzenie, ze cena oferty obejmuje peten zakres robét zgodny z projektem budowlanym, wykonawczym,
STWIORB oraz decyzjami administracyjnymi wskazanymi w dokumentaciji, bez redukcji tego zakresu lub modyfikacji
jego tresci w wyniku przyjecia odmiennych zatozen wiasnych,

4. Potwierdzenie, ze Wykonawca nie zamierza wnioskowaé¢ do Zamawiajgcego o rozwigzania zamienne w stosunku do
przyjetych w dokumentaciji projektowej, a jezeli tak, to w jakim zakresie oraz opisanie tych rozwigzan.

Obaj wykonawcy ztozyli wyjasnienia obejmujgc czesciowo ich tres¢ tajemnica przedsiebiorstwa.

KIO uwzgledni w stanie faktycznym tre$¢ wyjasnien jawng oraz odtajniong przez zamawiajgcego.

25 lutego 2026 r. zamawiajgcy poinformowat Polimex, ze pismo zawierajgce czeS¢ jawng wyjasnien podlega



udostepnieniu.

Woyjasnienia nazwane czes¢ Il niejawna zostajg utajnione, co do informacji odnoszgcych sie do danych identyfikujgcych
podwykonawcdw (z zastrzezeniem szczegotowych informacji co do poszczegdinych podmiotow jakie znajdujg sie
ponizej), danych co do stawki zawartych na stronie 23, tabeli znajdujgcej na stronie 24. Pozostate informacje zawarte w
wyjasnieniach zostajg udostepnione.

Oferta WMS Recycling nie zawiera klauzuli tajnosci i nie wynika z niej, ze ta jest indywidualnie przygotowana dla
Wykonawcy wiec nie jest tajna.

Oferta (...) posiada klauzule tajnosci, wiec mimo tego, ze ta nie obowigzuje nie jest udostepniana w zakresie danych
przedsiebiorcy z zakresu oferty i cen. Tajne sg takze dane tego podmiotu wskazane w czesci |l

Oferta KOBET zostanie udostepniona. Ta obecnie nie wigze, a nadto zawiera wskazanie,

ze w przypadku podobnej oferty podmiot ten prosi o kontakt. Oznacza to, ze oferta nie byta indywidualna.

Oferta DRO-MAS zostanie udostepniona, bowiem nie wynika z niej, aby inne podmioty ubiegajgce sie o zamowienie nie
mogly tozsamej oferty uzyska¢. Ponadto oferta ta nie jest zwigzana.

Oferta Impression zostanie réwniez udostepniona, bowiem nie tylko tg podmiot nie jest nig zwigzany, ale nie wynika takze
Z nigj, aby ta byta indywidualna.

Oferta BU-LOG nie wigze, a nadto nie wynika z niej, ze jest indywidualna i nie wskazano, ze inni Wykonawcy nie mogliby
oferty od tego podmiotu o tozsamej tre$ci uzyskac.

Oferta (...) nie bedzie udostepniana, bowiem zawiera klauzule tajnosci i nie ma znaczenia to, ze tg podmiot ten nie jest
zwigzany. Oferta nie podlega ujawnieniu w zakresie danych przedsiebiorcy zakresu oferty i cen. Takze tajne sg dane
tego podmiotu wskazane

w czesci ll.

Oferta (...) zawiera klauzule tajnosci, wiec ta nie bedzie udostepniana, nawet mimo tego, ze ta obecnie nie obowigzuije.
Oferta nie podlega ujawnieniu w zakresie danych przedsiebiorcy zakresu oferty i cen. Takze tajne sg dane tego podmiotu
wskazane w czesci ll.

Oferta (...) takze zawiera klauzule tajnosci, wiec ta nie bedzie udostepniana, nawet mimo tego, ze ta obecnie nie
obowigzuje. Oferta nie podlega ujawnieniu w zakresie danych przedsiebiorcy z zakresu oferty i cen. Takze tajne sg dane
tego podmiotu wskazane w czesci |l.

Oferta (...) zawiera klauzule tajnosci, wiec ta nie bedzie udostepniana, nawet mimo tego, ze ta obecnie nie obowigzuije.
Oferta nie podlega ujawnieniu w zakresie danych przedsiebiorcy zakresu oferty i cen. Takze tajne sg dane tego podmiotu
wskazane w czesci ll.

Oferta (...) zawiera klauzule tajnosci, wiec ta nie moze byé udostepniana nawet mimo tego, ze ta obecnie nie obowigzuije.
Oferta nie podlega ujawnieniu w zakresie danych przedsiebiorcy zakresu oferty i cen. Takze tajne sg dane tego podmiotu
wskazane

w czesci ll.

Oferta (...) co prawda, nie wigze nie zawiera klauzuli tajnosci, ale ta posiada wzmianke, ze ta jest sktadana po
negocjacjach, co oznacza, ze jest indywidualne dedykowana wylgcznie dla Wykonawcy i tym samym uznaje sie, ze ta
podlega utajnieniu w zakresie danych przedsiebiorcy z zakresu oferty i cen. Tajne sg takze dane tego podmiotu
wskazane w czeéci ll.

Oswiadczenia szt. 16 wewnetrznego zespotu z dnia 22 pazdziernika 2025 r. wskazujgce na rynkowos$¢ oferty nie
zawiera informaciji tajnych stad ta jest udostepniona. Zastrzezeniu podlegajg wylgcznie imie i nazwisko osoby skiadajgcej
swdj podpis pod oSwiadczeniem oraz dane tych podmiotéw znajdujgcych sie w oswiadczeniach, co do ktérych uznano,
ze tajemnica zostata zastrzezona prawidtowo.

Nie wiadomo, jakie powody miatyby decydowac o tym, Ze wykaz sprzetu zawierajacy kilka pozycji miatby by¢ tajny, skoro
niczym nadzwyczajnym jest, ze przedsiebiorstwa budowlane posiadajg wiasny sprzet, niezbedny do wykonywania prac
budowlanych. Do tego zaznaczenia wymaga to, ze wskazany w zestawieniu sprzet jest typowy, wiec tym bardziej nie
mozna informacji obejmowac tajemnicg przedsiebiorstwa.

W kolejnych zatgcznikach Wykonawca przedtozyt szereg o$wiadczen Podwykonawcow, jacy potwierdzili rynkowosc¢
oferowanych cen, przy czym kazde o$Swiadczenie zawiera identyczng tre$¢, a do tego wskazanie, ze oferty sg objete
tajemnica przedsiebiorstwa.

W tym wypadku nalezy uznag¢, iz wskazane o$wiadczenia zostaly wydane na wyrazng prosbg Wykonawcy i ich celem
nie byto potwierdzenie wysokos$ci oferowanego wynagrodzenia

w zakresie nieobowigzujgcych ofert, ale to miato na celu wytacznie utajnienie ofert co, do ktoérych brak byto klauzuli
tajnosci. Jak wiadomo postepowanie przetargowe jest co do zasady jawne i tylko w okreslonych warunkach dane nie
moga by¢ innym podmiotom udostepniania. Wykonawcy zatem naduzywajg zasadniczo utajniania informacji uznajac, ze
majg do tego prawo mimo odmiennego stanowiska Krajowej Izby Odwotawczej. Normg jest, ze Wykonawca zastrzegajg



wigkszos¢ zatgcznikdw do wyjasnien jak tez same wyjasnienia mimo tego, ze nie ma w nich niczego co mogtoby mie¢
realng wartos¢. Co wiecej Krajowa |zba Odwotawcza podkres$lata, ze zastrzezenie tajemnicy winno odnosi¢ sie do
minimalnej ilosci informaciji, a nie do catej tresci dokumentu. Dlatego tez mimo sporzadzenia oSwiadczen (zapewne na
wzorach przygotowanych przez Wykonawce bowiem nie mozliwe, aby kazdy PW posiadat formularze o identycznej
treSci) zawierajacych klauzule tajnosci, nie moga by¢ udostepnione wytacznie informacje wskazane powyzej co do PW
jacy juz w dacie sktadania wiasnej oferty nie chcieli oby informacje w niej zawarte byly znane podmiotom trzecim.
Wykonawca zatgczyt takze 5 zanonimizowanych umoéw o prace, w ktdrych w oznaczeniu pracownika oznaczono
wytacznie imie. Taki zabieg powoduje to, ze praktycznie cata tre$¢ tych dokumentéw moze by¢ udostepniona. Utajnione
zostajg wytgcznie dane finansowe. Wszystkie inne informacje tgcznie z imieniem pracownika sg jawne.

25 lutego 2026 r. zamawiajgcy poinformowat Budimex, ze odtajnia czeSciowo utajnione informacje wynikajace z
wyjasnien w przedmiocie razaco niskiej ceny:

W zakresie wyjasnien z dnia 26.01.2026 r.:

Z pisma dotyczacego wyjasnienia w zakresie treSci ztozonej oferty utajnione pozostajg nastepujgce informacije:

- tabela na stronie 23 w zakresie wskazanych kwot,

- tabela na stronie 24 w zakresie wskazanej ilosci oraz wysoko$ci wynagrodzenia,

- tabela na stronie 24 w zakresie cen dedykowanych dla biura budowy,

- tabela na stronie 24 i 25 w zakresie ujawnionych cen,

Pozostate informacje zawarte w wyjasnieniach beda udostepnione.

Odtajnieniu podlega¢ bedzie rowniez: zaswiadczenie o niezaleganiu w opfacaniu sktadem na ubezpieczenie spoteczne
oraz zaswiadczenia o niezaleganiu w opfacaniu podatkow.

Zatgcznik nr 3 zawierajgcy naktady pozostanie utajniony co do kolumn CJ, R, M, S.

Informacja handlowa (...) zawierajgcg klauzule tajnosci Zamawiajgcy utajnia co do danych podmiotu oraz oferowanych
cen.

W przypadku zestawienia kosztow pracy sprzetu tajna pozostanie kolumna koszt.

W tabeli zawierajgcych poréwnanie stawek sprzetowych utajniona pozostaje kolumna (stawka przyjeta do kalkulaciji),
oraz kolumna (réznica).

Wykonawca zatgczyt zanonimizowang umowe o prace wiec nie wiadomo z kim umowa zostata zawarta, jednakze tajne
pozostang stawki wynagrodzenia.

Podlega utajnieniu takze lista os6b ktére miaty dostep do informaciji zastrzezonych.

W zakresie wyjasnien z dnia 18.02.2026 r.:

Po analizie przedtozonych dokumentow Zamawiajgcy informuje, ze w piSmie z 18 lutego 2026 r ADHW/2026/024
tajemnica przedsiebiorstwa nie zostata zastrzezona skutecznie.

Po pierwsze nalezy wskazac, ze nie mozna zastrzec wyjasnien odnoszgcych sie do powoddw zastrzezenie tajemnicy
wiec pismo to do strony 18 bedzie udostepnione. Wyjasnienia szczegbtowe jakie miaty by by¢ tajne charakteryzujg sie
bardzo duzym stopniem ogolnikowosci, ktéry to nie pozwala na jednoznaczne ustalenie sposobu wyceny
poszczegdélnych pozyciji w oparciu o zawarty w wyjasnieniach opis. Ta okoliczno$¢ dowodzi tego, ze informacje nie
mogg by¢ skuteczne zastrzezone. W istocie mozna podaé, ze wyjasnienia odnoszg sie do blizej nie okreslonych analiz
oraz fakty posiadania magazynéw niezbednych asortymentéw do wykonania prac. Ponadto wskazano, ze ceny sg
poparte ofertami od poszczegolnych dostawcow.

W pismie wymieniono zatgczniki. Odnoszac sie do nich kolejno nalezy podaé, ze

Zatgcznik nr 1 bedzie udostepniony w catosci,

Zatgcznik nr 2 bedzie udostepniony w catosci,

Zatgcznik nr 3 pozostaje utajniony bowiem dokument ten zawiera wykaz oso6b ktére miaty udziat przy sporzadzaniu ofert,
Zatgcznik nr 1 pozostaje utajniony w catosci,

Zatgcznik nr 2 oferty Zaktad Gorniczy ,Zabi Rog” M. Sp. z 0.0. w Sprecowie po pierwsze nie wigze tego podmiotu, a po
drugie nie wynika z niej ze jest indywidualna wiec ta podlega udostepnieniu, oferty Zenona Biedrzyckiego rowniez z
tozsamych powodéw bedzie udostepniona, oferta (...) zawiera klauzule tajnosci wiec nie bedzie udostepniana mimo tego,
ze podmiot ten nie jest nig zwigzany, pismo Celsa bedzie utajnione co do ilosci asortymentu (w pismie i zatgczniku — w
catosci), oferta Kobet bedzie udostepniona w catosci z podobnych przyczyn jak oferty dwoch wymienionych jako
pierwsze podmiotéw, oferta OPTEN pozostaje utajniona w catosci bowiem zawiera stosowng klauzule, oferta VIACON
bedzie udostepniona w catosci, korespondencja (...) pozostaje utajniona co do ilosci cementu jaki pozostat do odbioru,
Zatgcznik nr 3 pozostaje utajniony w catosci,

Zatgcznik nr 4 pozostaje utajniony w catosci,

W zatgczniku nr 5 zostanie udostepniona pierwsza strona, treS¢ umoéw poza danymi dostawcy, oraz poza zakresem
rzeczowo finansowym (2 pierwsze umowy). W przypadku 3 umowy pozostajg utajnione dane Zleceniobiorcy, oraz



wszelkie dane identyfikujgcej asortyment bedacy przedmiotem umowy.

Wykonawca Polimex sprzeciwit sie odtajnieniu wskazujgc, ze skutecznie zastrzegt tajemnice, a informacja o odtajnieniu
nie odnosi sie do wszystkich ztozonych przez niego zatgcznikdw i w efekcie nie jest w stanie ustali¢, co zostato przez
zamawiajgcego odtajnione.

3 marca 2026 r. zamawiajgcy poinformowat Polimex, ze Zamawiajgcy podaje, ze nie bedg ujawniane informacje co do
ofert w zakresie danych podmiotu, zakresu oferty oraz cen w zakresie ofert jakie przy pierwszym ztozeniu posiadaty
klauzule tajemnicy przedsigbiorstwa oraz oferta podmiotu jaki sktadat oferte po negocjacjach z podawanych poprzednio
powodow. W takim bowiem wypadku Zamawiajgcy uznaje, ze udostepnianie tych informacji nie powinno mie¢ miejsca.
W pozostalym zakresie Zamawiajgcy w petni podirzymuje prezentowane stanowisko wskazujgc, ze instytucja
zastrzegania tajemnicy przedsigbiorstwa jest przez wigkszos¢ Wykonawcow naduzywana bowiem Wykonawca nie
chce, aby inne podmioty ubiegajgce sie o zamowienia mogly zapozna¢ sie dokumentami stuzgcymi do przygotowania
oferty w kontekScie ujawnienia ewentualnych nieprawidlowosci. Takiego stanu nie mozna akceptowaé bowiem
postepowanie w sprawach zamoéwien publicznych charakteryzuje sie jawnosciag a odstgpienie od niej moze mie¢ miejsce
wytgcznie wyjgtkowo.

12 marca 2026 r. zamawiajgcy poinformowat o wyniku postepowania wskazujgc, ze jako najkorzystniejszg wybrat oferte
Polimex, na drugim miejscu znalazt sie Budimex, a na trzecim Strabag pozostali wykonawcy nie wyrazili zgody na
przedtuzenie terminu zwigzania ofertg i ich oferty zostaty odrzucone.

12 marca 2026 r. (czwartek) Strabag wniost o udostepnienie protokotu postepowania wraz z zatgcznikami

16 marca 2026 r. (poniedziatek) Strabag przestat ponaglenie.

17 marca 2026 r. (wtorek) zamawiajacy udostepnit Strabag protokdt postepowania oraz korespondencje z wykonawcami,
prowadzong w przedmiotowym postepowaniu, z wyjgtkiem dokumentow, ktore zostaly zastrzezone jako tajemnica
przedsiebiorstwa.

Dokumenty udostepnione odwotujgcemu Strabag:

Wyjasnienia Polimex

26 stycznia 2026 r. Polimex przedstawit wyjasnienia ze szczegdlinym uwzglednieniem wyszczegolnionych w wezwaniu
interesujgcych zamawiajgcego elementéw wyjasnien i kalkulacji.

Jednoczes$nie Wykonawca informuje, ze niniejsze wyjasnienia zostaty podzielone na dwie czesci:

[1Czes¢ | — jawna - obejmuje wyjasnienia Wykonawcy z wyjgtkiem odpowiedzi na pytania wraz ze wskazanymi w
ramach tych odpowiedzi zatgcznikami, ktére zostaly zastrzezone jako tajemnica przedsiebiorstwa,

[1Czes¢ Il — stanowi tajemnice przedsiebiorstwa Wykonawcy — obejmuje zastrzezone jako tajemnica wyjasnienia w
zakresie kalkulacji ceny Zataczniki [1] - [25] oraz Zatgczniki organizacyjne Wykonawcy [A] - [F]

przy czym obie ww. czesci wyjasnien stanowig jedng, integralng cato$¢ (tre§¢ wyjasnien), a jej rozdziat na cze$¢ jawng i
utajniong podyktowany jest jedynie zastrzezeniem tajemnicy przedsiebiorstwa przez Wykonawce.

Do niniejszego pisma w Czesci Il (niejawnej) zostaty dotgczone zatgczniki [1] - [25] wskazane w liscie zatgcznikow
objetych tajemnicg przedsiebiorstwa. Dokumenty i informacje zawarte w tych zatgcznikach zostaty zastrzezone jako
tajemnic przedsigbiorstwa Wykonawcy.

Jako tajemnice przedsiebiorstwa Wykonawca zastrzega réwniez zatgczniki dotyczace uzasadnienia tajemnicy
przedsiebiorstwa — tj. zatgczniki oznaczone od A do F do niniejszego pisma.

Uzasadnienie zastrzezenia tajemnicy przedsiebiorstwa:

1.Wykonawca o$wiadcza, ze tre§¢ wyjasnien Czesci Il (odrebny dokument) obejmuje zastrzezone jako tajemnica
wyjasnienia w zakresie kalkulacji ceny, a takze obejmuje zatgczniki wskazane w liscie zatgcznikow pod numerami [1] -
[25] oraz obejmuje zataczniki wskazane w liscie zatgcznikow pod literami od A do F — wszystkie powyzsze zawierajg
informacje handlowe, finansowe, techniczne i organizacyjne przedsiebiorstwa, ktore posiadajg dla Wykonawcy wartosé
gospodarczg i pozostajg zastrzezone jako tajemnica przedsiebiorstwa Wykonawcy.

2.Zastrzezenie informacji stanowigcych tajemnice przedsigbiorstwa jest na gruncie ustawy PZP dopuszczalnym
ograniczeniem w zakresie jawnosci. Zgodnie z przepisem art. 18 ust. 3 p.z.p. Nie ujawnia si¢ informacji stanowigcych
tajemnice przedsiebiorstwa w rozumieniu przepisow ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej
konkurencji (Dz.U. z 2022 r. poz. 1233), jezeli wykonawca, wraz z przekazaniem takich informacji, zastrzegt, ze nie
moga by¢ one udostgpniane oraz wykazat, ze zastrzezone informacje stanowig tajemnice przedsiebiorstwa.

3.Zgodnie z art. 11 ust. 2 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (,Uznk”), aby dana
informacja mogta zosta¢ uznana za tajemnice przedsiebiorstwa spetnione muszg zosta¢ nastepujace przestanki:
(a)informacje muszg mie¢ charakter techniczny, technologiczny, organizacyjny lub inny wskazujgcy na wartos¢
gospodarcza;

(b)jako catos¢ lub w szczegblnym zestawieniu i zbiorze ich elementéw informacje te nie sg powszechnie znane osobom
zwykle zajmujgcym sie tym rodzajem informacji albo nie s3 tatwo dostepne dla takich oséb;



(c)uprawniony do korzystania z informacji lub rozporzadzania nimi podjat, przy zachowaniu nalezytej starannosci,

dziatania w celu utrzymania ich w poufnosci.

4.Nie powinno budzi¢ watpliwosci, iz dyspozycja zawarta w tresci art. 11 ust. 2 Uznk stanowi katalog o charakterze
otwartym i to od indywidualnej oceny danego przypadku powinno zaleze¢ przyznanie danej informacji statusu tajemnicy
przedsiebiorstwa (tak wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 1 sierpnia 2008 r., sygn. akt KIO/UZP 745/08). Teza ta
znajduje potwierdzenie w uzasadnieniu nowelizacji przepisow Uznk z dnia 5 lipca 2002 r. (na podstawie, kidrej

zastgpiono istniejgce dotychczas enumeratywne wyliczenie informacji moggcych by¢ uznanymi za tajemnice
przedsiebiorstwa katalogiem otwartym): ,W przepisach tych [tzn. komentowanej ustawy - autor] rozszerzono zakres
ochrony intereséw przedsiebiorcy, zwigzanych z jego dziatalnoscig zawodowg. Mianowicie ochrong tg objeto wszelkie
informacje, majace dla przedsiebiorcy warto§¢ gospodarcza, ktére przedsiebiorca uznat za poufne i zastosowat wobec

nich odpowiednie $rodki w celu utrzymania tych informacji w tajemnicy”.

5.Wykonawca podkresla, ze zastrzega jako tajemnice przedsigbiorstwa tres¢ wyjasnien w zakresie powyzej wskazanym

oraz wskazane zatgczniki, poniewaz informacje tam zawarte odnoszg sie w szczegdlnosci do tresci ofert potencjalnych

podwykonawcéw, tresci uméw o prace, wysokosci stawek, zatozen organizacyjnych i technologicznych oraz sposobu i

przyjetej metodologii kalkulacji ceny ofertowej w tym przyjete poziomy kosztow bezposrednich oraz posrednich,

przyjmowane poziomy rezerw i zatozenia finansowe, a takze struktury kosztéw, oraz indywidualne dla Wykonawcy

okolicznosci i sposoby wptywajgce na obnizenie kalkulacji cen. Wskazane informacje zawarte sg w odpowiedziach na
pytania Zamawiajgcego, o ktérych mowa w pkt 1 powyzej i wskazanych tam zatgcznikach do niniejszych wyjasnien. Sg
to informacje, ktore spetniajg przestanki objecia tajemnicg przedsiebiorstwa, o ktérych mowa w pkt 3 powyzej. Ponizej
Wykonawca przedstawia szczegotowe uzasadnienie spetnienia wszystkich przestanek, o ktérych mowa w art. 11 ust. 2

Uznk.

6.Powszechnie przyjmuje sie, ze informacja ma charakter technologiczny, kiedy dotyczy najogdlniej rozumianych

sposobow wytwarzania, formut, wzoréw i metod dziatania. Z kolei informacja handlowa obejmuje, najogdlniej ujmujac,
catoksztalt oSwiadczen i wiadomosci przydatnych do prowadzenia przedsigbiorstwa, niezwigzanych bezposrednio z

cyklem produkcyjnym. Informacjami organizacyjnymi sg natomiast dane uzywane w biezgcej dziatalnosci
przedsiebiorstwa, takie np. jak struktura organizacyjna, procedury organizacyjne, stosowane metodologie, know — how
przedsiebiorcy, procedury zdalnego dostepu, systemy przetwarzania informacji, instrukcje i procedury bezpieczenstwa.

Ze wzgledu na indywidualny charakter informacji mogacych stanowi¢ tajemnice przedsiebiorstwa nie jest mozliwe ich
wyczerpujace wyliczenie.

7.Wykonawca zastrzega przedstawione w ramach wyjasnien zestawienia zawierajgce kalkulacje ceny ofertowej i jej

elementdw, przyjeta metodologie tej kalkulacji, warto$ci poszczegdlnych kosztdw, rezerw i marzy, jak réwniez przyjete

do kalkulacji zatozenia natury finansowej, gospodarczej i organizacyjnej. Powyzsze informacje wskazujg na przyjety
przez Wykonawce sposéb wykonania zamowienia i stanowig unikalne dla Wykonawcy rozwigzania natury
organizacyjnej, technologicznej i handlowej. Sg to bowiem rozwigzania indywidualnie wypracowane przez Wykonawce
na przestrzeni lat w zwigzku z udzialem Wykonawcy w postepowaniach majgcych na celu uzyskiwanie zaméwien i

realizowaniu tych zamowien, a wiec sg one wynikiem doswiadczenia zdobytego przez Wykonawce. Powyzsze stanowi
wiec know - how Wykonawcy, odwoltujacy sie do sposobu i zasad organizacji procesu pozyskiwania zaméwien oraz

procesu prowadzenia inwestycji budowlanych przez Wykonawce, w tym do zdolno$ci pozyskiwania podwykonawcéw,

jakie prace realizuje sitami wtasnymi, jak dobiera podwykonawcow, na jakich zasadach z nimi wspdlpracuje, jak wycenia

poszczegdbine elementy prac, jakie uwzglednia ryzyka i jakie marze, a takze jak wyglgda struktura kosztow Wykonawcy,

jak rowniez w jakie metody obnizania kosztéw realizacji przyjmuje. Wypracowany przez Wykonawce schemat dziatania

jest powielany na kolejnych inwestycjach i dostosowywany do okolicznosci konkretnego zamoéwienia, jak to ma miejsce

rébwniez w ramach przedmiotowego postepowania. Przedstawione informacje w ramach tej kategorii informaciji
zastrzezonych, stanowig wiec indywidualng dla Wykonawcy i przez niego wypracowang w ramach jego przedsiebiorstwa

metodologie wyliczenia (kalkulacji) ceny ofertowej dla tego typu zamoéwien. Uzyskanie zaméwienia a nastepnie jego
realizacji jest bowiem konsekwencjg strategii, ktérg przyjgt Wykonawca na etapie opracowywania ceny ofertowej. Jest to
szczegoblnie istotne biorgc pod uwage, ze w postepowaniach o udzielenie zamoéwienia publicznego rywalizujg
Wykonawcy z tego samego rynku, ktorzy wyceni¢c muszg ten sam zakres prac. Zatem wiasnie 6w know - how
niejednokrotnie przesgdza o przewadze, ktéra pozwoli€ moze na wygranie przetargu. Oznacza to, ze wartoscig
podlegajacg prawnej ochronie jest dobdr kontrahentdéw, rozwigzahn technicznych i wykorzystanie okolicznosci

sprzyjajgcych danemu wykonawcy. Podkresli¢ réwniez nalezy, ze reguty kalkulacji cen ofertowych, jakkolwiek

niewatpliwie uzaleznione od konkretnych postepowan, sg co do zasady wykorzystywane w réznych postepowaniach o

udzielenie zamdwienia publicznego. Zatem ochrona tych informacji w postepowaniu przektada sie jednocze$nie na
analogicznie upatrywany interes wykonawcy w innych postepowaniach. Nie budzi zatem watpliwosci, ze mamy tu do
czynienia z catym pakietem informacji odnoszgcych sie do organizacji i podstaw funkcjonowania przedsiebiorstwa, w



tym koncepcji Wykonawcy w zakresie sposobu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej. Sposédb skalkulowania ceny
ofertowej jest zatem konsekwencjg do$wiadczenia Wykonawcy w realizacji zamoéwien, w tym wypracowanej struktury
ponoszonych kosztéw, zasad mitygacji ryzyka, oraz innych okolicznosci ktorych Wykonawca do$wiadczyt i wyciagnat
whnioski tworzgc oferty.

8.Zasadnos¢ utajniania tego typu informacji potwierdza w swoim orzecznictwie Krajowa Izba Odwotawcza, chociazby w
wyroku z dnia 14 maja 2013 r. (Sygn. KIO 908/13): Tak wiec informacje zawarte w wyjasnieniach wykonawcy majg
warto$¢ gospodarczg. Sposob budowania strategii cenowej w ofercie i elementy skladowe tej strategii (kosztorysy i
struktura zatrudnienia) spetniajg przestanki uznania informacji tych za tajemnice przedsigebiorstwa, stanowigcego know-
how, jako posiadajgcych warto$¢ handlowg i gospodarcza, obrazujg bowiem rozwigzanie dotyczgce kalkulacji ceny, ktora
pozwolita na wybor jego oferty jako najkorzystniejszej. Ponadto, Izba przyjeta, ze ,informacje zawierajgce kalkulacje
sktadnikdéw ceny oferty oraz szczegdtowy opis w tym zakresie, a ponadto opis czynnikbw wpltywajacych na cene oferty w
zakresie metody wykonania zamowienia, warunkéw wykonania zamowienia itp. nie sg powszechnie dostepne, majg
charakter handlowy, a przez to posiadajg istotng wartos¢ gospodarczg dla przedsigbiorcy, w zwigzku z czym nie ma
podstaw do ich udostepnienia innym wykonawcom”. Podobnie orzekia Izba w wyroku z dnia 24 maja 2016 r. KIO 756/16,
gdzie wskazala, ze: ,Informacje na temat metod wyceny danego zakresu zaméwienia oraz wilasnej metodologii
wykonywania ustug przyjetej przez wykonawce stanowig informacje organizacyjne przedsiebiorstwa posiadajace dlan
znaczenie gospodarcze, ktére na dodatek nie sg powszechnie udostepniane, a przez to stanowig tajemnice
przedsiebiorstwa”.

9.Dodatkowo nalezy stwierdzi¢, ze informacje zastrzezone w wyjasnieniach, o ktérych mowa w pkt 7 powyzej, nalezy
bra¢ pod uwage jako jedng catos¢ skladajacg sie na tres¢ wyjasnien i nie mogg one by¢ wyrywkowo wyciggane z
kontekstu, poniewaz w takim przypadku mogtoby posrednio dojs¢ do ujawnienia tajemnicy przedsiebiorstwa. Zastrzezone
informacje nie zostaty nigdy ujawnione do wiadomosci publicznej, a Wykonawca podjgt niezbedne dziatania w celu
zachowania ich poufno$ci — ograniczajgc krag os6b zaangazowanych w temat wymiany korespondenciji i argumentacji,
a osoby te zostaty zobowigzane do zachowania wszelkich informacji w poufnosci. Powyzej wskazane informacje
pozyskane przez inne przedsiebiorstwa zmniejszyloby konkurencyjno$¢ Wykonawcy w innych przetargach. Otoczenie
konkurencyjne wyeliminowatoby taki podmiot z rynku, gdyby jego unikalna wiedza o konkretnym biznesie stata sie
publiczna i dostepna dla kazdego. Skutki takiego dziatania narazityby na szkode interes spotek i w konsekwenciji takze
wszystkich pracownikdéw.

10.Nadto, nie sposéb nie dostrzec, ze przedmiot zamdwienia wymaga wykonania okreslonych prac powtarzalnych -
prac, ktére sg wykonywane takze na innych podobnych kontraktach. Wykonawca moégtby wiec, ceny oraz dane
wskazane w ofertach zastosowanych w niniejszej sprawie, wprost zastosowa¢ w kolejnych postepowaniach, budujac w
ten sposéb przewage konkurencyjng, i w konsekwencji osiggajac korzystniejsze ceny ofertowe, a jesli informacije te
zostang ujawnione podmiotom konkurencyjnym, z pewnoscig utracg zbudowang przewage gospodarczg. W takiej
sytuacji, na potrzeby kolejnych postepowan, bedzie musiat na nowo zbiera¢ informacje oraz wycenia¢ okreslony zakres
prac, poszukujgc dalszych oszczednosci, odmiennie grupujgc koszty wspéine, ustalajgc inne poziomy zysku i wyceny
ryzyka itd., co przy tym istotne, przy ostrej rywalizacji rynkowej. Wykonawca nie ma w tym zakresie nieograniczonych
mozliwosci. Konieczno$¢ kazdorazowego ujawniania cen jednostkowych, prowadzi¢ bedzie do utraty mozliwosci
efektywnego konkurowania w kolejnych postepowaniach o udzielenie zaméwienia publicznego, generujgc straty
(utracone zyski z realizacji kolejnych, potencjalnych zamoéwien). Wykonawca sporg cze$¢ portfela zlecen pozyskuje z
rynku zaméwien publicznych, gdzie w dalszym ciggu gtownym kryterium przesgdzajgcym o wyborze jest cena. W
odczuciu Wykonawcy jest rzeczg oczywistg, ze informacje handlowe, gospodarcze i technologiczne decydujgce o
uzyskaniu najkorzystniejszej ceny muszg mie¢ charakter poufny i stanowig tajemnice przedsiebiorstwa.

11.0bowigzek zachowania poufnosci okreslonych informacji w przypadku relacji z podwykonawcami wynika w gtéwnej
mierze z warunkéw finansowych i handlowych, jakie widniejg w ofertach, a ktre sg wiasciwe jedynie dla relacji na linii
Wykonawca — podwykonawca, w tym dostawca materiatow. Wykonawca, w toku prowadzonej dziataino$ci na rynku
inwestycji infrastrukturalnych, zbudowat szereg relacji umozliwiajgcych pozyskiwanie korzystnych warunkéw wspotpracy.
Kluczowe jest, ze warunki, ktére zaproponowane zostaty Wykonawcy sg na tyle korzystne, ze pozwalajg na skuteczne
ubieganie si¢ o udzielenie zamdwienia nawet w postepowaniach cechujgcych sie wysokg konkurencyjnoscig. Bez
watpienia zatem zawierajg one indywidualnie uzgodnione stawki, w tym upusty cenowe i rabaty, wtasciwe dla relacji
Wykonawca — oferent. Podkresli¢ nalezy, ze tresc¢ tych ofert jest konsekwencijg historii wspotpracy, wzajemnego zaufania
i zbudowanych relacji, a takze pozycji Wykonawcy na rynku. Oferty uzyskane od podwykonawcéw majg indywidualny
charakter. Nie moze by¢ zresztg inaczej skoro skierowane sg do Wykonawcy (lub pracownikow Wykonawcy) i dotyczg
oferty kalkulowanej na potrzeby konkretnego postepowania. Ich ujawnienie mogtoby negatywnie skutkowac dla relacji
utrzymywanych z innymi podwykonawcami, ale rowniez zmniejszyloby przewagi konkurencyjne nad innymi
wykonawcami na tym samym rynku, co oznacza, ze takie informacje posiadajg warto$¢ gospodarczg i nie sg ujawniane



na zewnatrz.

12.Podkreslamy, ze w toku prowadzonej dziatalnosci niejednokrotnie spotkaliSmy sie ze zjawiskiem polegajacym na
wykorzystywaniu wiedzy o szczegdtach relacji tgczacych dane podmioty do walki konkurencyjnej. Dlatego tez zalezy
nam na zachowaniu poufnoSci zatgczanych ofert, co gwarantuje korzystanie przez Wykonawce z korzysci
wygenerowanych w toku wieloletniej dziatalnosci na rynku inwestycji infrastrukturalnych. Powyzsze okolicznoSci oraz
wptyw wycen podwykonawczych oraz wycen dostawcow na ksztalt (w tym cene) oferty sg wielokrotnie podkreslane w
orzecznictwie Krajowej Izby Odwotawczej. Jak wskazuje Izba w wyroku z dnia 16 marca 2016 r (Sygn. KIO 289/16):
podmioty wspdipracujgce - podwykonawcy mozna traktowac, jako specyficzny know - how, unikalny pomyst na realizacje
zamoOwienia [oczywiscie zgodnie z wymaganiami Zamawiajgcego], co uprawnia do zastrzezenia kwestionowanych w
odwotaniu informaciji, jako tajemnicy przedsigbiorstwa. Podobnie wypowiedziata sie Krajowa Izba Odwotawcza w wyroku
z dnia 17 lutego 2016 r. (Sygn. KIO 149/16) uznajac, ze: Zrodta dostaw, ceny materiatow, ustug podwykonawczych, jakie
sg oferowane wykonawcy wysokos¢ rabatow i zasady otrzymywania tych rabatéw sg rowniez elementem organizaciji
przedsiebiorstwa, elementem prowadzonej dziatalnosci, wypracowanych kontaktoéw i posiadajg wartos¢ gospodarczg,
jako informacje handlowe. Gdyby konkurenci mieli $wiadomos¢ tego, od jakich podmiotéw, za jakie ceny i na jakich
warunkach dany wykonawca kupuje materialy i uzyskuje ustugi, mogliby podejmowaé préby nawigzania kontaktu z tymi
samymi dostawcami i uzyskania podobnych cen, co mogtoby wplyng¢ negatywnie na konkurencyjno$¢ skarzonego
konsorcjum. Niewatpliwie wyszukanie i nawigzanie korzystnych kontaktéw handlowych, wypracowanie wiasnych
procedur w toku realizacji zamowienia - wymagato zaangazowania czasowego i poniesienia nakladow po stronie
wykonawcy, ktére jako wartosci gospodarcze ma prawo chronic.

13.W zwigzku z powyzszym, oferty podwykonawcéw, w tym dostawcow w najdalej idgcy sposdb wplywajg na kluczowe
aspekty zobowigzania, takie jak mozliwos¢ jego realizacji za okreSlong cene, w okreslonym terminie i w danych
warunkach.

14.Wykonawca os$wiadcza, ze oferty podwykonawcow, w tym dostawcédw nie zostaty upublicznione, warunki handlowe
ofert zostaly przekazane wylgcznie upowaznionym przedstawicielowi Wykonawcy a negocjacje nie byly jawne, zaden z
podwykonawcédw nie znat i nie mogt zna¢ warunkéw oferowanych przez konkurencyjne wobec niego podmioty. Ponadto
odno$nie ofert podwykonawcow, zastrzegli oni, ze zlozone przez nich oferty stanowig tajemnice ich przedsiebiorstwa i
sg mozliwe do udostepnienia jedynie Zamawiajgcemu oraz KIO. Powyzsze oznacza, ze Wykonawca nie moze ich
udostepniaé osobom trzecim.

15.Jak wynika z orzecznictwa Krajowej Izby Odwotawczej (wyrok z dnia 7 kwietnia 2022 r. sygn. akt KIO 764/22)
,Niezbednym elementem skutecznego uznania danej informacji za tajemnice przedsiebiorstwa jest wykazanie
przestanek z art. 11 ust. 2 u.z.n.k. Tymczasem, aby je wykazaé, nalezy np. przedstawi¢ dokumenty, z ktérych wynika, ze
konkretne informacje (te same, ktoére zostaly zastrzezone) w konkretnych okolicznosciach sg dostepne wytgcznie dla
§cisle okreslonego kregu osob.”.

16.Upublicznienie tresci ofert podwykonawcow, w tym dostawcow, zaoferowanych przez nich cen czy ujawnienie samej
okolicznosci potencjalnej wspdipracy z Wykonawcg (tj. ujawnienie nazwy potencjalnego kontrahenta) moze spowodowac
wiele negatywnych konsekwencji o charakterze gospodarczym, na ktére Wykonawca wskazywat powyzej. O znaczeniu
takich informacja wielokrotnie wypowiadata sie Krajowa Izba Odwotawcza, w tym m.in. w wyroku z 7 kwietnia 2022 r.
(sygn. akt KIO 730/22), gdzie Izba wskazata, ze ,Podziela stanowisko co do znaczenia gospodarczego w kontekscie
tajemnicy przedsiebiorstwa informacii (...), ktérych ujawnienie moze stanowi¢ zagrozenie dla intereséw przedsiebiorcy
poprzez miedzy innymi ostfabienie ich wiarygodnosci, zmniejszenie zdolnosci kredytowej, zdolno$ci negocjacyjnej, co w
konsekwencji moze rzutowa¢ na zawieranie uméw na korzystnych warunkach. Trudno oczekiwa¢ od wykonawcy, by w
kazdym przypadku wykazywania warto$ci gospodarczej zastrzeganych informaciji przedstawit dowody w formie fizycznej
- czasami uzyskanie pewnych korzysci lub zaoszczedzenie kosztéw z powodu utajnienia okreslonych informacji moze
mie¢ charakter potencjalny i przyszty, co jednak nie przesgdza o braku wartosci gospodarczej takich informac;ji.”.
17.,Wypracowane przez Odwotujgcego w ramach prowadzonej dziatalnoSci relacje handlowe - stanowigce efekt
wspoipracy i budowanych przez lata kontaktéw podmiotéw prywatnych, a takze istniejgcej pomiedzy nimi relacji
biznesowej, stanowig o wymiernej wartosci gospodarczej takich informacji. Utrzymywanie w tajemnicy informacji o
wspodipracy z danym podmiotem czy tez o przedmiocie takiej wspdtpracy, moze mie¢ wplyw na budowang pozycije
rynkowg danego wykonawcy. Informacje na temat kontrahentéw spoza sektora publicznego, uzyskanego w ramach
wspoipracy wynagrodzenia, czy przedmiotu tej wspoipracy mogg stanowi¢ zrédio wiedzy o danym przedsiebiorcy i dla
innego podmiotu, dziatajacego profesjonalnie w tym samym segmencie rynku, moga by¢ wykorzystane w celu
zachwiania pozycji konkurencji” (wyrok z dnia 9 maja 2022 r. Krajowej Izby Odwotawczej sygn. akt KIO 1006/22).

18.Jako tajemnice przedsiebiorstwa Wykonawca zastrzega réwniez zatgczone do niniejszych wyjasnienh umowy o prace
zawarte ze wskazanymi w nich pracownikami. Umowy o prace zawierajg bowiem dane wrazliwe takie jak dane osobowe
pracownikow oraz stawke i wysokos$¢ ich wynagrodzenia. Powyzsze pokazuje poziom wynagrodzen wg zaszeregowania



jaki jest przyjety u Wykonawcy i posrednio pokazuje state koszty ponoszone przez Wykonawce, jak réwniez pokazuje
treSci umoéw zawieranych z pracownikami, ktére nie sg powszechnie dostepne. Ujawnienie takich informaciji podmiotom
konkurencyjnym moze prowadzi¢ do proby przejmowania pracownikow Wykonawcy dla danych stanowisk oferujgc im
konkurencyjne stawki, jak rowniez moze prowadzi¢ do naruszenia przepisobw odnoszacych sie do ochrony danych
osobowych.

19.Zastrzezone przez Wykonawce informacje jako tajemnica przedsiebiorstwa, o ktdrych mowa powyzej, sg wynikiem
wypracowanego przez Wykonawce przez lata sposobu dziatania odnoszacego sie do organizacji procesow
budowlanych, w tym sposobu kalkulacji ceny, wysokosSci ponoszonych kosztéw i ich przyporzadkowania, czy tez bazy
podwykonawcdw i zasad wspOlpracy z nimi, przedstawiajg dla Wykonawcy istotng wartos¢ gospodarczg. Gdyby
przedsiebiorstwa konkurencyjne miaty dostep do takich informacji, mogliby oni wdrozy¢ analogiczne rozwigzania tworzgc
lub usprawniajgc swoje procesy, nie w wyniku wiasnych wieloletnich doswiadczen, a w wyniku przekopiowania
wypracowanych przez inny podmiot rozwigzan. W wyniku takiego dziatania wykonawcy ci zaoszczedziliby czas i koszty,
ktére Wykonawca poniost w przesziosci, niwelujgc w ten sposoéb réznice konkurencyjne. Tym samym informacje
zastrzezone przez Wykonawce majg wartos¢ gospodarczg. Jak zauwazyta Izba w wyroku z dnia 22 kwietnia 2021 r. w
sprawie KIO 715/21: ,Warto$¢ gospodarcza moze wyraza¢ sie w sposob pozytywny poprzez wycene okreslonego dobra
jako wartosci niematerialnej i prawnej (przykladowo znaku towarowego, prawa autorskiego, czy pewnego unikalnego
rozwigzania organizacyjnego, majgcego trwate zastosowanie i kreujgcego pewng wartosc), posiadajgcg okreslong
warto$¢, dajgcy sie ujac w okreslonych jednostkach pienieznych (wycenic), ktéra zarazem powinna zosta¢ wyceniona
jako przynalezne uprawnionemu wartosci (co do przedsiebiorstwa moze znalez¢ uchwytny wymiar w dokumentach
ksiegowych oraz sprawozdaniu finansowych jako warto$¢ niematerialna i prawna). Przejawem tej warto$ci moze by¢ w
konkretnej sytuacji takze potencjalna szkoda, jakg wykonawca moze ponieS¢ w razie, gdyby informacja zostata
upowszechniona szerszemu gronu podmiotéw. Istotne jest rowniez, ze za informacje posiadajgce dla wykonawcy
warto$§¢ gospodarczg nalezy uznac tylko takie informacje, ktére stanowig wzglednie staty walor wykonawcy, dajacy sie
wykorzysta¢ wiecej niz raz, a nie zbior okreslonych danych, zebranych na potrzeby konkretnego postepowania i tylko w
zwigzku z tym postepowaniem”. Nalezy rowniez zauwazy¢, ze ,przedktadane przez Wykonawce Wyjasnienia i zatgczniki
do Wyjasnien stanowig wartoS¢ gospodarczg w postaci unikalnego zestawienia konkretnych elementéw ceny oferty (dla
konkretnego oferowanego rozwigzania) z podziatem na konkretne ceny wynegocjowane u konkretnych partnerow
biznesowych, ktore Wykonawca uzyskat, skalkulowat i przygotowat specjalnie w celu wzigcia udziatu w niniejszym
Postgpowaniu” (taki KIO w wyroku z 10 listopada 2022 r. w sprawie KIO 2728/22).

20.W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wskazano, ze informacja staje sie "tajemnica", kiedy przedsiebiorca przejawia
wole zachowania jej jako niepoznawalnej dla osob trzecich. Nie traci natomiast swojego charakteru przez to, Ze wie o nigj
pewne ograniczone grono os6b zobowigzanych do dyskrecji (np. pracownicy przedsiebiorstwa). Pozostanie okreslonych
informacji tajemnicg przedsigbiorstwa wymaga, aby przedsigbiorca podjgt dziatania zmierzajgce do wyeliminowania
mozliwosci ich dotarcia do os6b trzecich w normalnym toku zdarzen, bez koniecznosci podejmowania szczegdinych
staran (por. np. orzeczenie SN Izba Cywilna z 6.06.2003, IV CKN 211/01; orzeczenie SN z dnia 3.10.2000 r., | CKM
304/00, OSNC 2001, nr 4, poz. 59 oraz orzeczenie SN z dnia 5.09.2001 r., | CKN 1159/00, OSNC 2002, nr 5, poz. 67)
LArt. 11 ust. 1 Ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurenciji - istnienie zasiegu stanu tajemnicy - uzaleznia od podjecia
przez przedsiebiorce okreslonych dziatan zmierzajgcych do zachowania poufnosci objetych nig danych. Dziatania te - jak
trafnie podnosi sie w literaturze przedmiotu - powinny zmierzaé do osiggniecia takiego stanu, w ktérym osoby trzecie
chcac zapoznac sie z treScig informaciji, muszg doprowadzi¢ do wyeliminowania przyjetych przez przedsiebiorce
mechanizméw zabezpieczajgcych przed niekontrolowanym wyplywem danych. Wybér informaciji majgcych zosta¢
objetymi poufno$cig nalezy oczywiscie do przedsiebiorcy. Jednakze wybor ten, co do zakresu stanu tajemnicy, nie moze
by¢ oderwany od mozliwosci podjecia niezbednych dziatan w celu zachowania w poufnosci wybranych informac;ji (art. 11
ust. 4 ustawy)" — tak Sgd Najwyzszy w wyroku z 5 wrze$nia 2001 roku, | CKN 1159/00.

21.Zgodnie z poglagdem Sadu Najwyzszego wyrazonym w wyroku z dnia 3 pazdziernika 2000 r. ,Informacja (wiadomos¢)
»hie ujawniona do informacji publicznej” to informacja nieznana ogdtowi lub osobom, ktére ze wzgledu na swoéj zawdd sg
zainteresowane w jej posiadaniu. Taka informacja podpada pod pojecie "tajemnicy", kiedy przedsigebiorca ma wole, by
pozostata ona tajemnicg dla pewnych két odbiorcow, konkurentéw i wola ta dla innych osdéb musi by¢ rozpoznawalna”.
Wykonawca o$wiadcza, iz wymienione powyzej informacje nie byly i nie bedg ujawniane do wiadomosci publicznej,
czemu Wykonawca dato wyraz w sposo6b jednoznaczny i zrozumiaty dla oséb majgcych do nich dostep (oraz podjeto
szereg czynnosci stuzgcych ich ochronie, o czym mowa w dalszej czesci pisma). Tym samym bezsporne jest, ze nie
mozna ich uznaé za powszechnie znane czy tez fatwo dostepne.

22 Wyjasniamy, ze informacje zawarte w niniejszych wyjasnieniach i zatgczonych do nich dokumentach nie sg
ujawnione przez nas nie tylko poza sfere naszych przedsiebiorstw, ale nie sg ujawnione wiekszosci naszych
pracownikow, a wylgcznie osobom niezbednym do przygotowania kompleksowej oferty. Ponadto wszyscy pracownicy



spotek wechodzgcych w sktad Wykonawcy zobowigzani sg do zachowania w poufno$ci wszelkich informacji pozyskanych

w zwigzku z zatrudnieniem, niedotyczacych ich osobistych spraw wynikajgcych ze stosunku pracy. Dostep do tych

informacji posiada waska grupa pracownikéw Wykonawcy, czego w zadnym wypadku nie mozna utozsamia¢ z ich

upublicznieniem. Jak wskazuje Sad Najwyzszy w przywotanym juz wyroku ,tajemnica nie traci swojego charakteru, gdy
wie 0 niej pewne ograniczone grono os6b, zobowigzanych do dyskrecji, w tym — kontrahenci przedsiebiorcy”. Na uwage

zastuguje, ze nie jest mozliwe zapoznanie sie z przedmiotowymi informacjami zwyktg, prawnie dozwolong droga (Por.

wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 9 lutego 2012 r., sygn. | ACa 968/11).

23.0statnig przestankg warunkujgcg uznanie danej informacji za stanowigcg tajemnice przedsiebiorstwa jest podjecie

przez przedsigbiorce dziatan zmierzajgcych do zachowania jej poufnosci. Na wstepie zaznaczy¢ nalezy, iz

ustawodawca w zaden sposob nie precyzuje form, jakie przybra¢ powinny zmierzajgce do zachowania poufnosci

dziatania przedsigbiorcy. Zdaje sie wiec nie budzi¢ watpliwosci, iz postepowanie przedsigbiorcy w kontekscie art. 11 ust.

2 Uznk ocenia¢ nalezy przez pryzmat celu, jaki tej normie przySwieca. Tym natomiast jest uniemozliwienie, aby
chroniona informacja dotarta do wiadomos$ci oséb trzecich w normalnym toku zdarzen, bez zadnych specjalnych staran

z ich strony (Por. wyrok SN z dnia 3 pazdziernika 2000 r., sygn. | CKN 304/00 ).

24 W jednym ze swoich wyrokow Sad Najwyzszy poddat analizie dyspozycje art. 11 ust. 2 Uznk w kontekscie
spoczywajgcych na przedsigbiorcy obowigzkdw i stwierdzit, iz ani z tresci tego przepisu, ani z catoksztattu Porozumienia

w Sprawie Handlowych Aspektow Praw Wiasnosci Intelektualnej (zbiér europejskich standardéw w zakresie uczciwej
konkurencji) nie wynika, jakim dziataniom ochronnym muszg zosta¢ poddane tajemnice przedsiebiorstwa, aby mozna

byto traktowac je jako poufne. Sgd Najwyzszy wskazuje ponadto: ,W unormowaniach tych moéwi sie jedynie, ze dziatania
te muszg by¢ <odpowiednie> (art. 11 ust. 4 Uznk), <rozsgdne w danych okolicznosciach> (art. 39 ust. 2 TRIPS). Ocena
okreslonych dziatan jako odpowiednich, czy tez rozsgdnych w rozumieniu powotanych przepiséw, moze przedstawia¢

sie réznie w zaleznosSci od okolicznosci konkretnego przypadku”(Wyrok SN z dnia 28 lutego 2007 r., sygn. V CSK
444/06). Przyja¢ wiec nalezy, iz to do przedsiebiorcy nalezy wybér takich srodkéw zaradczych, aby zagwarantowaé, iz

informacje, ktérych jawnos¢ chce ograniczy¢ pozostang niedostepne bez podjecia specjalnych, ukierunkowanych na ich

odtajnienie, dziatan. Wykonawca stosuje rygorystyczne reguly wewnetrzne zwigzane z dostepem do informaciji

stanowigcych tajemnice przedsiebiorstwa oraz z obrotem tymi informacjami.

25.Do $rodkéw, ktérymi moze postugiwac sie wykonawca w celu zachowania tajemnicy przedsiebiorstwa zgodnie z

przyjetym w doktrynie katalogiem zaliczyé mozna miedzy innymi: dozér fizyczny, kontrole dostepu do pomieszczen,

monitoring, wiasciwy obieg dokumentacji, a takze technologie zapewniajace bezpieczenstwo sieci informatycznych

przedsiebiorstwa. Jak wskazuje sie w dokirynie, ,$rodki prawne stosowane w ochronie informacji réwniez nie sg

homogeniczne i obejmujg np. poinformowanie pracownikéw o potrzebie ochrony informacji, wewnetrzne procedury,

klauzule do uméw o prace, oddzielne umowy o poufno$¢, zakazy konkurencji, oSwiadczenia o poufnosci dokumentow

wysylanych drogg elektroniczng lub tradycyjng"(Michalak A. Art. 11. W: Ustawa o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji.

Komentarz, wyd, Il. Wolters Kluwer, 2016).

26.0dnoszac powyzsze okolicznosci do przedmiotowego Postepowania, nalezy wskazaé, ze wszystkie informacje
objete zastrzezeniem spetniajg warunek poufnosci, tj. nie sg to informacje powszechnie dostepne, a Wykonawca dolozyt

wszelkich staran, zeby zadne informacje umozliwiajgce ujawnienie tych danych nie byly dostepne publicznie.

27.W celu ochrony informacji objetych tajemnicg przedsiebiorstwa Wykonawca podjat szereg dziatan o charakterze

zaréwno fizycznym jak i prawnym, co przejawia sie¢ migdzy innymi w tym, ze dostep do informacji zawartych we

wszystkich wymienionych dokumentach posiada wytgcznie okre$lone i ograniczone grono pracownikéw i

wspotpracownikéw Wykonawcy. Informacje te gromadzone sg w taki sposéb, ze nie jest mozliwy dostep do nich przez

osoby nieupowaznione.

28.Dostgp do wskazanych informacji ma wylgcznie ograniczona liczba pracownikbw Wykonawcy - osoby

odpowiedzialne za przygotowanie danej oferty (w zakresie, w jakim dostep ten jest niezbedny do zlozenia poprawnej

formalnie oferty) oraz zarzgdy Spdtek. Mowigc o ograniczeniach w dostepie pracownikédw i innych oséb do
zastrzeganych informacji wskazac nalezy, ze Wykonawca stosuje ograniczenia organizacyjne zwigzane z przeptywem

danych polegajace m. in. na wprowadzeniu stosownych procedur wewnetrznego obiegu informacji stanowigcych

tajemnice przedsiebiorstwa, zabezpieczeniu hastami danych zapisywanych na serwerze, itp. W celu ochrony informacji

o poufnym charakterze, w Grupie Kapitatowej Polimex Mostostal zostaty wprowadzone mechanizmy ochrony informaciji
poufnych w postaci Regulaminu obiegu i ochrony dostepu do informacji poufnych oraz wykonywania obowigzkéw

informacyjnych w Grupie Kapitatowej Polimex — Mostostal S.A. (,Regulamin”) — Zatgcznik nr A oraz Procedura
Przygotowania Oferty i Umowy, z ktérych wyciagi przedktadamy w zatgczeniu — Zatgcznik nr B. Zgodnie z pkt. 5
wskazanej procedury, wszelkie informacje i dokumenty pozyskiwane i tworzone w trakcie procesu ofertowania podlegajg

ochronie przez wyznaczony w tym celu dziat. Majgc na wzgledzie poufno$¢ informacji i dokumentacji zwigzanych z

przygotowywang ofertg wskazana procedura wprowadzita réwniez szczegodtowy tryb wyboru zespotu ofertowego oraz



jego sktadu. Odnoszac sie zas do przediozonego Regulaminu wskazuje w szczegdlnosci na regulacje dotyczgce
ochrony informacji poufnych w zakresie prowadzenia listy oséb majgcych dostep do informacji poufnych, zakazu
wykorzystywania i ujawniania informacji poufnych, archiwizacji dokumentéw, udostepniania informacji poufnych na
zewnatrz spdtki oraz podmiotdéw zaleznych, nadzoru i kontroli nad informacjami poufnymi oraz sankcji za naruszenie
postanowien Regulaminu.

29.Informuje ponadto, ze osoby, ktére majg dostep do zastrzezonych informacji zobowigzaly sie zachowaé je w
poufnosci, a zobowigzanie to wynika z zapisow w umowie o prace, umowy o wspdtpracy lub z odrebnego zobowigzania,
na dowodd czego zatgczam wzory takich umdw zawierajgcych stosowne klauzule o poufnosci (Zatgcznik nr C) oraz wzoér
oswiadczenia osoby zatrudnionej o zobowigzaniu do zachowania poufno$ci oraz przestrzeganiu Regulaminu (Zatgcznik
nr D).

30.Pracownicy, majgcy dostep do zastrzeganych informacji, zostali zobowigzani do zachowania tychze informaciji w
tajemnicy, na dowod czego w zatgczeniu przedkladamy powyzsze wzory umow o prace zawartych z pracownikami, w
tym uczestniczacymi w procedurze przygotowania ofert stosowane przez Polimex — Mostostal S.A. oraz Polimex
Infrastruktura sp. z 0.0. Obowigzek zachowania poufnosci zastrzeganych informacji jest takze jednym z podstawowych
obowigzkéw pracowniczych, jakie spoczywajg na osobach pracujgcych na rzecz Wykonawcy, wynikajgcym z art. 100 §
2 pkt 4 Kodeksu pracy. Jednocze$nie w ramach Il czeSci wyjasnien przedktadamy umowy o prace z pracownikami
fizycznymi zawierajgce m.in. stawki ich wynagrodzenia, co stanowi tajemnice przedsiebiorstwa, nie jest upubliczniane i
jest objete klauzulg poufnosci zawartg w tych umowach zobowigzujgcg pracownikéw do zachowania takich informacji w
poufnosci.

31.Ponadto - umowy zawarte przez Wykonawce z podwykonawcami (dostawcami) przewidujg, ze sam fakt prowadzenia
negocjacji z podwykonawcami jest objety klauzulg poufnosci. Co wiecej, w celu zachowania poufnosci, w Grupie
Kapitatowej Polimex Mostostal zostata wdrozona Procedura Zakupow w GK PxM, z ktorej wycigg przedktadamy w
zatgczeniu (Zatgcznik nr E). Zgodnie z obowigzujgcg procedura, ,zapytanie ofertowe moze by¢ otwarte, czyli dostepne
publicznie lub zamkniete, czyli skierowane do kwalifikowanych grup dostawcow/podwykonawcéw w danej grupie
dostawcéw/podwykonawcow (oferujgcych okreslone produkty/ustugi). Zapytania zamkniete muszg by¢ bezwzglednie
stosowane w przypadku przekazywania dokumentacji technicznej lub innych wewnetrznych dokumentéw. Zapytanie
ofertowe zawierajgce kompleksowg dokumentacje techniczng lub inne wewnetrzne dokumenty moze by¢ skierowane
wylgcznie do firm kwalifikowanych, ktére podpisaty deklaracje o poufnosci.” W zwigzku z powyzszym Wykonawca
zalgcza rowniez wzér klauzuli poufnosci obowigzujgcej w Grupie Kapitatowej Polimex Mostostal, akceptowanej przez
kontrahentéw przed udostepnieniem przez Wykonawce informacji zwigzanych z dang inwestycja (Zatgcznik nr F).
32.Wykonawca wypracowat wewnetrzne reguly obiegu dokumentdéw oraz dostepu do informaciji, jak rowniez wdrozyt
technologie zabezpieczajgcg bezpieczenstwo sieci informatycznych. W szczegolnosci, wszelka korespondencja
elektroniczna dotyczagca postepowania, a zwlaszcza ta dotyczaca informacji zawartych w wyzej wymienionych
zatgcznikach zawiera o$wiadczenie o poufnosci dokumentéw i informacji w nich zawartych.

33.Wykonawca zastrzega niniejszym jako tajemnice przedsiebiorstwa dokumenty i zawarte w nich informaciji, o ktoérych
mowa w pkt 26, 27 i 29 powyzej (1j. Zataczniki do niniejszego pisma oznaczone od A do F). Wykonawca podkresla, ze
zawarte w nich informacje majg charakter organizacyjny, a zatem uzasadnienie dla ich utajnienia znajduje sie rowniez w
pkt 6 powyzej. Wypracowanie procedur i zapisow zawartych w ww. dokumentach jest efektem wieloletnich doswiadczen
Wykonawcy, ktéry za pomocg wskazanych procedur, regulaminéw i klauzul wdrozyt zasady postepowania majgce na
celu ochrone informacji poufnych. Wskazane dokumenty stanowig zatem know-how Wykonawcy w zakresie
utrzymywania bezpieczenstwa i poufnosci informaciji. Ich ujawnienie mogloby prowadzi¢ do rozpoznania przez osoby
nieupowaznione obowigzujgcych u Wykonawcy procedur i systemédw ochrony informacji poufnych wypracowanych przez
Wykonawce na przestrzeni lat. Powyzsze ma wiec wartos¢ gospodarczg dla Wykonawcy.

34.Podsumowujgc, nalezy wskazaé, ze Wykonawca uczynito zado$¢ wymaganiom w zakresie skutecznego
zastrzezenia tajemnicy przedsigbiorstwa, a wskazane informacje nie mogg zostaé udostepnione pozostatym
wykonawcom. Biorgc pod uwage powyzsze, zastrzezenie tajemnicy przedsiebiorstwa jest zasadne.

WYJASNIENIA — CZESC | JAWNA

Wykonawca w pierwszej kolejnosci oswiadcza, iz jego oferta zostata przygotowana rzetelnie i prawidtowo, w oparciu o
calg przekazang przez Zamawiajgcego dokumentacje, ktdéra stanowi zatgcznik do SWZ, a takze w oparciu o szerokg
wiedze i doSwiadczenie Wykonawcy, uwzglednia wszystkie wymagania zawarte w Specyfikacji Warunkéw Zamowienia
ISWZ/, w tym w Dokumentacji Projektowej, a zaoferowana cena obejmuje catkowite koszty wykonania przedmiotu
zamowienia. Wykonawca przygotowat oferte w sposéb zgodny z wymaganiami okreslonymi w SWZ oraz pozostatej
dokumentacji postepowania, jak réwniez ze specyfikg przedmiotowego zamoéwienia. Wykonawca przyjgt do Oferty
rozwigzania techniczne, co w duzym stopniu wptywa na oszczednoS¢ metody wykonania, obejmuje réwniez
satysfakcjonujgcy Wykonawce zysk. Wykonawca wyraza przekonanie, ze udzielone wyjasnienia pozwalajg na



jednoznaczne ustalenie, ze oferta zostata przygotowana prawidtowo, jednakze, w razie potrzeby, wyrazamy gotowo$¢ do

udzielenia dalszych, uszczegotawiajgcych wyjasnien. Wykonawca dochowat wszelkich wymagan, obejmujac swojg
wyceng peten (oczekiwany przez Zamawiajgcego) zakres przedmiotowy, a cena oferty obejmuje rowniez wszelkie koszty
Wykonawcy, jak rowniez zysk i niezbedne rezerwy.

Odnoszac sie do wezwania do wyjasnien z dnia 9.01.2026 r. wystosowanego w trybie art. 224 ust. 1 ustawy PZP
zauwazyC nalezy, ze Zamawiajgcy wskazuje w nim, iz ,watpliwosci Zamawiajgcego wzbudzita zaproponowana przez
Panstwa cena, ktéra w znaczny sposéb odbiega od wartosci zamowienia powigkszonej o nalezny podatek od towardw i
ustug”. Zamawiajgcy poza wskazanym stwierdzeniem i zadaniem przedstawienia szczeg6towych kalkulacji ceny, nie

wskazat jakie konkretne elementy budzg jego watpliwosci, stgd zastrzezenia Zamawiajagcego majg charakter niezwykle
ogolny i niedoprecyzowany. W pierwszej kolejnosci podkreslenia wymaga, ze od wartosci zamowienia powiekszonej o

podatek Vat odbiegaja wszystkie oferty zlozone w niniejszym postepowaniu, natomiast réznica miedzy Srednig

arytmetyczng cen wszystkich ziozonych ofert niepodlegajacych odrzuceniu, nie przekracza progu obligatoryjnego

badania wystepowania razgco niskiej ceny danej oferty. Powyzsze oznacza, ze przyjecie za punkt odniesienia do

kalkulacji oferty Wykonawcy, wartosci zaméwienia okre$lonej przez Zamawiajgcego, nie jest miarodajne i nie moze

przesgdza¢ o wystepowaniu razgco niskiej ceny oferty ztozonej przez Wykonawce. Zamawiajgcy powotujgc sie na
podstawe prawng wezwania, kiéra odnosi sie do badania oferty ze wzgledu na powziecie przez Zamawiajgcego
watpliwosci, powinien wyraznie wyartykutowaé swoje watpliwosci, aby Wykonawca mogt sie do nich odniesé.

Tymczasem, Zamawiajgcy wymaga od Wykonawcy wskazania ogolnych zatozen kalkulacji oraz szczegodtowych
kalkulacji dla pozycji kosztorysowych, w tym odnoszgcych sie do ofert podwykonawcéw, bez wskazywania konkretnych

watpliwosci co do ich wartosci. W sytuacji, gdy Zamawiajacy nie powzigt watpliwosci, ze warto$¢ pojedynczych pozyciji
cenotworczych doprowadza do nierynkowej ceny lub co do mozliwosci wykonania przedmiotu zamoéwienia zgodnie z

wymaganiami okreslonymi w Postepowaniu za cenge oferty, nie mozna w ogole moéwi¢ o podejrzeniu razgco niskiej ceny.

W Wezwaniu nie wskazano w istocie zadnych zarzutow — ani watpliwosci jakie Zamawiajacy powzigt w zwigzku z
stwierdzonymi watpliwosciami. Jak stusznie wskazata Krajowa Izba Odwotawcza w wyroku z dnia 4 maja 2022 r. (sygn.
akt KIO 989/22) ,(...) W wezwaniu do ztozenia wyjasnien w zakresie ceny lub kosztu lub ich istotnych czesci sktadowych
zamawiajgcy musi okreslic swoje watpliwosci, aby wykonawca wiedziat, co nalezy wyjasni¢ i z jakiego powodu

zamawiajgcy powzigt watpliwosci. (...). (Prawo zaméwien publicznych. Komentarz, pod red. H. Nowaka, M. Winiarza,
Warszawa 2021, s. 708 i 712.). (...) W tym miejscu nalezy wskazac¢, ze Zamawiajgcy jest zobligowany do precyzyjnego
okres$lenia swoich watpliwosci w treSci wezwania skierowanego do wykonawcy i ciezaru tego nie mozna przenosi¢ na

wykonawcow ubiegajacych sie o uzyskanie zamowienia.”.

W odniesieniu do treSci wezwania Wykonawca wskazuje co nastepuje:

A. wyjasnienia w zakresie nalezytej weryfikacji zgodno$ci ztozonej oferty z wymaganiami okreslonymi w dokumentacji
zamowienia, w tym w projektach wykonawczych i przedmiarach robét:

ad. 1 wezwania w ww. zakresie

Potwierdzenie, ze kalkulacja ceny zostata dokonana w oparciu wytgcznie o dokumentacje zamoéwienia, w szczeg6lnosci
bez przyjmowania wlasnych zatozen technicznych, projektowych, materiatowych, wykonawczych czy organizacyjnych,

ktére nie wynikajg z opisu przedmiotu zamdwienia.

Wykonawca potwierdza, ze kalkulacja ceny zostata dokonana w oparciu wytacznie o dokumentacje zamowienia, w

szczegdlnoSci bez przyjmowania wtasnych zatozen technicznych, projektowych, materiatowych, wykonawczych czy

organizacyjnych, ktére nie wynikajg z opisu przedmiotu zamowienia.

Ad. 2 wezwania w ww. zakresie

Wskazanie, czy w toku kalkulacji przyjeto jakiekolwiek uproszczenia, rozwigzania alternatywne, zmiany materiatow,

technologii lub zakreséw rob6t — choéby hipotetyczne — ktére mogty wplyng¢ na obnizenie kosztéw realizaciji zaméwienia,

Wykonawca informuje, ze w toku kalkulacji dokonanej na potrzeby ziozenia oferty w Postepowaniu nie przyjmowat
jakichkolwiek uproszczen, rozwigzan alternatywnych, zmiany materiatdw, technologii lub zakreséw robdt — chocby

hipotetycznych — ktére mogty wpltyngé na obnizenie kosztéw realizacji zamoéwienia.

Ad. 3 wezwania w ww. zakresie

Potwierdzenie, ze cena oferty obejmuje peten zakres rob6t zgodny z projektem budowlanym, wykonawczym, STWiIORB
oraz decyzjami administracyjnymi wskazanymi w dokumentaciji, bez redukcji tego zakresu lub modyfikacji jego tresci w

wyniku przyjecia odmiennych zatozen wiasnych,

Wykonawca potwierdza, ze cena oferty obejmuje peten zakres zgodny z projektem budowlanym, wykonawczym,

STWIORB oraz decyzjami administracyjnymi wskazanymi w dokumentaciji, bez redukcji tego zakresu lub modyfikacji
jego tresci w wyniku przyjecia odmiennych zatozen wiasnych.

Ad. 4 wezwania w ww. zakresie

Potwierdzenie, ze Wykonawca nie zamierza wnioskowa¢ do Zamawiajgcego o rozwigzania zamienne w stosunku do



przyjetych w dokumentaciji projektowej, a jezeli tak, to w jakim zakresie oraz opisanie tych rozwigzan.

Wykonawca potwierdza, ze nie zamierza wnioskowa¢ do Zamawiajgcego o rozwigzania zamienne w stosunku do
przyjetych w dokumentaciji projektowej. Wykonawca zastrzega jednak mozliwos¢ dokonywania zmian umowy o

zamoOwienie zgodnie z przepisami prawa, w tym art. 455 ustawy PZP, a takze zgodnie z tre$cig umowy, w szczegdlnosci

w sytuacjach i na zasadach okreslonych w Subklauzuli

13.1 ,Prawo do zmieniania” oraz Subklauzuli 13.3 ,Procedura zmiany” SWK.

WYJASNIENIA — CZESC II NIEJAWNA

- poczatek tajemnicy przedsigbiorstwa -

B. Wyjasnienia w zakresie kalkulacji ceny

Ad. 1 wezwania wskazania ogolnych zatozen kalkulacji:

a) opis przyjetej metodyki wyceny pozycji kosztorysowych

Na wstepie nalezy stwierdzi¢, iz Zamawiajacy wymagat dolgczenia do oferty kosztorysu ofertowego w formie
uproszczonej, co odpowiada réwniez powszechnej praktyce na rynku, gdzie stosowane sg kalkulacje uproszczone, {j.

wyliczanie zagregowanej ceny jednostkowej dla danej pozycji kosztorysowej, zawierajgcej rzeczywiste koszty (w tym

podwykonawcy), narzuty oraz zysk, ktére sg wystarczajgce na potrzeby aktualnych przetargow. Powyzszy sposob
kalkulacji jest zgota odmienny od kalkulacji szczegdtowej, tj. opartej na rozbiciu Robocizna, Materiat, Sprzet, narzuty,
zysk, kalkulowane miedzy innymi na bazie szczegdtowych naktadéow rzeczowych z Katalogow Naktadéw Rzeczowych
(KNR) lub tez norm wewnatrzzaktadowych. Przy czym zauwazy¢ nalezy, ze katalogi KNR sg przestarzate i nie majg
rzeczywistego zastosowania przy kalkulacji obecnych ofert.

Zamawiajgcy przewidziat w ramach warunkéw kontraktowych zgodnie z subklauzulg 14.1 ,Cena Kontraktowa”, ze
~Wykonawca w terminie 28 dni od Daty Rozpoczecia Robot przediozy Inzynierowi szczegoétowe kalkulacje cen
jednostkowych w rozbiciu na naktady rzeczowe i ceny odpowiednio dla tych naktadéw: robocizny, materiatow wraz z

kosztami zakupu, pracy sprzetu i transportu oraz narzuty kosztéw posrednich (uwzgledniajgcymi nieujete w kosztach

bezposrednich koszty zaliczane, zgodnie z odrebnymi przepisami, do kosztoéw uzyskania przychodéw, w szczegoélnosci

koszty ogolne budowy oraz koszty zarzadu) i zysku dla wszystkich pozycji kosztorysu ofertowego Wykonawcy.”.

Powyzsze oznacza, ze taki wymoég Zamawiajgcy sformutowat dopiero na etapie realizacji zamowienia i jedynym
zastosowaniem dla rozbicia tych cen na etapie realizacji kontraktu jest konieczno$¢ kalkulacji i rozliczenia ewentualnych

robét dodatkowych i zamiennych mogacych wystgpic.

Zamawiajgcy nie wymagat takiej szczegdtowej kalkulacji na etapie przygotowania oferty oraz Postepowania. Wykonawca
z ostroznosci wskazuje, ze zgodnie z wyrokiem Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 10 kwietnia 2024 r. w sprawie KIO
981/24, odnoszgcym sie co prawda do czynno$ci wezwania do wyjasnienia tresci oferty, jednakze wskazujgcym na

regute prowadzenia postepowania o charakterze uniwersalnym o niemozliwosci kreowania w ramach Zzgdania wyjasnien

obowigzku przedstawienia dokumentow, ktore nie byty wymagane dla wszystkich uczestnikéw postepowania:

Oznacza to, ze pytania zamawiajgcego mogg dotyczy¢ tylko tych dokumentow (...), ktdérych ztozenie bylo wymagane i ze
pytania te nie mogg wykraczac poza to, co objete jest treScig ww. dokumentéw.

Przy czym ich tre$¢ jest z kolei zdeterminowana zakresem wymagan postawionych przez zamawiajgcego w
dokumentach zamowienia, co prowadzi do wniosku, ze pytania zawarte w wezwaniu do ztozenia wyjasnien nie mogg

wykracza¢ poza ten zakres informaciji, kiérego zamawiajacy wymagat od wykonawcéw w dokumentach zaméwienia.

PowyZzsze wynika takze z zasady prowadzenia postepowania o udzielenie zaméwienia w sposdéb zapewniajgcy
zachowanie uczciwej konkurencji oraz réwne traktowanie wykonawcéw, ktérej przestrzeganie polega m.in. na tym, by

Lhie zmieniaC regut w trakcie gry”. Jesli bowiem zamawiajgcy w dokumentach zamowienia wskazuje okreSlone
wymagania dotyczgce tresci sktadanych oSwiadczeh czy tresci i rodzaju skladanych dokumentow, to w trybie art. 223

ust. 1 ustawy Pzp moze wezwac¢ do ziozenia wyjadnien tylko w zakresie tych wtadnie wymaganych informacji lub
dokumentéw. Nie jest natomiast dopuszczalne domaganie si¢ od wykonawcy ziozenia nowych informacji czy

dokumentow, ktérych ztozenie w ogdle nie byto wymagane w dokumentach zamoéwienia. Nie powinno to by¢ uznane za

dopuszczalne, tym bardziej ze przeciez zamawiajgcy jako autor dokumentacji zamoéwienia ma mozliwosé

zabezpieczenia swoich intereséw poprzez zawarcie w niej okreslonych wymogow, w tym takze dotyczacych informaciji

czy dokumentow, jakie muszg ztozy¢ wykonawcy. Jezeli zamawiajgcy nie zadbat o wpisanie takich wymogdw w

dokumentach zamowienia, to konsekwencji powyzszego nie powinni ponosi¢ wykonawcy, a wezwanie do ztozenia

wyjasnien w trybie art. 223 ust. 1 ustawy Pzp nie powinno byé sposobem na naprawienie powyzszych zaniechan

zamawiajgcego.

Wykonawca, zgodnie z wymaganiami przetargowymi przyjat kalkulacje uproszczong jako metodyke wyceny pozycii

kosztorysowych. Ponadto, w znacznej mierze Wykonawca skorzystat przy wycenie oferty z cen oferowanych przez

podwykonawcéw, z ktdrymi od wielu lat wspotpracuje.

Wykonawca przedstawia w zatgczeniu do niniejszych wyjasnien Zatgcznik ,Kalkulacja Ceny Oferty” opracowany na bazie



Kosztorysu Ofertowego zatagczonego przez Wykonawce do oferty w Postepowaniu, rozszerzony dodatkowo o wartos¢
materiatow, robocizny i sprzetu, okreslenie podstawy wyceny oraz o okreslenie zysku. Wykonawca w ramach wyjasnien

dla punktéw 2 i 3 wezwania uwzglednit w zatagczonej Kalkulacji Ceny Oferty stosowne informacje dla robocizny oraz dla
materiatow i sprzetu.

Wykonawca przyjgt w Kalkulacji Ceny Oferty narzuty (koszty posrednie, koszty ogdine, koszty zakupu), zysk oraz
ewentualne ryzyka na poziomie tgcznie okoto 7,04% dla catej Oferty. Zostaty one réwniez czeSciowo uwzglednione w
pozycjach ,Wymagan Ogolnych” kosztorysu ofertowego.

Wykonawca wyjasnia, ze w pozycji ,podstawa wyceny” ww. zestawienia stanowigcego Kalkulacje Ceny Oferty wskazuje
na przyktadowe oferty podwykonawcéw jakie pozyskat z rynku na potrzeby kalkulacji oferty przetargowej. W zwigzku z
tym Wykonawca przedktada wraz z Kalkulacjg Ceny Oferty pozyskane oferty podwykonawcéw na wykonanie
poszczegodlnych czesci zamowienia (oferty podwykonawcow zostaty przyporzadkowane w dokumencie Kalkulacja ceny
Oferty do poszczegdlnych elementow robot):

dowdd:

1)Kalkulacja Ceny Oferty (objety zastrzezeniem tajemnicy przedsiebiorstwa)

2)Oferta podwykonawcy — (objety zastrzezeniem tajemnicy przedsiebiorstwa)

3)oferta podwykonawcy — (objety zastrzezeniem tajemnicy przedsiebiorstwa)

4)oferta podwykonawcy - (objety zastrzezeniem tajemnicy przedsiebiorstwa)

5)oferta podwykonawcy — (objety zastrzezeniem tajemnicy przedsiebiorstwa)

6)oferta podwykonawcy - (objety zastrzezeniem tajemnicy przedsiebiorstwa)

7)oferta podwykonawcy - (objety zastrzezeniem tajemnicy przedsiebiorstwa)

8)oferta podwykonawcy - (objety zastrzezeniem tajemnicy przedsiebiorstwa)

9)oferta podwykonawcy — (objety zastrzezeniem tajemnicy przedsiebiorstwa)

10)oferta podwykonawcy — (objety zastrzezeniem tajemnicy przedsiebiorstwa)

11)oferta podwykonawcy — (objety zastrzezeniem tajemnicy przedsiebiorstwa)

12)oferta podwykonawcy - (objety zastrzezeniem tajemnicy przedsiebiorstwa)

13)oferta podwykonawcy — (objety zastrzezeniem tajemnicy przedsiebiorstwa)

14)oferta kompleksowa podywykonawcy (objety zastrzezeniem tajemnicy przedsiebiorstwa)

15)oferta kompleksowa podwykonawcy (objety zastrzezeniem tajemnicy przedsiebiorstwa)

16)oferta kompleksowa podwykonawcy (objety zastrzezeniem tajemnicy przedsiebiorstwa)

17)oferta kompleksowa podwykonawcy (objety zastrzezeniem tajemnicy przedsiebiorstwa)

Fakt, ze Wykonawca uzyskat oferty podwykonawcoéw na wykonanie poszczegdinych czesci zamoéwienia, w sposob
niebudzacy watpliwosci wykazuje, ze oferta Wykonawcy zawiera wynagrodzenie, ktére umozliwia prawidtowg realizacje
przedmiotu Zamoéwienia i nie zawiera ceny razgco niskiej. Co wiecej, oferty podwykonawcéw zostaly poddane
wewnetrznej weryfikacji Wykonawcy, co potwierdza prawidtowos¢ sformutowania ofert podwykonawcow. Oferty

podwykonawcdw odzwierciedlajg aktualne uwarunkowania rynkowe. Zakres objety zamoéwieniem jest mozliwy do
zrealizowania wedtug cen wskazanych w ofercie Wykonawcy.

dowdd:

18)oswiadczenia wewnetrznego zespotu kontrolujgcego oferty podwykonawcéw w odniesieniu do podwykonawcow
wskazanych w dowod: nr 2)-17) powyzej — Zatgczniki od 18.1 do 18.16 (objete zastrzezeniem tajemnicy
przedsigbiorstwa)

Jak zauwazyta Krajowa Izba Odwotawcza w wyroku z dnia 15 grudnia 2023 r. sygn. akt 3536/23 ,Przepisy p.z.p nie
wskazujg katalogu dowodow, ktére powinien ztozyé wykonawca, pozostawiajgc wykonawcom swobode w ich dobrze. W

sytuaciji gdy wykonawca wskazuje w ofercie, iz cze$¢ prac bedzie realizowat przy pomocy podwykonawcoéw, najbardziej

adekwatnym dowodem uwiarygadniajgcym przyjete zatozenia cenotwoércze, bytaby oferta podwykonawcy”.

Podkreslenia wymaga, ze podwykonawca jest podmiotem, ktory zobowigzat sie do oddania do dyspozycji Wykonawcy
niezbednych zasobéw dot. spetnienia warunku udziatu w Postepowaniu wskazanego w pkt 5.1.4. SWZ, a wiec w
zakresie branzy drogowej. Wykonawca zatgcza oferte pozyskang na potrzeby kalkulacji oferty przetargowej Wykonawcy.

Jednocze$nie Wykonawca na wybrane elementy branzy drogowej pozyskat rowniez oferty innych podwykonawcow, w
tym na zakresy czesciowo pokrywajgce sie z zakresem wycenionym przez , co pozwolito Wykonawcy na rzetelne
zweryfikowanie cen dla tych zakreséw.

Wykonawca wskazuje nadto, ze pozostaje w gotowosci do wykonania czesci robét objetych zaméwieniem zgodnie z
oswiadczeniami ztozonymi wraz z ofertg w Postepowaniu, we wlasnym zakresie, przy wykorzystaniu wtasnego sprzetu i
zasobdéw osobowych. Zamawiajgcy dopuszcza bowiem mozliwosé realizaciji przedmiotu zamoéwienia sitami wiasnymi lub
za pomoca podwykonawcow.

b)wyjasnienie, czy przyjeto katalogi KNR/B/KNR-W, czy opracowano pozycje indywidualnie,



Wykonawca informuje, ze tak jak wigkszoS¢ wykonawcow na rynku nie stosuje juz od wielu lat katalogbw KNR oraz ich
pochodnych, gdyz wydane zostaty w latach 70-tych XX wieku, a co za tym idzie, przedstawione w nich normy pracy oraz
naktady rzeczowe sag nieadekwatne i zupetnie nieprzystajgce do aktualnego rozwoju technologii, maszyn oraz mysli
inzynierskiej w budownictwie infrastrukturalnym. Natomiast do kalkulacji ceny oferty Wykonawca przyjat pozycje
indywidualne oraz wyliczenia w oparciu o ceny wynikajgce z ofert podwykonawcow zgodnie z ppkt c), ktére zostaty
zweryfikowane przez Wykonawce.

c)wskazanie, czy naklady rzeczowe i ceny jednostkowe materiatdw, sprzetu oraz robocizny wynikajg z aktualnych
cennikow rynkowych (prosze wskazac zrodta: np. Sekocenbud, Orgbud, Intercenbud, dane wtasne).

Nalezy stwierdzi¢, iz naktady rzeczowe nie wystepujg we wskazanych przez Zmawiajgcego cennikach tylko w katalogach
KNR (jak w ppkt b).

Ponadto informujemy, ze zastosowane przez Wykonawce ceny zostaty przyjete na podstawie wtasnej bazy danych oraz
ofert podwykonawcow, z ktdérymi od lat wspotpracuje Wykonawca.

Ponadto Wykonawca przedstawia indywidualne mozliwosci wtasciwe Wykonawcy, ktére rowniez umozliwity obnizenie
ceny oferty przy realizacji zaméwienia:

W celu rzetelnego przygotowania oferty przetargowej i uzyskania przewagi konkurencyjnej, Wykonawca zastosowat
szereg zaawansowanych technologii analitycznych i pomiarowych, ktére umozliwity zoptymalizowanie zaréwno kosztow,
jak i harmonogramu przysztej realizacji inwestycji. Dziatania te miaty bezposredni wptyw na oferowang, konkurencyjng
cene.

Biuro Ofertacji i Wsparcia Technicznego, we wspéblpracy z zespotem Geoinformatycznym, przeanalizowat
Dokumentacje Przetargowa, uzupetniajgc ja o dane z niezaleznych zrodet przestrzennych. W pierwszej kolejnosci
postuzono sie ortofotomapami oraz obrazami rastrowymi udostepnionymi przez Geoportal. Uzupetnieniem tych danych
byly aktualne zdjecia satelitarne dostarczone przez Sen nel-2 z programu Copernicus, kiére pozwolity oceni¢ biezacy
stan zagospodarowania terenu oraz zidentyfikowa¢ ewentualne przeszkody naturalne i antropogeniczne. W analizie
uksztattowania terenu wykorzystano zarbwno numeryczne modele terenu udostepnione przez GUGIK, jak i modele
wlasne opracowane na podstawie nalotdbw dronami. Dane te okazaly sie szczegdlnie pomocne przy ocenie terenu
istniejgcego. Z kolei pomiary wykonane przy uzyciu dronéw wyposazonych w system RTK umozliwity uzyskanie bardzo
precyzyjnych danych geodezyjnych bez koniecznosci prowadzenia petnych pomiaréw naziemnych. Cato$¢ analiz zostata
przeprowadzona i zintegrowana w $rodowisku QGIS. Wykorzystano w nim zaréwno materialy z Dokumentacji
Przetargowej, jak i dane wiasne zebrane podczas wizji lokalnych oraz nalotéw dronami, co umozliwito przeprowadzenie
szczegbtowej analizy logistycznej, zaplanowanie optymalnych tras dojazdu oraz rozmieszczenie zaplecza budowy.
Budujgc cene przetargowg w ramach szczegbtowej wyceny bardzo dokiadnie przeanalizowano projekt wraz z
rozwigzaniami technicznymi, uwzgledniajgc odpowiedni sposoéb realizacji rob6t budowlanych. Wtasciwe przygotowanie
do realizacji, dokonane jeszcze na etapie oferowania kontraktu, polegajgce na skutecznym zaplanowaniu inwestycji pod
wzgledem logistycznym, zapewnia bezpieczng realizacje projektu oraz pozwala na $wiadoma optymalizacje kosztow.
Doswiadczenie wykwalifikowanej kadry technicznej przy realizacji tego typu projektu i robét zwigzanych z budowg drog
(chociazby obecnie realizowana inwestycja obwodnicy Ciechanowca) bedzie korzystnie wplywat na realizacje robot
budowlanych. Swoiste doSwiadczenie z realizacji kontraktu o podobnym charakierze bedzie mozna przelozy¢ na
realizacje zadania. Znajomo$¢ rynku dostawcdw i podwykonawcow w pdthocno-wschodniej czesci polski juz na etapie
przygotowania oferty pozwolito wprowadzi¢ pewne zatozenia czasowe oraz kosztowe majgc jednocze$nie na uwadze
doswiadczenie oraz standardy na jakich opierajg sie Zarzady Drég. Doswiadczenie podczas realizacji takich kontraktow
pozwolity na optymalizacje kosztow wykonania tych prac w przedmiotowych warunkach kontraktowych. Dodatkowo
znajomos¢ standardéw oraz wymagan gestoréw sieci zwigzanych z realizacjg inwestycji dla Zarzadcéw Drég oraz
doswiadczenie nabyte podczas realizacji podobnych inwestycji w innych lokalizacjach kraju pozwolity na doktadne,
bezpieczne zoptymalizowanie kosztow zwigzanych z budowg oraz przebudowg sieci uzbrojenia terenu, w oparciu o
doswiadczenie i koncepcyjng dokumentacje projektowg sporzgdzong jeszcze na etapie ofertowania. Aby mie¢ pewnos¢,
ze zalozenia przyjete przez Biuro Ofertacji i Wsparcia Technicznego sg realne i bedg mogly by¢ bez przeszkdd
zrealizowane na etapie wykonywania robét, oferta cenowa wraz z zatozeniami jest szczegdlowo omawiana z Zespotem
odpowiedzialnym za przyszig realizacje kontraktu. Koszty organizacji zaplecza (placu) budowy jak i jego utrzymania w
trakcie realizacji przedmiotu umowy zostaty zminimalizowane do wymaganych potrzeb wynikajacych z SWZ oraz
warunkéw lokalizacyjnych. Koszty zastosowania zabezpieczenia terenu budowy oraz jego utrzymania przez
wykwalifikowanych pracownikéw posiadajgcych liczne uprawnienia zostaty zoptymalizowane dzigki zastosowaniu
rozwigzan sprawdzonych pod wzgledem fatwosci montazu i logistyki transportu. Wykonawca wskazuje, ze obecnie
mamy do czynienia ze znacznym spadkiem dynamiki wzrostu cen produkcji budowlanej, jak réwniez z ogdlnym
spowolnieniem i niekorzystng koniunkturg na rynku spowodowang znacznym zmniejszeniem ilosci realizowanych
projektow infrastrukturalnych. Przekiada sie to na mozliwoS¢ pozyskania przez zamawiajgcego od wykonawcéw oraz



przez wykonawcow od podwykonawcow znacznie korzystniejszych warunkéw wykonania rob6t budowlanych. Podmioty
uczestniczgce w rynku budowlanym, z uwagi na dos¢ pesymistyczne prognozy obnizajg wtasne oczekiwania (zysk)
wzmagajac konkurencje cenowg na rynku. Biorgc pod uwage powyzsze okolicznosci jak réwniez obecng koniunkture na
rynku wystgpity uzasadnione przestanki do zfozenia oferty ktéra uwzgledniata w uzasadnianych przypadkach obnizenie
ceny na pewnych zakresach robét i zastosowanych materiatach budowlanych.

Wykonawca posiada wiasne zaplecze sprzetowe, ktore bedzie wykorzystywane przy realizacji Zaméwienia, co rowniez
pozwala Wykonawcy na obnizenie kosztéw prowadzenia inwestycji.

Wykonawca dysponuje sprzetem budowlanym w postaci m.in. koparek, tadowarek oraz sprzetu do ukladania warstw
bitumicznych (w ramach brygad bitumicznych). Ponadto, Wykonawca dysponuje w petni wyposazong, doswiadczong
oraz przeszkolong brygada bitumiczng oraz wyspecjalizowanymi pracownikami produkcyjnymi, w tym operatorami
sprzetow budowalnych oraz pracownikami drogowomostowymi.

dowdd:

19) wykaz sprzetu Wykonawcy (objety zastrzezeniem tajemnicy przedsiebiorstwa)

Wykonawca wskazuje, ze wyzej wymieniony sprzet jest w jego posiadaniu i pozostaje do dyspozycji na czas wykonania
robot na przedmiotowym zadaniu. Potencjat sprzetowy bedzie zabezpieczony i w gotowosci od poczatku realizacji robot i
bedzie zwiekszany sukcesywnie w zaleznosci od biezgcych potrzeb realizacji Zamowienia. Posiadanie zaplecza
sprzetowego pozwala na uzupetnienie lub zastgpienie potencjatu sprzetowego podwykonawcéw w wypadku, kiedy bedzie
to konieczne z uwagi na warunki realizacyjne. Wykonawca nie ponosi zatem dodatkowych kosztéw, ponad koszty paliwa
i obstugi, zwigzanych z pracg sprzetu. Poza wilasng bazg sprzetowg spotki Polimex Infrastruktura oraz Polimex
Mostostal, dziatajgc w ramach w ramach Grupy Kapitatowej Polimex Mostostal, moga korzysta¢ z potencjatu innych
spotek nalezgcych do grupy, w tym spdtki Polimex Operator Sp. z 0.0. sp. k. Spétka Polimex Operator Sp. z 0.0. sp. k.
zajmuje sie wynajmem i dzierzawg sprzetu budowlanego.

Ad. 2 wezwania wskazania dla robocizny:

a)wskazanie przyjetej stawki roboczogodziny (r-g) wraz z narzutami (koszty posrednie, zysk),

Szczegodtowe uzasadnienie przedstawiono w wyjasnieniach ad. pkt 5-6

b)uzasadnienie przyjetej stawki r-g w kontekscie kosztoéw zatrudnienia i aktualnych wymagan ptacowych,

Szczegodtowe uzasadnienie przedstawiono w wyjasnieniach ad. pkt 5-6

c)wskazanie, czy robocizna bedzie realizowana sitami wtasnymi czy przez podwykonawcow (z podziatem na zakresy),
Zgodnie z Zatgcznikiem — Kalkulacja Ceny Oferty

d)wyjasnienie przyjetej liczby r-g w pozycjach o wysokim udziale robocizny.

Wykonawca opart kalkulacje na podstawie ofert podwykonawczych - Zgodnie z Zatgcznikiem — Kalkulacja Ceny Oferty

Ad. 3 wezwania wskazania dla materiatéw i sprzetu:

a)wskazanie zrédet danych dla cen jednostkowych materiatow (w tym tych o najwiekszym udziale w wartosci oferty),
Zgodnie z Zatacznikiem — Kalkulacja Ceny Oferty oraz Zatgcznikiem — Oferty podwykonawcow

b)uzasadnienie przyjetych stawek za sprzet (np. koszt r-g uzytkowania sprzetu budowlanego, paliwo, amortyzacja,
serwis),

Zgodnie z Zatacznikiem — Kalkulacja Ceny Oferty oraz Zatgcznikiem — Oferty podwykonawcow

c)odniesienie do typowych kosztéw rynkowych dla danego regionu lub rodzaju inwestycji.

Wykonawca jako profesjonalny podmiot, od wielu lat biorgcy udziat w postepowaniach przetargowych zgodnie z PZP,
zrealizowat i realizuje aktualnie wiele kontraktdow drogowych w catej Polsce, a w szczegdlnosci w rejonie Olsztyna i
Tréjmiasta, a co za tym idzie dysponuje rozlegla bazg cenowag, a takze wspolpracuje z wieloma firmami
podwykonawczymi z regionu. W zwigzku z tym Wykonawca zwraca uwage na wyjgtkowo korzystne warunki dostaw,
ustug oraz realizacji rob6t budowlanych. Zamoéwienie objete Postepowaniem realizowane bedzie w wyjgtkowo
korzystnych dla Wykonawcy warunkach organizacyjnych, ktore przektadajg sie na mozliwos¢ uzyskania jeszcze
korzystniejszych ofert podwykonawczych oraz obnizenie kosztéw wiasnych Wykonawcy. Korzystne warunki polegajg na
tym, ze Wykonawca obecnie oraz przez planowany okres realizacji inwestycji, ktérej dotyczy niniejsze Postepowanie,
realizuje roboty budowlane w lokalizacjach znajdujgcych sie w niedalekiej odlegtosci od zamoéwienia objetego niniejszym
Postepowaniem, takich jak:

+,.Budowa obwodnicy Ciechanowca w ciggu drogi wojewodzkiej Nr 690" na podstawie umowy o zamoéwienie publiczne
zawartej z Wojewddztwem Podlaskim reprezentowanym przez Podlaski Zarzad Drog Wojewddzkich w Biatymstoku,
«,.Budowa drogi krajowej na odcinku Lubiatowo — droga ekspresowa S6. Zadanie 1: Lubiatowo — droga wojewodzka nr
213" na podstawie umowy o zamowienie publiczne zawartej z Zamawiajgcego: Skarbem Panstwa — Generalnym
Dyrektorem Drég Krajowych i Autostrad w imieniu ktérego dziata Generalna Dyrekcja Drég Krajowych i Autostrad Oddziat
w Gdansku, ul. Subistawa 5, 80-354 Gdarsk

«,Przebudowa fragmentu DW 218 — ul. Kielnienska na odcinku od obwodnicy S6 do wiaduktu kolejowego na styku



Obwodnicy Tréjmiasta z Obwodnicg Metropolitarng Etap I’ na podstawie umowy o zamdwienie publiczne zawartej z
Gming Miasta Gdanska (Dyrekcji Rozbudowy Miasta Gdanska)

+,.Budowa uktadu drogowego w obszarze Portu Pétnocnego w Gdansku” na podstawie umowy o zaméwienie publiczne
zawartej z Gming Miasta Gdanska (Dyrekcji Rozbudowy Miasta Gdanska),

*.\Wezet . Zryw” wraz z potgczeniem DK6 z ul. Sikorskiego — poprawa infrastruktury drogowej z podziatem na Zadanie 1
»wybuduj” z opcjg i Zadanie 2 ,zaprojektuj i wybuduj” z opcjami” na podstawie umowy o zamdwienie publiczne zawartej z
Gming Miasta Wejherowa.

Opisane powyzej inwestycje sg przedmiotowo (zakresowo) w duzej mierze podobne z zakresem (przedmiotem) prac
objetych Postepowaniem. Okoliczno$¢ ta, biorgc pod uwage zamiar korzystania z podwykonawcdw na inwestycjach
prowadzonych przez Wykonawce, pozwala na korzystanie z efektu synergii i obnizenia przez Wykonawce (oraz jego
podwykonawcéw) kosztu wykonania robdt budowlanych z uwagi na optymalizacje kosztéw posrednich oraz kosztow
pracy sprzetu i ludzi, w stosunku do kosztow, jakie Wykonawca (oraz jego podwykonawcy) ponidstby, gdyby realizowat
na obszarze wojewodztwa pomorskiego wytgcznie inwestycje objetg Postepowaniem. Wskaza¢ bowiem nalezy, ze
realizacja inwestycji o tozsamym charakterze w poétnocno-wschodnim rejonie Polski, pozwala na wyeliminowanie lub
radykalne obnizenie kosztow zwigzanych z mobilizacjg ludzi i sprzetu, jak rowniez kosztow zaplecza budowy. Co wiecej,
okolicznos¢ ta, pozwala na znaczace obnizenie kosztow nieoczekiwanych przestojéw oraz przerzucania sprzetu, jak
rowniez, pozwala na uzyskanie korzystniejszych cen materiatbw budowlanych z uwagi na wolumen zakupdw.
Wykonawca wskazuje, ze w zwigzku z ww. inwestycjami na terenie sasiedniego wojewddztwa pomorskiego utworzyt
jednostke realizacyjng wraz z wyposazonym w petni obiektem biurowym i obstugg administracyjng — przy czym koszt jej
utworzenia zostat juz przez Wykonawce poniesiony oraz zamortyzowany, za$ koszt jej utrzymania jest dzielony
pomiedzy realizowane przedsiewziecia, co pozwala na oszczednos¢, w stosunku do okolicznosci, kiedy Wykonawca
musiatby zapewni¢ funkcjonowanie takiego zaplecza wylgcznie na potrzeby niniejszego Postepowania. Co wiecej,
Wykonawca stosuje centralng polityke zakupowa, polegajgca na zawieraniu uméw na dostawy materiatéw, urzadzen i
wykonywanie ustug réwniez dla innych realizacji prowadzonych przez Grupe kapitatowg Polimex Mostostal S.A., co
pozwala na uzyskanie indywidualnych cen wraz z korzystnymi rabatami lub uwzglednionym w cenie transportem
materiatu na budowe.

Ad. 4 wezwania

Wskazanie dla zakres6w realizowanych z udziatem podwykonawcow:

a)wskazanie pozycji kosztorysu przewidzianych do wykonania przez podwykonawcoéw,

Zgodnie z Zatacznikiem — Kalkulacja Ceny Oferty

b)podstawa przyjetych cen jednostkowych dla tych pozycii (np. umowy, oferty, stawki rynkowe),

Zgodnie z Zatgcznikiem — Kalkulacja Ceny Oferty oraz Zatgcznikiem — Oferty i O$wiadczenia podwykonawcow.
Jednocze$nie Wykonawca informuje, ze podstawg przyjetych cen jednostkowych dla czesci zakreséw wskazanych w
Kalkulacji Cen Ofertowych, byty przedtozone wraz z niniejszymi wyjasnieniami oferty podwykonawcow. W tym miejscu
wskaza¢ nalezy, ze tak jak Wykonawca nie byt zobligowany przez Zamawiajgcego w niniejszym Postepowaniu do
tworzenia i zatgczania do oferty kalkulacji szczegétowych (o czym w niniejszych wyjasnieniach ad. pkt 1 a powyzej, ktére
Wykonawca podtrzymuije réwniez na potrzeby wyjasnienia niniejszego punktu), tak potencjalni podwykonawcy formutujac
swoje oferty na potrzeby niniejszego Zaméwienia, przedstawiali je w formie uproszczonych kalkulacji obejmujgcych
jedynie zakresy prac i ceny jednostkowe za ich wykonania. Podwykonawcy nie udostepnili Wykonawcy na potrzeby
niniejszych wyjasnien jakichkolwiek kalkulacji szczeg6towych, natomiast ztozyli oSwiadczenia, w ktorych potwierdzili, ze
wynagrodzenie podwykonawcy pozwala na nalezyte wykonanie zakresu w zgodzie z przepisami prawa i obowigzujgcymi
stawkami rynkowymi. dowod:

20) o$wiadczenia podwykonawcoéw o kalkulacji ceny (wszystkie objete zastrzezeniem tajemnicy przedsiebiorstwa), tj.:
oswiadczenie podwykonawcy — Zatgcznik nr 20.1 o$wiadczenie podwykonawcy — Zatgcznik nr 20.2 o$wiadczenie
podwykonawcy — Zatgcznik nr 20.3 o$wiadczenie podwykonawcy — Zatgcznik nr 20.4 o$wiadczenie podwykonawcy —
Zatgcznik nr 20.5 o$wiadczenie podwykonawcy — Zatgcznik nr 20.6 odwiadczenie podwykonawcy — Zatgcznik nr 20.7
oswiadczenie podwykonawcy — Zatgcznik nr 20.8 oswiadczenie podwykonawcy — Zatgcznik nr 20.9 os$wiadczenie
podwykonawcy — Zatgcznik nr 20.10 oSwiadczenie podwykonawcy — Zatgcznik nr 20.11 o$wiadczenie podwykonawcy —
Zatgcznik nr 20.12 oSwiadczenie podwykonawcy — Zatgcznik nr 20.13 oSwiadczenie podwykonawcy — Zatgcznik nr 20.14
oswiadczenie podwykonawcy — Zatgcznik nr 20.15

c)potwierdzenie, ze przyjete ceny odzwierciedlajg rzeczywiste koszty wykonania zakreséw powierzonych
podwykonawcom i nie noszg cech ceny razgco niskiej.

Zgodnie z Zatgcznikiem — Oferty i OSwiadczenia podwykonawcow. Wykonawca podkresla, ze zweryfikowat realno$¢
kalkulacji przedstawionych przez podwykonawcow, na potwierdzenie czego przedstawia dowod nr 18 - oSwiadczenie
wewnetrznego zespotu Wykonawcy kontrolujgcego oferty podwykonawcow. Wykonawca jest w stanie potwierdzic, ze



przyjete ceny odzwierciedlajg rzeczywiste koszty wykonania zakres6w powierzonych podwykonawcom i nie noszg cech
ceny razgco niskiej, majgc bogate doswiadczenie w kalkulowaniu cen realizacji inwestycji infrastrukturalnych i we
wspotpracy z liczng bazg podwykonawcow przedstawiajgcych swoje oferty na potrzeby realizacji tych inwestycji.

Ad. 5 wezwania

wyjasnienia oraz dowody dotyczacy zgodnosci z przepisami dotyczacymi kosztoéw pracy, ktérych wartos¢ przyjeta do
ustalenia ceny nie moze by¢ nizsza od minimalnego wynagrodzenia za prace albo minimalnej stawki godzinowej,
ustalonych na podstawie przepiséw ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002 r. o minimalnym wynagrodzeniu za prace (t.).
Dz. U.z 2024 r. poz. 1773 ze zm.),

Ad.6 wezwania wyjasnienia dotyczace zgodnoSci z przepisami prawa pracy i zabezpieczenia spotecznego,
obowigzujgcymi w miejscu, w ktérym realizowane bedzie zamowienie.

W odniesieniu do wskazanych przez Zamawiajgcego elementdéw wyjasnien (ad. pkt 5 i pkt 6 wezwania) w zakresie
zgodnoSci z przepisami dotyczgcymi kosztébw pracy oraz w zakresie zgodnoSci z przepisami prawa pracy i
zabezpieczenia spotecznego, o ktérych mowa w pkt 5 i 6 wezwania, Wykonawca wskazuje, ze elementy te pozostajg ze
sobg w zwigzku, dlatego na pytania pkt 5 i 6 wezwania Wykonawca udziela zbiorczej odpowiedzi ponize;j:

Na wstepie chcielismy zaznaczy¢, ze cena oferty zostata skalkulowana w sposéb rzetelny i realistyczny, z
uwzglednieniem:

*zakresu rzeczowego zamaéwienia okreslonego w dokumentacji postepowania,

*obowigzujgcych przepisoéw prawa, w szczegdlnosci z zakresu prawa pracy, ubezpieczen spotecznych oraz przepisow
dotyczgcych minimalnego wynagrodzenia za prace i minimalnej stawki godzinowej,

«doswiadczenia Wykonawcy w realizacji poréwnywalnych zamaéwien o analogicznym charakterze i stopniu ztozonosci.

W odpowiedzi na pytanie w zakresie zgodnosci z przepisami dotyczacymi kosztéw pracy; zgodnosci z przepisami z
zakresu prawa pracy i zabezpieczenia spotecznego, obowigzujgcymi w miejscu, w ktérym realizowane jest zamoéwienie
informujemy, ze:

1.Wykonawca o$wiadcza, ze przyjeta przez Wykonawce do ustalenia ceny ofertowej wartos¢ kosztéw pracy nie jest
nizsza od minimalnego wynagrodzenia za prace i/lub minimalnej stawki godzinowej, ustalonych na podstawie przepisow
ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002 r. o minimalnym wynagrodzeniu za prace (Dz.U.2024.1773 z pdzniejszymi
zmianami) lub przepiséw odrebnych wiasciwych dla spraw, z ktérymi zwigzane jest realizowane zaméwienie
2.Wykonawca oswiadcza, ze ziozona przez niego oferta nie prowadzi do naruszenia przepiséw z zakresu prawa pracy i
zabezpieczenia spotecznego, obowigzujgcymi w miejscu, w ktorym realizowane jest zamowienie.

3.W odpowiedzi na powyzsze Wykonawca wskazuje, ze w ofercie Wykonawcy przyjeto wyzsze wynagrodzenie
pracownika od minimalnego wynagrodzenia za prace (minimalnej stawki godzinowej), okreslonej stosowanymi
przepisami, w tym réwniez zmianami tych przepisow jakie obowigzujg od stycznia 2026 (min. stawka zl/godz. przy
minimalnym miesiecznym wynagrodzeniu z¥mc). Stawka robocizny przyjeta do kalkulacji ceny w ofercie wynosi ok.
z/godz. Jak widaé obowigzujgce stawki godzinowe wynagrodzenia w naszej spolce sg rynkowego i wyzsze od
minimalnych stawek wynagrodzenia za prace wynikajgcych z przepisow.

4. Tym samym, spetiony jest warunek minimalnego wynagrodzenia z tytutu umowy o prace, ktory dla granicy ustalonej
przez Wykonawce

5.Ponizej przedstawiamy przyjetg do kosztorysowania stawke ktéra uwzglednia wszystkie wymagane prawem elementy i
zawiera dodatkowe pozycje kosztowe wynikajgce z uwarunkowan przedsigbiorstwa:

czesci sktadoweinformacija koszt

Zamawiajgcy utrzymat poufno$é informacji zawartych w tabeli.

Jak wida¢ w powyzszej tabeli dodatkowo uwzglednione sg koszty bhp (okoto zt/miesigc), koszty positkow (okoto zt/dzien),
ubezpieczen grupowych i prywatnej opieki medycznej i inne niezbedne do prawidiowego funkcjonowania stanowiska
pracy.

Podsumowujac, stawka robocizny Wykonawcy przyjeta do skalkulowania ceny w ofercie jest wyzsza od stawki
minimalnej obowigzujacej na podstawie przepisow na rok 2026.

Porownujgc powyzsze stawki ze Srednimi stawkami wynikajgcymi z SEKOCENBUD dla potrzeb sporzgdzanie
kosztorysow inwestorskich i wykonawczych, wskaza¢ nalezy, ze SEKOCENBUD pokazuje usredniong stawke dla robdt
inzynieryjnych nizszg niz przyjeta w naszej spoétce . W tym przypadku stawki robocizny kosztorysowej brutto obejmuija
wartos¢ stawek kosztorysowych netto o powiekszonych o narzut kosztéw posrednich i zysk kalkulacyjny. W praktyce sg
to wiec rynkowe ceny ustug budowlanych wyrazone w zl/roboczogodzine. Stawki robocizny brutto, podobnie jak stawki
robocizny netto, wynikajg z badan ankietowych prowadzonych na rynku budowlanym.

Dodatkowo wykonawca potwierdza, ze w Slad za obowigzujgcymi wymaganiami bedzie zatrudniat lub zobowigze
podwykonawcow do zatrudnienia na podstawie stosunku pracy zgodnie z przepisami ustawy z dnia 26 czerwca 1974 r. —
Kodeks pracy osoby, w ktérych zakresie $wiadczenia znajdg czynnosci okreslone w dokumentacji zamowienia. Celem



naszym jest realizacji wymagan okreslonych art. 95 PZP oraz przestrzeganie przepiséw dotyczacych kosztéw pracy.
Wykonawca w zadaniach realizowanym w rezimie prawa zamdwien publicznych bedzie zamieszczat w umowach
zawieranych z podwykonawcami postanowienia o zobowigzaniu sie przez podwykonawcéw do zatrudniania osob
wykonujgcych czynnosci wskazane w dokumentach zamdwienia przez Zamawiajgcych na podstawie umowy o prace.
Kazdy podwykonawca zobowigzuje sie nie tylko do zatrudnienia ww. oséb, ale rowniez do przekazania odpowiednich
dokumentow (poddania sie ewentualnej kontroli) potwierdzajgcych realizacje przedmiotowego obowigzku. Dodatkowo
zastrzegana jest kara umowna (czesto w maksymalnej dopuszczonej art. 463ustawy PZP wysokosci).

Wszyscy potencjalni podwykonawcy informowani sg o ww. polityce Wykonawcy, majgcej na celu zapewnienie
przestrzegania przepiséw dotyczacych kosztéw pracy, prawa pracy oraz zabezpieczen spotecznych i juz na etapie
sktadania ofert wymagane jest ziozenie odpowiednich o$wiadczen, potwierdzajgcych zastosowanie sie do
przedmiotowych wymagan (powyzsze podwykonawcy potwierdzajg w zatgczonych do niniejszych wyjasnien
oswiadczeniach co kalkulacji ich ceny).

W nawigzaniu do kosztéw pracy (dotyczy uméw o prace), w ponizszej tabeli dokonano poréwnania na podstawie ogélnie
dostepnych informacji jak ksztattowany jest faczny koszt pracodawcy. Jak wida¢ nawet z og6lnie dostepnych informaciji
stawki za prace w naszym przedsiebiorstwie sg wyzsze.

Przyktadowe stanowisko / rodzaj czynnosciForma zatrudnienia Podstawa wynagrodzenia
Wynagrodzenie brutto Szacunkowe narzuty pracodawcy t3czny koszt pracodawcy

Pracownik fizycznyUmowa o prace minimalne wynagrodzenie 2026 4 806,00 zt / mc ok. 20-22%
ok. 5 760-5 860 zt

Brygadzista / majsterUmowa o prace 2 minimalne

wynagrodzenie= proporcjonalnie

Kierownik rob6tUmowa o prace wynagrodzenie rynkowe > minimalne ok. 20-22% >

proporcjonalnie

Wyja$nienie:

Koszt brutto pracodawcy obejmuje wszystkie obowigzkowe sktadniki wynikajace z przepisoéw prawa pracy i ubezpieczen
spotecznych.

Na potwierdzenie zgodnosci stawek w umowach o prace Wykonawcy, zatagczamy do niniejszych wyjasnien przyktadowe
umowy o prace dla:

-pracownikéw fizycznych,

-operatora maszyn i urzadzen,

- pracownikéw biurowych,

a wiec stanowisk dla ktérych Zamawiajgcy wymaga zatrudnienia na podstawie umowy o prace.

dowdd:

21)Umowa o prace z 23.04.2024 (stanowisko operator sprzetu budowlanego) - objete zastrzezeniem tajemnicy
przedsiebiorstwa

22)Umowa o prace z 13.06.2024 (stanowisko robotnik drogowy — bitumiarz) - objete zastrzezeniem tajemnicy
przedsiebiorstwa

23)Umowa o prace z 11.09.2023 r. (stanowisko robotnik drogowy — bitumiarz) - objete zastrzezeniem tajemnicy
przedsiebiorstwa

24)Umowa o prace z 16.12.2024 (stanowisko specjalista ds. ekonomicznych) - objete zastrzezeniem tajemnicy
przedsigbiorstwa

25)Umowa o prace z 20.08.2024 (stanowisko specjalista ds. administracyjnych) - objete zastrzezeniem tajemnicy
przedsiebiorstwa

Cena oferty obejmuje rowniez wszystkie koszty niezbedne do prawidtowej realizacji zamoéwienia zgodnie z PFU, w
szczegoblnosci:

Rodzaj kosztuUwzglednienie w ofercie

taczny koszt pracodawcyTAK

Koszty zastepstw za okres urlopéw i chorobTAK

Koszty nadgodzinTAK

Inne wyzej nie przewidzianeTAK

Zysk pracodawcyTAK

Majgc na uwadze powyzsze, Wykonawca wskazuije, ze:

*koszty pracy przyjete do kalkulacji ceny oferty sg zgodne z przepisami prawa pracy i zabezpieczenia spotecznego,
swynagrodzenia oraz stawki godzinowe nie sg nizsze od minimalnych stawek obowigzujgcych od 2026 r.,

scena oferty uwzglednia petny zakres przedmiotu zaméwienia wynikajacy z dokumentacji postepowania, w tym PFU



stanowigcego zatgcznik,

«zaoferowana cena zapewnia realng, terminowg i prawidlowa realizacje zamowienia.

Podsumowanie

Wykonawca o$wiadcza, ze oSwiadcza i potwierdza, ze ztozona przez Wykonawce oferta jest zgodna i odpowiada tresci
SWZ, jak réwniez, ze w zaoferowanej cenie zawarto catoS¢ kosztow zwigzanych z realizacjg przedmiotu zamowienia
oraz, ze ztozenie oferty nie stanowi czynu nieuczciwej konkurenc;ji.

Wykonawca oswiadcza nadto, ze zaoferowana przez Wykonawce cena zapewnia realizacjg przedmiotu zamowienia
bez uszczerbku dla jego jakosci.

Wykonawcy [A] - [F] stanowig tajemnice przedsiebiorstwa Wykonawcy.

Lista zatacznikow do wyjasnien:

1)Kalkulacja Ceny Oferty (objety zastrzezeniem tajemnicy przedsiebiorstwa)

2)Oferta podwykonawcy — (objety zastrzezeniem tajemnicy przedsiebiorstwa)

3)oferta podwykonawcy — (objety zastrzezeniem tajemnicy przedsigbiorstwa)

4)oferta podwykonawcy - (objety zastrzezeniem tajemnicy przedsiebiorstwa)

5)oferta podwykonawcy — (objety zastrzezeniem tajemnicy przedsiebiorstwa)

6)oferta podwykonawcy - (objety zastrzezeniem tajemnicy przedsiebiorstwa)

7)oferta podwykonawcy - (objety zastrzezeniem tajemnicy przedsiebiorstwa)

8)oferta podwykonawcy - (objety zastrzezeniem tajemnicy przedsiebiorstwa)

9)oferta podwykonawcy — (objety zastrzezeniem tajemnicy przedsiebiorstwa)

10)oferta podwykonawcy — (objety zastrzezeniem tajemnicy przedsiebiorstwa)

11)oferta podwykonawcy — (objety zastrzezeniem tajemnicy przedsiebiorstwa)

12)oferta podwykonawcy - (objety zastrzezeniem tajemnicy przedsiebiorstwa)

13)oferta podwykonawcy —(objety zastrzezeniem tajemnicy przedsiebiorstwa)

14)oferta kompleksowa podwykonawcy (objety zastrzezeniem tajemnicy przedsiebiorstwa)

15)oferta kompleksowa podwykonawcy (objety zastrzezeniem tajemnicy przedsiebiorstwa)

16)oferta kompleksowa podwykonawcy (objety zastrzezeniem tajemnicy przedsiebiorstwa)

17)oferta kompleksowa podwykonawcy (objety zastrzezeniem tajemnicy przedsiebiorstwa)
18)oswiadczenia wewnetrznego zespotu kontrolujgcego oferty podwykonawcéw w odniesieniu do podwykonawcow
wskazanych w dowod: nr 2)-17) powyzej (wszystkie objete zastrzezeniem tajemnicy przedsiebiorstwa), {j.:
18.10S8wiadczenie dotyczace oferty podwykonawcy

18.208wiadczenie dotyczgce oferty podwykonawcy

18.30$wiadczenie dotyczgce oferty podwykonawcy

18.408wiadczenie dotyczgce oferty podwykonawcy

18.508wiadczenie dotyczace oferty podwykonawcy

18.608wiadczenie dotyczgce oferty podwykonawcy

18.708wiadczenie dotyczgce oferty podwykonawcy

18.80$wiadczenie dotyczgce oferty podwykonawcy

18.90$wiadczenie dotyczgce oferty podwykonawcy

18.1008wiadczenie dotyczace oferty podwykonawcy

18.1108wiadczenie dotyczace oferty podwykonawcy

18.1208wiadczenie dotyczace oferty podwykonawcy

18.130swiadczenie dotyczace oferty podwykonawcy

18.1408wiadczenie dotyczgce oferty podwykonawcy

18.1508wiadczenie dotyczgce oferty podwykonawcy

18.1608wiadczenie dotyczgce oferty podwykonawcy

19)wykaz sprzetu Wykonawcy (objety zastrzezeniem tajemnicy przedsigbiorstwa)

20)oswiadczenia podwykonawcow o kalkulacji ceny (wszystkie objete zastrzezeniem tajemnicy przedsigbiorstwa), {j.:
20.1.08wiadczenie podwykonawcy

20.2.08wiadczenie podwykonawcy

20.3.08wiadczenie podwykonawcy

20.4.08wiadczenie podwykonawcy

20.5.08wiadczenie podwykonawcy

20.6.08wiadczenie podwykonawcy

20.7.08wiadczenie podwykonawcy



20.8.0swiadczenie podwykonawcy

20.9.0swiadczenie podwykonawcy

20.10.08wiadczenie podwykonawcy

20.11.08wiadczenie podwykonawcy

20.12.08wiadczenie podwykonawcy

20.13.08wiadczenie podwykonawcy

20.14.0$wiadczenie podwykonawcy

20.15.08wiadczenie podwykonawcy

21)Umowa o prace z 23.04.2024 (stanowisko operator sprzetu budowlanego) - objete zastrzezeniem tajemnicy
przedsiebiorstwa

22)Umowa o prace z 13.06.2024 (stanowisko robotnik drogowy — bitumiarz) - objete zastrzezeniem tajemnicy
przedsiebiorstwa

23)Umowa o prace z 11.09.2023 r. (stanowisko robotnik drogowy — bitumiarz) - objete zastrzezeniem tajemnicy
przedsiebiorstwa

24)Umowa o prace z 16.12.2024 (stanowisko specjalista ds. ekonomicznych) - objete zastrzezeniem tajemnicy
przedsiebiorstwa

25)Umowa o prace z 20.08.2024 (stanowisko specjalista ds. administracyjnych) - objete zastrzezeniem tajemnicy
przedsiebiorstwa

Zatgczniki dot. organizacji Wykonawcy:

A.Regulamin obiegu i ochrony dostepu do informacji poufnych oraz wykonywania obowigzkéw informacyjnych w Grupie
Kapitatowej Polimex Mostostal S.A. (objety tajemnicg przedsiebiorstwa);

B.Procedura Przygotowania Oferty (objety tajemnicg przedsiebiorstwa);

C.wzory umow o prace zwieranych w PxM i Pxl (objety tajemnica przedsiebiorstwa);

D.wzor o$wiadczenia osoby zatrudnionej o zobowigzaniu do zachowania poufnosci oraz przestrzeganiu Regulaminu
(objety tajemnicg przedsiebiorstwa);

E.Procedura Zakupow w GK PxM (objety tajemnicg przedsiebiorstwa);

F.wzér klauzuli poufnosci obowigzujgcej w Grupie Kapitatowej Polimex Mostostal, akceptowanej przez kontrahentow
przed udostepnieniem przez Wykonawce informacji zwigzanych z dang inwestycja (objety tajemnicg przedsiebiorstwa).

- koniec tajemnicy przedsigbiorstwa -

Kalkulacja ceny ofertowej objeta tajemnicg przedsiebiorstwa dotyczy wszystkich robét objetych przedmiotem
zamoéwienia i ceny cafej oferty w kazdej z pozycji. Przedstawiona jest w formie tabelarycznej powotuje nr ST lub nr
elementu lub KNR, opis robdt, jednostke miary, cene, wartos¢, materiaty, robocizne, sprzet, podstawe wykonania
wskazujgcg na kalkulacje wtasng i zamiar samodzielnego wykonania, wéwczas zawiera rozbicie na materiaty, robocizne
i sprzet, oraz na oferte podwykonawczg ze wskazaniem konkretnego podwykonawcy lub dostawcy materiatu i wéwczas
cze$¢ pozycji zawiera rozbicie na materiaty robocizne i sprzet, a czeS¢ przedstawia zbiorcze ujecie tych kosztéow oraz
zysk, sume i wartos¢

oferty 1- 4 nie zostaty przez zamawiajgcego ujawnione.

Oferta WMS RECYKLING SP. Z0.0. z 6.10.2025

W nawigzaniu do zapytania na zagospodarowanie odpadoéw ponizej zamieszczam naszg propozycje cenowg na odbiodr i
utylizacje:

Kod odpadu: 17 03

Masa: 4570 Mg

Czas realizacji: 2026 r.

Cena zagospodarowania odpadu: 610,37 PLN netto / Mg

Minimum logistyczne dla transportu w cenie: 23 Mg

Zatadunek i zabezpieczanie odpadow do transportu po stronie zamawiajgcego. Wystawienie KPO, w systemie BDO, po
stronie zamawiajgcego. Oferta obejmuje odbioér odpadéw zgodnych z podstawowg definicjg kodu odpadow. Przekazanie
odpadoéw na instalacje partnerskg WMS Recykling Sp. Z o.0.

Oferta nr 35701/2025

na wykonanie rob6t palowych w ramach rozbudowy drogi wojewodzkiej nr 507 na odcinku Pieniezno - Orneta

W odpowiedzi na otrzymane zapytanie przedstawiamy oferte na wykonanie robét palowych. Zakres oferty sporzgdzono w
oparciu o otrzymane drogg elektroniczng materiaty tj. wyniki badan geologicznych, dokumentacje techniczng oraz
przedmiar robot.

l. OFERTOWY KOSZT WYKONANIA ROBOT NETTO BEZ VAT

poz.N-Irrer ST Opis robot Jm llos¢ Cena Wartos¢



Termin waznosci oferty 30 dni

Niniejsza oferta stanowi tajemnice przedsiebiorstwa. Wszelkie informacje zawarte w ofercie sg poufne przewidywany
termin realizacji zadania (bez mobilizacji i demobilizacji): do uzgodnienia; fakturowanie do uzgodnienia na etapie umowy;
termin pfatnosci do 30 dni; oferta nie obejmuje udziatu w kosztach ogdlnych budowy; oferta nie przewiduje zatrzyman
gotowkowych;

Zamawiajacy zgtosi Wykonawce do Inwestora w trybie art. 647 1 k.c.

. ZAKRES ROBOT OBJETYCH OFERTA

. ZAKRES ROBOT KTORYCH OFERTA NIE OBEJMUJE

oferta Kobet sp. z 0.0. 2 17.10.2025 r.

OFERTAHANDLOWA

W nawigzaniu do zapytania ofertowego dot. dostawy mieszanek betonowych dla realizacji inwestycji z dostawg na
budowe zapytanie ofertowe - realizacja — Rozbudowa drogi 507 Pieniezno- Orneta - beton przekazujemy propozycje
cen na nasze wyroby betonowe:

Klasa betonuCena netto /m3 loco budowa

PODSYPKA %4210 z/m3

C3/4 ci6/20 160 z/m3

C30/37 PALEs-3 220z#/m3

C30/37 F-150 GRANIT 3 10z/m3

C35/45 F-200 GRANIT 475zt/m3

C40/50 F-200 GRANIT 485zt/m3

C50/60 F-200 GRANIT 505zt/m3

520zt/m3

Praca pompogruszki 28-32 mb20 z/m3

Minimalne jednorazowe zamowienie przy betonach i stabilizacjach SI— 9 m3, przy betonach S4 — 7 m3.

| . Czas na roztadunek gruszki to 40 min. Powyzej naliczamy optate 2 zt/min.

2.Przyjmujac oferte zobowigzujecie sie Panstwo zapewni¢ naszym pojazdom mozliwos¢ dojechania do miejsca odbioru
mieszanki betonowej oraz jego opuszczenia ,co oznacza istnienie drogi dojazdowej wystarczajgco utwardzonej
,umozliwiajgcej przejazd ciezkim pojazdom ciezarowym , bez zagrozenia dla pojazdu transportujgcego. W przypadku
braku spetnienia powyzszych warunkéw ponosicie Panstwo odpowiedzialnos¢é za szkody powstate na skutek
niezapewnienia bezpiecznych warunkéw transportu.

Ponadto zobowigzujecie sie Parstwo zagwarantowa¢ naszym pojazdom miejsce do ich umycia na budowie, a w
przypadku pompy-takze do opréznienia i wyptukania kosza.

3.W przypadku ztozenia podobnej oferty prosimy o kontakt.

Warunki ptatnosci — do ustalenia na etapie umowy Oferta wazna do 31 styczen 2026r.

Zlozenie zamoéwienia przez Zamawiajgcego moze zosta¢ dokonane w formie elektronicznej na adres e-mail: o.

Podane powyzej ceny sg cenami netto, do ktérych zostanie doliczony podatek od towardw i ustug VAT w wysokosci
obowigzujgcej w dniu wystawienia faktury przez Kobet sp. z o.0.

oferta DRO-MAS sp. z 0.0. z 13.10.2025

DOTYCZY: ,Rozbudowa drogi wojewddzkiej nr 507 Orneta — Pienigzno”

Firma DRO-MAS SP. Z 0.0. oferuje wykonanie nawierzchni bitumicznych zgodnie z udostepniong dokumentacije
techniczn

Oferta jawna w cato$ci tgcznie z zamieszczong tu tabela.

18 Wykonanie podbudowy zasadniczej z betonu asfaltowego, AC 22P, grub. Warstwy po zageszczeniu 10 cm
+oczyszczenie warstw  konstrukcyjnych  mechanicznie +  skropienie  warstw  konstrukcyjnych  emulsjg
asfaltowg m2 68 764,76 49,00 3369

473,24

19 Wykonanie podbudowy zasadniczej z betonu asfaltowego, AC 22P, grub. Warstwy po zageszczeniu 7 cm
+oczyszczenie warstw  konstrukcyjnych  mechanicznie +  skropienie  warstw  konstrukcyjnych  emulsjg
asfaltowg m2 35 060,90 34,50 1209

601,05

b

05.03.05ANawierzchnia z betonu asfaltowego - warstwa wigzgca

Wykonanie warstwy wigzacej z mieszanki mineralnoasfaltowej AC 16 W , grub. 5 cm - (KRI) + oczyszczenie
warstw konstrukcyjnych mechanicznie+skropienie warstw konstrukcyjnych emulsjg asfaltowg rn2 21
127,81 27,70 585 240,34



5 Wykonanie warstwy wigzgcej z mieszanki mineralnoasfaltowej AC 16 W , grub.4 cm - (KRI Sciezki rowerowe) +

oczyszczenie warstw konstrukcyjnych mechanicznie+skropienie warstw konstrukcyjnych emulsjg asfaltowg r-
n2 37 303,06 23,00 857 970,38

Wykonanie warstwy wigzacej z mieszanki mineralnoasfaltowej AC 16 W , grub. 5 cm - (KR4) + oczyszczenie
warstw konstrukcyjnych mechanicznie+skropienie warstw konstrukcyjnych emulsjg asfaltowg rn2 34
359,68 28,30 972 378,94
7 Wykonanie warstwy wigzacej z mieszanki mineralnoasfaltowej AC 16 W , grub. 6 cm - (KR4) + oczyszczenie
warstw konstrukcyjnych mechanicznie+skropienie warstw konstrukcyjnych emulsjg asfaltowg m2 67
703,62 35,00 2369
626,70
8 Wykonanie warstwy wigzacej z mieszanki mineralnoasfaltowej AC 16 W , grub. 8 cm - (KR2)+ oczyszczenie
warstw konstrukcyjnych mechanicznie+skropienie warstw konstrukcyjnych emulsjg asfaltowg m2 3
430,57 43,00 147 514,51

05.03.05BNawierzchnia z etonu asfaltowego - warstwa Scieralna

Wykonanie warstwy $cieralnej z betonu asfaltowego
ACIIS o grubosci 4 cm - (KR, zjazdy, KR2)+ oczyszczenie warstw konstrukcyjnych mechanicznie+skropienie warstw
konstrukcyjnych emulsjg asfaltowg

23 788,45 24,00 570 922,80
10 Wykonanie warstwy $cieralnej z betonu asfaltowego ACIIS o grubosci 3 cm - (KRI $ciezki rowerowe) +
oczyszczenie warstw konstrukcyjnych mechanicznie+skropienie warstw konstrukcyjnych emulsjg
asfaltowg rn2 37 303,06 18,50 690 106,61
12 Wykonanie warstwy $cieralnej z mieszanki mineralnoasfaltowej SMA 8 , grub. warstwy po zageszczeniu 4 cm
(KR4) + oczyszczenie warstw konstrukcyjnych mechanicznie+skropienie warstw konstrukcyjnych emulsjg asfaltowg

100
912,8332,20 3249

393,13

W ofercie uwzgledniono:

1.Wykonanie oczyszczenia oraz skropienia warstw konstrukcyjnych

2.Zakup oraz dostarczenie mieszanki bitumicznej

3.Utozenie mieszanki bitumiczne

W ofercie nie uwzgledniono:

1.0bstugi laboratoryjnej

2.0bstugi geodezyjnej

Uwagi do oferty:

o Rozliczenie na podstawie wykonanych prac - obmiarowo o Zaliczka na zakup materiatu 25% po podpisaniu umowy o
Oferta wazna do 30.12.2025

Z powazaniem,

OFERTA

Firma IMPRESSION Sp. z o0.0. oferuje wykonanie wymienionych prac zgodnie z przedstawionymi warunkami technicznc
— finansowymi:

1. Wykonanie podbudowy z mieszanki MCE o grubosci 20 cm, ilo§¢ 36 906,21 m2r:

Cena: 249,80 zt/m2 netto

Cena obejmuje:

*Kompleksowe wykonanie robo6t

*Dowéz i odwoz sprzetu na teren budowy

*Wykonanie ustugi produkcji mieszanek

*Wymagane materiaty, wraz z ewentualnym doziarnieniem kruszywem famanym

*Koszty dowozu, wbudowania i zageszczenia mieszanki

*Dzierzawe placu

*Zgodnos$¢ z wymaganiami SST D-04.10.01, oraz PFU

Cena nie uwzglednia / Zleceniodawca zapewnia

*Dostawy destruktu bitumicznego na plac — po stronie GW Podatku VAT

Waznos¢ oferty: 60 dni

Oferta BUD-LOG z 13.10.2025

W nawigzaniu do otrzymanego zapytania przesylam oferte na wykonanie robo6t brukarskich przy budowie drogi



wojewodzkiej nr 507 na odcinku Orneta-Pienigezno.

1.0Oferta zawiera wszystkie niezbedne do wykonania materiaty oraz robocizne,

2.Waznos¢ oferty 30 dni.

Tu jawna tabela z wyszczegodlnieniem zakres przedmiotowego robét jednostki miary ilosci, ceny i wartoSci.
W razie pytan pozostaje do dyspozycii.

oferta z 20.10.2025

OFERTANR 335_2025

OFERTADOTYCZY: ,Rozbudowa drogi wojewddzkiej nr 507 Orneta — Pieniezno”

Oferuje wykonanie robdt zwigzanych z bezpieczenstwie ruchu drogowego oraz organizacjg ruchu drogowego w
ponizszych cenach:

Zatozenia oferty:

[ ]

[ ]

eRozliczenie na podstawie wykonanych prac — powykonawcze,

eGwarancja — zgodnie z warunkami kontraktu,

eTermin realizacji — dostosowany do harmonogramu Generalnego Wykonawcy,

eDodatkowa dokumentacja — dokumentacja Zmawiajgcego udostepniona przez Generalnego Wykonawce,
«Oferta stanowi tajemnice handlowg i nie moze by¢ rozpowszechniana,

eWaznos¢ oferty 90 dni,

Zatagcznik :

1.Kosztorys ofertowy nr 1

OFERTAz 20.10.2025

Rozbudowa drogi wojewoédzkiej nr 507 Orneta — Pieniezno”

Wykonanie robét budowlanych w zakresie :

Wykonanie robét w zakresie netto

Wykonanie robét w zakresie netto

Wykonanie robét w zakresie

Suma calosci netto

Uwagi

Rozliczenie obmiarowe na podstawie tabel z zatgcznika do oferty

Oferta zawiera robocizne, materiat oraz sprzet potrzebne do wykonania robét — oferta kompleksowa
Cena nie zawiera obstugi geodezyjnej

Oferta wazna 60 dni

Oferta zgodna z dokumentacjg znajdujacg sie na stronie zamawiajgcego na dzien 20.10.2025

Oferta stanowi tajemnice przedsiebiorstwa

Oferta wazna przy zlecenia catosci prac znajdujgcych sie w ofercie

Oferta z 20.10.2025

Dotyczy , Rozbudowa drogi wojewodzkiej nr 507 Orneta-Pieniezno

zgodnie z przekazang dokumentacjg projektowa, zapisami specyfikacji i przekazanymi kosztorysami
Szczegdtowe tabele z cenami jednostkowymi w zatgczeniu do oferty

Waznos¢ oferty do 30.12.2025

W cenie nie uwzgledniono kosztow geodezji oraz kosztéw betonow

Oferta zawiera koszty uprawnionego nadzoru

Oferta odpowiada udostepnionej dokumentacjg projektowej

Oferta stanowi tajemnice handlowg i nie moze by¢ rozpowszechniana bez zgody firmy

OFERTAz 20.10.2025

DOTYCZY: ,Rozbudowa drogi wojewodzkiej nr 507 Orneta — Pieniezno"

Przesytamy ponizej kompleksowg oferte na wykonanie przepustéw, w ofercie uwzgledniono potrzebng robocizne ze
sprzetem oraz materiaty zgodne z udostepniong dokumentacjg projektowg i zapisami specyfikacji techniczne;.
SUMA ROBOT- netto

Uwagi do oferty:

*W cenie nie uwzgledniono kosztéw geodezji

Oferta zawiera koszty robocizny, materiaty, sprzetu oraz nadzoru kierownika z odpowiednimi uprawnieniami
*Oferta zgodna z udostepniong dokumentacjg, zapisami dokumentacji projektowej, zapisami specyfikacji technicznej
oraz udostepnionymi przedmiarami,



*Termin ptatnosci —30 dni

*Oferta wazna 60 dni

*Oferta stanowi tajemnice handlowg

OFERTAz 15.10.2025

Dotyczy: Rozbudowa drogi wojewddzkiej nr 507 na odcinku Orneta-Pieniezno.

oferuje wykonanie w/w zadania za kwote:

1.

Cena netto

Podatek VAT

Cena Brutto

2.

Cena netto

Podatek VAT

Cena brutto

|. Oferta wazna 30 dni.

2.0Oferta na kompleksowe wykonanie branzy

3.Oferta stanowi tajemnice przedsiebiorstwa

Zatgczniki:

1.

2.

Oferta nr 17 nie zostata przez zamawiajgcego ujawniona

16 oswiadczen:

OSWIADCZENIE

wewnetrznego zespotu Polimex Infrastruktura sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie ds. kontroli ofert podwykonawcow robot
budowlanych

Jako osoba kierujgca wewnetrznym zespotem Polimex Infrastruktura sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie ds. kontroli ofert
podwykonawcéw robét budowlanych (dalej: ,,Zespdt), niniejszym oswiadczam, iz:

oferta z dnia 14.102025 r. (dalej: ,Oferta") ztozona przez (dalej:

Podwykonawca") na rzecz konsorcjum wykonawcow w skiadzie: Polimex Infrastruktura sp. z O.o. z siedzibg w
Warszawie — Lider, Polimex Mostostal S.A. - Partner (dalej tacznie:

Wykonawca”) na potrzeby realizacji inwestycji pn.: ,Wykonanie robét budowlanych dla zadania: ,Rozbudowa drogi
wojewddzkiej nr 507 na odcinku Pieniezno — Orneta™, poddana zostata. zgodnie z procedurami stosowanymi przez
Wykonawce, szczegbtowej analizie i sprawdzeniu pod katem jej kompletnosci oraz realno$ci dotrzymania warunkéw
ofertowych.

W wyniku dokonanego przegladu Oferty stwierdzamy, ze Oferta zostata ustalona w sposéb rzetelny, wyczerpujacy i
kompletny oraz uwzglednia prawidtowa realizacje catego zakresu prac nig objetych, zgodnie z zapytaniem ofertowym.
Oferta w ocenie Zespolu przedstawia korzystne warunki handlowe, niemniej jest wiarygodna i uwzglednia Obecne realia
rynkowe, a takze korzysci ptynace z jej realizacji. dajgc Podwykonawcy mozliwo$¢ realizacji prac przy jednoczesnym
poszanowaniu regut rynkowych, przepisbw prawa oraz warunkéw zawartych w dokumentacji przetargowej
przygotowanej przez Zamawiajgcego.

Zespot nie dostrzega ryzyka zwigzanego z przyjeciem Oferty oraz nie powziat zadnych watpliwo$ci co do realnosci
wykonania przez Podwykonawce prac zgodnie z Ofertg. Oferta moze stanowi¢ podstawe do wyliczenia cen
jednostkowych Oferowanych przez Wykonawce w postepowaniu przetargowym. Oferta jest adekwatna do rzeczywistej
wartosci prac nig objetych i nie jest ceng razgco niska.

Na pozytywng ocene Oferty wplywa takze fakt, iz Podwykonawcg jest firmg z diugoletnim doSswiadczeniem w branzy o
uznanej renomie oraz nie figuruje w wykazie podwykonawcow o negatywnej rekomendaciji.

Zestawienie sprzetu Wykonawcy

LpOznaczenie

1Koparko-ladowarka CAT444E nr ser.LBE0OO777

2Koparko-fadowarka JCB 4CX kotowa

3Rozkfadarka mas bitumicznych DYNAPAC SD 2500CS

4Przyczepa jednoosiowa W600/D nr rej.: WS 95186

5Walec Dynapac CC2300

6Walec Dynapac CC3300

7Rozktadarka Dynapac SD2500CS T4F



8Koparka kolowa Komatsu PW160-11

16 oswiadczen podwykonawcow:

Dot. Oferty w ramach postepowania na ,Wykonanie robét budowlanych dla zadania: ,Rozbudowa drogi wojewoédzkiej nr
507 na odcinku Pieniezno — Orneta”

Dziatajgc w imieniu (dalej: ,Podwykonawca”), w odpowiedzi na Panstwa zapytanie dotyczace sposobu kalkulacji ceny
Oferty, ktérg Panstwu ztozylismy, informujemy, ze na potrzeby przedstawienia Panstwu Oferty nie wykonywali$my
kosztorysow szczegotowych dla zakresu robot objetych Ofertg, a sposob kalkulacji Oferty i podstawy do niej przyjete, w
tym ceny po jakich pozyskujemy materiaty, stanowig tajemnice naszego przedsigbiorstwa i nie mogg zosta¢ ujawnione.
Jednoczes$nie potwierdzamy, ze wynagrodzenie przewidziane w Ofercie pozwato nam w okresie zwigzania ofertg na
nalezyte wykonanie zakresu objetego Ofertg w zgodzie z przepisami prawa i stawkami rynkowym obowigzujgcymi na
dzien ztozenia Oferty.

Nasza Oferta w szczegolnosci uwzglednia koszty zgodne z:

(i)przepisami dotyczacymi kosztoéw pracy, ktérych warto$¢ przyjeta do ustalenia ceny nie moze by¢ nizsza od
minimalnego wynagrodzenia za prace albo minimalnej stawki godzinowej, ustalonych na podstawie przepiséw ustawy z
dnia 10 pazdziernika 2002 r. o minimalnym wynagrodzeniu za prace;

(il)z przepisami z zakresu prawa pracy i zabezpieczenia spotecznego, obowigzujgcymi w miejscu, w ktdrym realizowane
jest zamowienie;

Podwykonawca oswiadcza jednocze$nie, ze wynagrodzenie wskazane w Ofercie zawiera wszelkie koszty
bezposrednie, posrednie oraz zysk.

Zastrzegamy, ze ww. Oferta stanowi tajemnice przedsiebiorstwa w rozumieniu art. 11 ust. 2 ustawy o zwalczaniu
nieuczciwej konkurencji i nie wyrazamy zgody na jej udostepnianie osobom oraz podmiotom trzecim, z wylgczeniem
udostepnienia jej Zamawiajgcemu i/lub Krajowej Izbie Odwotawczej, wraz z informacjg, ze stanowig on tajemnice
przedsiebiorstwa Podwykonawcy.

5 uméw o prace wraz z 3 informacjami o warunkach zatrudnienia i uprawnieniach pracownika zanonimizowanych i
utajnionych przez zamawiajgcego takze w zakresie stawek godzinowych dla operatora sprzetu budowalnego, 2x
robotnika drogowego - bitumiarza, specjalisty ds. ekonomicznych i specjalisty ds. administracyjnych.

Do uzasadnienia skutecznos$ci zastrzezenia tajemnicy przedsiebiorstwa Polimex zalgczyt objete klauzulg tajnosci:
ezarzgdzenie nr 14/16 Prezesa Zarzadu Polimex-Mostostal z 21.12.2016 w sprawie obiegu i ochrony dostepu do
informacji poufnej oraz wykonania obowigzkéw informacyjnych w Grupie Kapitatowej Polimex-Mostostal

eprocedure przygotowania ofert w Grupie Kapitatowej Polimex-Mostostal z 1 wrzesnia 2025

eswzor umowy o prace Polimex Infrastruktura - par. 6 klauzula poufnosci

eswz6r umowy o prace Polimex -Mostostal - par. 7 klauzula poufnosci

ewz0r o$wiadczenia osoby zatrudnionej o zobowigzaniu do zachowania poufnosci

eprocedura zakupow w Grupie Kapitatowej Polimex-Mostostal z 1 stycznia 2017

eKlauzula poufno$ci grupy Polimex-Mostostal dla dostawcow/wykonawcow/podwykonawcow

Wyjaénienia Budimex |

26 stycznia 2026 r. Budimex ztozyt wyjasnienia, w ktérych najpierw zacytowat tre§¢ wezwania zamawiajacego, a
nastepnie zastrzegt, w trybie art. 18 ust. 3 Pzp, jako tajemnice przedsiebiorstwa wykonawcy i jednoczesnie nie wyrazit
zgody na ich udostepnienie podmiotom trzecim, informacje zawarte w nastepujgcych dokumentach lub odpowiednio
czesciach niniejszych wyjasnien (zostaty one wyraznie oznaczone jako tajemnica przedsiebiorstwa):

+Informacje znajdujace sie w ramach pisma z wyjasnieniami — oznaczone jako tajemnica przedsigbiorstwa;

*Dowody zatgczone do przedmiotowych wyjasnien (zatgczniki do wyjasnien w catosci, wedtug spisu na kohcu pisma,
odnoszgce sie do podmiotéw, z ktdrymi wspdtpracuje Wykonawca oraz warunkéw, w tym ceny, na jakich wspotpraca ta
jest nawigzywana, a w konsekwencji wskazujgcych na przyjety przez Wykonawce sposéb wyliczenia ceny ofertowej —
oznaczone wyraznie jako tajemnica przedsigbiorstwa).

.UZASADNIENIE ZASTRZEZENIA INFORMACJI JAKO TAJEMNICA PRZEDSIEBIORSTWA

W pierwszej kolejnosci Wykonawca oSwiadcza, ze cena jego oferty zostata skalkulowana prawidtowo z uwzglednieniem
postanowien SWZ i przepisow prawa. Wykonawca do dokonania wyceny wzigt pod uwage wszystkie okolicznosci
charakterystyczne dla przedmiotu zaméwienia, kiére zostaty podane i opisane przez Zamawiajgcego w dokumentach
przetargowych, wraz z uwzglednieniem ryzyk wskazanych przez Zamawiajgcego jako ryzyk po stronie Wykonawcy.
Przepis art. 18 ust. 1 ustawy Pzp stanowi, ze postepowanie o udzielenie zamowienia jest jawne. Jednoczes$nie jednak
ustawodawca w ust. 3 wskazanego przepisu jednoznacznie wskazat, ze nie ujawnia si¢ informacji stanowigcych
tajemnice przedsiebiorstwa w rozumieniu przepisow ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej
konkurencji (Dz.U. z 2020 r. poz. 1913), jezeli wykonawca, wraz z przekazaniem takich informacji, zastrzegt, ze nie
moga by¢ one udostepniane oraz wykazat, ze zastrzezone informacje stanowig tajemnice przedsiebiorstwa.



W Swietle przywotanego przepisu Wykonawca jest wiec uprawniony do zastrzezenia sktadanych dla potrzeb
Postepowania informacji, jezeli informacje te stanowig — tak, jak w niniejszym przypadku — tajemnice jego
przedsiebiorstwa.

W $lad za przywotanym powyzej art. 11 ust. 2 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. 0 zwalczaniu nieuczciwej konkurencji
(dalej: uznk) przypomnie¢ nalezy, ze przez tajemnice przedsigbiorstwa rozumie sie informacje techniczne,
technologiczne, organizacyjne przedsigbiorstwa lub inne informacje posiadajgce wartoS¢ gospodarcza, kidre jako catos¢
lub w szczeg6lnym zestawieniu i zbiorze ich elementéw nie sg powszechnie znane osobom zwykle zajmujgcym sie tym
rodzajem informacji albo nie sg fatwo dostepne dla takich oséb, o ile uprawniony do korzystania z informacji lub
rozporzgdzania nimi podjat, przy zachowaniu nalezytej starannosci, dziatania w celu utrzymania ich w poufnosci. Na
mocy art. 11 ust. 4 uznk wykorzystanie lub ujawnienie informacji stanowigcych tajemnice przedsiebiorstwa stanowi czyn
nieuczciwej konkurenciji.

Powotana definicja stanowi implementacje do polskiego porzadku prawnego definicji ,tajemnicy przedsiebiorstwa”
zawartej w art. 2 pkt. 1 Dyrektywy PE i Rady (UE) 2016/943 z dnia 8 czerwca 2016 r. w sprawie ochrony niejawnego
know-how i niejawnych informacji handlowych (tajemnic przedsiebiorstwa) przed ich bezprawnym pozyskiwaniem,
wykorzystywaniem i ujawnianiem (Dz.U.UE.L.2016.157). Definicja ta z kolei pokrywa sie z definicjg zawartg w art. 39 ust.
2 Porozumienia w sprawie handlowych aspektow prawa wiasnosci intelektualnej, stanowigcego zatgcznik do
Porozumienia ustanawiajgcego Swiatowg Organizacje Handlu (WTO), sporzgdzonego w Marrakeszu dnia 15 kwietnia
1994 r. (dalej: TRIPS). Wedle postanowien TRIPS tajemnice przedsiebiorstwa stanowig informacje, ktére:

— sg poufne w tym sensie, ze jako cato$¢ lub w szczegdinym zestawie i zespole ich elementdw nie sg ogdlnie znane lub
tatwo dostepne dla oséb z kregdw, ktére normalnie zajmujg sie tym rodzajem informaciji,

— majg wartos¢ handlowa dlatego, ze sg poufne,

— poddane zostaly przez osobe, pod ktorej legalng kontrolg informacje te pozostajg rozsgdnym, w danych
okolicznos$ciach, dziataniom dla utrzymania ich poufnosci.

W literaturze przedmiotu wyrazono opinig, ze ,mimo pewnych réznic terminologicznych art. 39 ust. 1i 2 TRIPS i art. 11
ZNKU okres$lajg analogicznie przedmiot ochrony, tzn. poufne (nieujawnione) informacje, ktére posiadajg okreslong
warto$§¢ gospodarczg [Tak np. A. Michalak, Ochrona tajemnicy przedsiebiorstwa, s. 139]. Zdaniem E. Traple ,przedmiot
regulacji art. 39 TRIPS i art. 11 ZNKU, mimo réznicy terminologicznej, jest ten sam" [zob. E. Traple, Ochrona informaciji,
s. 7]. Por. wyr. SN z 13.2.2014 r. (V CSK 176/13, Legalis): "Podobng definicje tajemnicy przedsiebiorstwa [co art. 11
ZNKU — przyp. aut.] zawiera art. 39 ust. 2 TRIPS [...] Z obu tych definicji wynika, ze chodzi o informacje zwigzane z
prowadzeniem przedsiebiorstwa, majgce warto$¢ gospodarczg, objete tajemnicg przez przedsiebiorce i nieujawnione do
wiadomosci publicznej” (zob. Ustawa o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji. Komentarz, red. prof. dr hab. Janusz
Szwaja 2019).

Definicje ,tajemnicy przedsigbiorstwa” z art. 11 ust. 2 uznk nalezy wiec rozumie¢ w sposéb zgodny ww. definicjami
pochodzgcymi z prawa wspolnotowego i miedzynarodowego.

W obecnym stanie prawnym, dla uznania informacji za tajemnice przedsiebiorstwa, konieczne jest wigc faczne
spetnienie trzech nastepujgcych przestanek:

1)informacje muszg by¢ informacjami poufnymi, posiadajgcymi warto$é gospodarczg, w szczegolnosci ze wzgledu na
swoj techniczny, technologiczny lub organizacyjny charakter;

2)jako catos¢ lub w szczegolnym zestawieniu i zbiorze ich elementéw informacje nie sg powszechnie znane osobom
zwykle zajmujgcym sie tym rodzajem informaciji albo nie sg tatwo dostepne dla takich osob;

3)uprawniony do korzystania z informacji lub rozporzgdzania nimi podjat, przy zachowaniu nalezytej starannosci,
dziatania w celu utrzymania ich w poufnosci.

Informacje przedstawione w niniejszych wyjasnieniach oraz dotgczonych do nich dokumentach (w tym w ofertach
podwykonawcow) spetniajg wszystkie ww. przestanki, co zostanie wykazane ponizej.

Ad 1) Charakter oraz warto$¢ gospodarcza informacji

Informacje objete niniejszym zastrzezeniem majg charakter technologiczny i organizacyjny oraz przedstawiajg dla
Wykonawcy okreslong wartos¢ gospodarcza.

Jednoczesnie stanowig one gotowy pakiet informacji, opisujgcy w sposéb kompleksowy know-how Wykonawcy.

a) Zatozenia organizacyjne i technologiczne (sposéb wykonania zamdwienia) przyjety jako podstawa do kalkulacji ceny.
LInformacja techniczna obejmuje catoksztatt wiadomosci dotyczacych urzadzen eksploatowanych przez przedsiebiorce,
zwigzanych z cyklem produkcyjnym, natomiast informacja ma charakter technologiczny, kiedy dotyczy sposobow
wytwarzania formut chemicznych, wzoréw i metod dziatania" (zob. wyr. WSA w Warszawie z 15.3.2012 r., Il SA/Wa
128/12).

Informacje objete niniejszym zastrzezeniem (w zakresie wyraznie oznaczonym — treS¢ ztozonych wyjasnien ceny)
wskazujg na przyjety przez Wykonawce sposob wykonania zamowienia (nie tylko w jego aspektach technicznych, ale



przede wszystkim organizacyjnych), prezentujgc unikalne dla Wykonawcy rozwigzania organizacyjne i technologiczne.

Rozwigzania te zostaly opisane jako podstawa wyceny zastosowanej przez Wykonawce dla potrzeb ustalenia ceny

ofertowej.

Rozwigzania, o ktérych tu mowa, mimo iz dobrane z uwzglednieniem wymogdéw SWZ Postepowania, majg state
zastosowanie u Wykonawcy (majg wzglednie staly walor), tj. sg to rozwigzania powtarzalne, stosowane w

przedsiebiorstwie Wykonawcy dla kolejnych sktadanych przez niego ofert i realizowanych zamoéwien, w wysoko

konkurencyjnej branzy budowlanej. Rozwigzania te zostaly opracowane w przedsiebiorstwie Wykonawcy na przestrzeni

lat jego dziatalnosci i sg wynikiem jego do$wiadczen z realizacji podobnych zaméwien. Jest to tzw. know — how

przedsiebiorstwva Wykonawcy pokazujgce, w jaki sposob Wykonawca organizuje proces budowlany (jakie prace

wykonuje sitami wtasnymi, jakie zakresy prac powierza podwykonawcom, w jaki sposob dobiera podwykonawcow i na

jakich zasadach wspdtpracuje z nimi, jakie rozwigzania techniczne dobiera sposréd rozwigzan dopuszczalnych

przepisami SWZ, jakie ma preferencje co do metod obnizenia kosztéw wykonania zamowienia i jakie preferuje metody
optymalizacji sposrdéd dozwolonych SWZ, jak organizuje sam proces budowlany — jaki przyjmuje harmonogram robét,
jakie koszty wykonania zamowienia ponosi i jak przypisuje koszty do poszczegolnych grup robét itd.).

Przedstawione przez Wykonawce informacje w tresci Wyjasnien stanowig wiec swoistg metodologie wykonywania przez

Wykonawce tego typu zamoéwien, a jednoczesnie — o czym szerzej ponizej — metodologie wyliczenia ceny ofertowej dla

tego typu zamowien.

Krajowa Izba Odwolawcza (dalej réwniez ,lzba” lub ,KIO”) potwierdza, ze przygotowana przez wykonawce Metoda
realizacji zamowienia jest bowiem dedykowana dla potrzeb tego konkretnego postepowania. Wykonawca, podobnie jak i

inni wykonawcy ubiegajacy sie o to przedmiotowe zamowienie, zaproponowat indywidualne i niepowtarzalne

opracowanie. Opracowanie zostato przygotowane w oparciu o informacje, ktore nie sg powszechnie dostepne, gdyz nie

jest mozliwe ich uzyskanie. Stanowig one know-how danego wykonawcy w oparciu, o kitéry kazdy z wykonawcow

przygotowat ztozone w postepowaniu opracowanie. Ztozone wraz z ofertg opracowanie (Metoda realizacji zaméwienia)

nie jest wiec standardowe, zostato przygotowane specjalnie dla potrzeb tego konkretnego postepowania i jako takie

zostato potraktowane niemal przez wszystkich uczestnikbw postepowania, w tym i odwotujgcego. Dlatego tez objecie

tych informacji tajemnicg przedsigbiorstwa uzna¢ nalezy za dopuszczalne i nienaruszajgce przepiséw ustawy o

zwalczaniu nieuczciwej konkurencii. (wyrok KIO z dnia 14 wrze$nia 2015 r., sygn. akt KIO 1809/15, KIO 1823/15, KIC
1829/15). Ponadto, w wyroku Izby z dnia 3 stycznia 2014 r., sygn. akt. KIO 2875/12, Izba wprost uznata, ze koncepcja
realizacji zaméwienia stanowi tajemnice przedsiebiorstwa, poniewaz zawiera ona informacje technologiczne oraz

organizacyjne.

Wyrok ten ma odniesienie takze do informacji objetych przedmiotowymi wyjasnieniami, zawierajg one bowiem informacje

technologiczne (techniczne) i organizacyjne wiasciwe tylko dla Wykonawcy (nie wynikajace z SWZ).

Zastrzegane informacje pokazujg opracowane przez Wykonawce przez lata jego funkcjonowania na rynku indywidualne

rozwigzania technologiczne, metody zarzgdzania projektem, w tym zasady organizacji robét i zaplecza budowy, obiegu

informacji i dokumentéw, metod kontroli jakosci prac i zapobiegania powstawania btedoéw itd. Informacje te zostaty

przygotowane specjalnie w odpowiedzi na bardzo szczegbtowe pytania Zamawiajgcego, ktore obejmujg kwestie

zwigzane z przyjeciem konkretnych rozwigzan do realizacji zamdwienia, z uwzglednieniem aspektéw dotyczgcych

sprzetu, personelu, materiatéw, konkretnego pomystu na realizacje.

Kazdy opracowywany przez Wykonawce dokument zawiera takze elementy niepowtarzalne, autorskie, tj. koncepcja

realizacji zaméwienia jest kazdorazowo dostosowywana do wymagan konkretnego zamawiajgcego oraz specyfiki samej

umowy, ktérg Wykonawca miatby realizowaé. Dokumenty te precyzujg przedmiot, koszt, czas i zakres projektu, potrzeby

i oczekiwania Zamawiajgcego oraz wymagania (techniczne i uzytkowe, zaréwno jasno w dokumentacji zdefiniowane, jak
i niezdefiniowane, a ustalane na podstawie wiedzy i doSwiadczenia Wykonawcy).

Swobodny dostep konkurencji do informacji zawartych w zastrzeganych dokumentach mégitby zatem prowadzi¢ do

kopiowania tych rozwigzan do wiasnych ofert i wykorzystywania ich w innych przetargach (w tym dla inwestorow

prywatnych), co z kolei niwelowatoby przewage konkurencyjng Wykonawcy, ktérg wypracowat sobie przez lata,

optymalizujgc procesy gospodarcze, w tym technologiczne i techniczne rozwigzania. Ujawnienie informacji

zastrzeganych mogtoby wiec spowodowaé powstanie po stronie Wykonawcy szkody réwnej co najmniej zyskom, jakie

Wykonawca mogtby uzyskac, realizujgc podobne zaméwienia.

Budimex szczegdtowo opisuje powyzsze okolicznosci, poniewaz aktywnie funkcjonujac na rynku i skladajac liczne oferty,

ma na co dzieh do czynienia z pismami przygotowywanymi przez wykonawcédw konkurencyjnych. Niemal w kazdym

postepowaniu analizuje wyjadnienia sktadane przez konkurencje i widzi wyrazng ,inspiracje” sktadanymi przez siebie

wyjasnieniami, a nierzadko analizuje réwniez w tym kontekscie oferty podwykonawcoéw, z ktérymi sam wspétpracuje.

Oczywiscie, podejmowanie przez podwykonawcow wspotpracy z roznymi wykonawcami jest naturalnym biegiem rzeczy
w ramach konkurencyjnego rynku, jednakze nie ulega watpliwosci, ze wielu wykonawcow podejmuje wspotprace z



podwykonawcami Budimex tylko dlatego, ze z Budimex wspotpracuja. Tacy wykonawcy konkurencyjni majg wiec
pewnos¢ co do najwyzszych standardow i etyki pracy podwykonawcow, doboru tych podwykonawcow i sposobu
organizacji ich pracy. Niestety, takie dziatanie czesto odbija sie negatywnie na wynegocjowanych z Budimex warunkach
wspotpracy.

Warto przy tym zaznaczy¢, ze Wykonawca poniost wymierne, cho¢ trudne do wyliczenia, koszty zwigzane z
opracowaniem rozwigzan organizacyjnych i technologicznych opisanych niniejszymi Wyjasnieniami. Wykonawca zbiera i
analizuje dane z kazdego realizowanego przez siebie kontraktu oraz zleca audyty podmiotom zewnetrznym, za
wymierne i nalezne tym podmiotom wynagrodzenie. Sg to setki godzin pracy, a wiec i okreslone koszty dla Wykonawcy.
Na podstawie tych danych Wykonawca przyjat okreslone rozwigzania, ktére - w razie potrzeby ujawnianej na biezgco -
koryguje. Rozwigzania, o ktorych tu mowa, sg sprawdzone w praktyce, co istotnie podnosi ich warto§¢ gospodarczg. Nie
kazde z rozwigzan przyjetych przez Wykonawce w przesziosci sprawdzito sie i czes¢ z nich spowodowata straty po
stronie Wykonawcy. Jednakze Wykonawca jako organizacja uczy sie, nabiera doswiadczenia i rozwigzania, jakie po
dziesigtkach lat dziatalnosci na rynku wdrozyt u siebie, sg rozwigzaniami sprawdzonymi, pozwalajgcymi na istotne
obnizenie kosztow dziatalnosci Wykonawcy i realizacji tego typu zamoéwien. Wykonawcy konkurencyjni, ktorzy chcieliby
wdrozyé rozwigzania stosowane przez Wykonawce, oszczedziliby wiec koszty i naklady organizacyjne, jakie
Wykonawca poniost w przesztosci dopracowujgc obecnie stosowane przez siebie rozwigzania organizacyjne i
technologiczne.

Tym samym juz z powyzszych wzgledow informacje te majg wartos¢ gospodarczg, o jakiej mowa w powotanych na
wstepie przepisach.

Przepis art. 11 ust. 2 ZNKU stanowi, ze ochrona dotyczy tylko takich poufnych informacji, ktére posiadajg warto$¢
gospodarcza. Nie mozna tu przyja¢ jednolitej miary wartosci, wprowadzajgc np. jego sztywne minimum. Kazde
naruszenie cudzej, poufnej informac;ji, ktéra wpltywa na wartos¢ przedsiebiorstwa w obrocie gospodarczym lub ktorej
naruszenie powoduje wymierng szkode dla danego przedsiebiorcy, stanowi czyn nieuczciwej konkurenciji. W doktrynie
wyrazono poglad, ze "pojecie wartosci gospodarczej nalezy interpretowac liberalnie" [zob. A. Michalak, Deliktowa i
kontraktowa ochrona, s. 32]. (...) W istocie sam fakt traktowania przez przedsiebiorce okreslonych informacji jako
poufnych moze potwierdza¢ ich wartos¢ gospodarczg. Te mysl w sposob pozornie zawierajgcy biad logiczny zdaje sie
wyrazaé druga przestanka definicyjna ujeta w art. 39 ust. 2 lit. b TRIPS i art. 2 pkt 1 lit. b dyrektywy 2016/943 — tajemnice
przedsiebiorstwa to informacje majgce "wartos¢ handlowg dlatego, ze sg objete tajemnicg". (zob. Ustawa o zwalczaniu
nieuczciwej konkurencji. Komentarz, red. prof. dr hab. Janusz Szwaja 2019).

Jak wynika z powyzszego, ,warto§¢ gospodarcza” zastrzeganych informaciji, cho¢ stanowi konieczng przesfanke
uznania danych informacji za tajemnice przedsiebiorstwa, nie jest pojeciem SciSle zdefiniowanym, w szczegoélnosci
ustawodawca nie wymaga by wartos¢ ta osiggneta okre$lony poziom.

Zasadnie przy tym Izba przypomina w wyroku z dnia 22 kwietnia 2021 r., sygn. akt KIO 715/21, ze ,Warto$¢ gospodarcza
moze wyraza¢ sie w sposob pozytywny poprzez wycene okreslonego dobra jako warto$ci niematerialnej i prawnej
(przyktadowo znaku towarowego, prawa autorskiego, czy pewnego unikalnego rozwigzania organizacyjnego, majgcego
trwate zastosowanie i kreujgcego pewng warto$¢), posiadajgcg okreslong warto$¢, dajgca sie ujgé w okreslonych
jednostkach pienieznych (wyceni¢), ktéra zarazem powinna zosta¢ wyceniona jako przynalezne uprawnionemu wartosci
(co do przedsiebiorstwa moze znalez¢ uchwytny wymiar w dokumentach ksiegowych oraz sprawozdaniu finansowych
jako wartos¢ niematerialna i prawna). Przejawem tej wartosci moze byé w konkretnej sytuacji takze potencjalna szkoda,
jakg wykonawca moze ponie$¢ w razie, gdyby informacja zostata upowszechniona szerszemu gronu podmiotéw.”

O ile wiec w pewnych przypadkach warto$¢ gospodarcza zastrzeganych informacji moze zosta¢ wyceniona w okreslony
sposob (Izba zasadnie powoluje sie tu na przyktad na wyceny znakéw towarowych, patentéw itp.), o tyle w szeregu
przypadkow — i to jest jeden z nich — przedsiebiorca nie dysponuje ,gotowg” wyceng wartosci danej informacji, jednakze
juz sama okoliczno$¢, ze jej ujawnienie moze wigzac si¢ z potencjalng szkodg dla przedsigbiorstwa (przy czym bez
znaczenia pozostaje wysokos¢ tej szkody) pozwala na przyjecie, ze dana informacja ma ,warto$¢ gospodarczg”. Nie
pozostaje to bez znaczenia na rynku budowlanym, ktéry jest rynkiem szczegolnie konkurencyjnym, co widaé¢ chociazby
na podstawie niniejszego Postepowania, w ktérym wszyscy wykonawcy ztozyli oferty ponizej deklarowanego przez
Zamawiajgcego budzetu, a w stosunkowo zblizonym przedziale cenowym. Nadmieni¢ nalezy, ze w warunkach
podwyzszonej konkurenciji to wiasnie juz nawet ,drobne” réznice w sposobie organizacji robét lub kalkulacji ceny
ofertowej mogg zadecydowac o tym, ktory z wykonawcow bedzie mogt osiagng¢ zysk z danego zamowienia.

W kontekscie powyzszego warto powota¢ réwniez wyrok Izby z dnia 20 listopada 2020, sygn. akt KIO 2781/20:

W istocie nie wydaje sie uzasadnionym wymaganie od wykonawcy wykazania dowodami oddzielnie kazdej z przestanek
(z art. 11 uznk — przypis autora). W szczegolnosci, ze w przypadku przestanki dotyczgcej rodzaju informacji oraz
przestfanki ujecia danych w catosci lub w unikalnym zbiorze, obiektywnej oceny ich spetnienia zazwyczaj mozna dokonaé
poprzez weryfikacje rzeczowego i wiarygodnego o$wiadczenia wykonawcy - szczegétowo odnoszgcego sie do



charakteru informacji, w korelacji z samg informacjg i sposobem jej przedstawienia.

Powyzszy wniosek Izby co do sposobu spetnienia przez Wykonawce cigzgcego na nim na mocy art. 18 ust. 3 ustawy
Pzp ciezaru dowodowego jest jak najbardziej zasadny i pozostaje aktualny w obecnym stanie prawnym. Skoro pojecie
Lwartosci gospodarczej” wigza¢ nalezy takze z mozliwoscig potencjalnej szkody przedsigbiorcy, a sama wysokosS¢ owe;j
szkody jest dla ustalenia, czy dana informacja ma charakter tajemnicy przedsiebiorstwa kwestig wtérng, nie sposéb
oczekiwa¢ od Wykonawcy, ze przedstawi on kalkulacje, wycene, czy inny dokument wykazujgcy warto$¢ zastrzeganych
informacji. Z punktu widzenia omawianych przepisow wystarczajgce jest przedstawienie rzeczowego wyjasnienia ze
strony Wykonawcy (co Wykonawca niniejszym czyni), ktére to wyjasnienie Zamawiajgcy i Izba, zestawiajgc z trescig
zastrzeganych informacji, moga ocenic.

b) Metodologia kalkulacji ceny ofertowej

Wykonawca wskazuje, ze podobnie podej$¢ nalezy do oceny wartosci gospodarczej dalszych zastrzeganych informacii,
tj. w szczegdinosci informacji o sposobie wyliczenia ceny ofertowej i zatagczonych ofert podwykonawcéw.

Sposob skalkulowania ceny ofertowej jest pochodng przyjetych przez Wykonawce sposobow realizacji zamowienia (o
ktérych mowa byta powyzej), rodzaju i wysokosci kosztéw ponoszonych przez Wykonawce, sposobdw minimalizowania
ryzyka oraz kosztéw wykonania przedmiotu zamowienia, jak rowniez przyjetych sposobéw wyceny ryzyka, ktdérego nie da
sie zminimalizowa¢, a wiec takich ,nformacji praktycznych", kiére wykonawca wypracowat w toku prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej (wynikajagcych z doswiadczen Wykonawcy) i ktérych z zalozenia nie udostepnia sie
podmiotom trzecim.

Do tego aspektu kalkulacji ceny ofertowej nawigzuje Sad Okregowy w Poznaniu w wyroku z dnia 19 marca 2015 r., sygn.
akt X Ga 76/15, w ktorym zwrécono uwage, ze skoro celem prowadzenia dziatalnosci gospodarczej jest
maksymalizowanie zyskéw i ograniczanie strat, to ,sposéb postepowania, by do takiej minimalizacji kosztow
doprowadzi¢, stanowi pakiet informacji praktycznych - know-how danego przedsigbiorcy i czestokro¢ jest pilnie przez
niego strzezong tajemnicg. Przy czym owe ,know-how" rozumie¢ nalezy przez pryzmat art. Il rozporzadzenia Komisji
WE nr 772/2004 w sprawie stosowania art. 87 ust. 3 Traktatu do kategorii porozumien o transferze technologii (...) i ono
oznacza pakiet informacji praktycznych (ktére nie zostaty opatentowane), wynikajgcych z doswiadczenia i badan, ktére
$3: niejawne, czyli nie sg powszechnie znane lub tatwo dostepne; istotne, czyli wazne i uzyteczne z punktu widzenia
wytwarzania produktow objetych umowg oraz zidentyfikowane, czyli opisane w wystarczajgco zrozumiaty sposéb, aby
mozna bylo sprawdzi¢, czy spetniajg kryteria niejawnosci i istotnosci". Sad podniost w tym konteksScie, ze uprawnienie
postugiwania sie takim pakietem informacji praktycznych wydaje sie by¢ oczywiste takze w ramach postepowania w
sprawie o uzyskanie zamdwienia publicznego.

Niniejsze Wyjasnienia, w szczegdlno$ci zas kalkulacje poszczegdlnych pozycji rozliczeniowych i opisy zatozen
przyjetych do kalkulacji, sg wiasnie takimi informacjami, o ktérych mowa w przywotanym wyroku Sadu. Informacje te w
sposéb szczegbtowy pokazujg, w jaki sposéb Wykonawca ustalit wartos¢ danej pozycji rozliczeniowej — jakie koszty
przypisat do danej pozycji i w jaki sposéb je ustalit. Pokazujg takze, w jaki sposéb Wykonawca identyfikuje ryzyko i jak
przypisuje je do pozycji rozliczeniowych, co znajduje odzwierciedlenie przede wszystkim w przypisywanej do danej
pozycji marzy (zysk).

Konieczno$¢ ochrony takich informacji, z uwagi na fakt, iz w sposéb oczywisty majg one dla wykonawcy okreslong
warto$¢ gospodarczg, podkresla Izba w szeregu swoich wyrokéw, m. in. w wyroku z dnia 14 maja 2013 r., sygn. akt KIO
908/13, w wyroku z dnia 22 listopada 2013 r., sygn. akt KIO 2602/13, czy w wyroku z dnia 11 lutego 2013 r., sygn. akt KIO
175/13, w ktorym lzba stwierdzita: ,Tak wiec informacje zawarte w wyjasnieniach wykonawcy majg warto$é
gospodarcza. Sposob budowania strategii cenowej w ofercie i elementy sktadowe tej strategii (kosztorysy i struktura
zatrudnienia) spetniajg przestanki uznania informaciji tych za tajemnice przedsiebiorstwa, stanowig jego know-how, jako
posiadajacych warto$¢ handlowg i gospodarcza, obrazujg bowiem rozwigzanie dotyczgce kalkulaciji ceny, ktdéra pozwolita
na wybor jego oferty jako najkorzystniejszej”.

Do kwestii tej nawigzuje Izba rowniez w przywotanym juz powyzej wyroku z dnia 22 kwietnia 2021 r., sygn. akt KIO
715/21, wyjasniajac, ze ,Za tajemnice przedsiebiorstwa mozna uzna¢ szczegétowg kalkulacje kosztow i przyjeta przez
wykonawce metodologie wyliczenia ceny stanowigcg w praktyce o konkurencyjnosci firmy na danym rynku (...). Nie jest
uzasadnione zastrzeganie tajemnicy przedsiebiorstwa dotyczace wyjasnien razgco niskiej ceny wykonawcy majgce
0golny charakter i nie pozwalajgce na stwierdzenie, iz ten wykonawca wykazat facznie spetnienie przestanek okreslonych
w art. 11 ust. 2 ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji.”

W niniejszym przypadku wymog szczegdtowosci przedstawianych informaciji jest spetniony — wyjasnienia Wykonawcy
sg konkretne, w sposéb jednoznaczny i szczegbtowy pokazuja, w jaki sposéb Wykonawca doszedt do okreslonej ceny,
co jak stusznie podkre$la Izba pozwala na uznanie ich za tajemnice przedsigbiorstwa — ze wzgledu na swojg
szczegbtowos¢ zastrzegane przez Wykonawce informacje co do sposobu kalkulacji ceny ofertowej majg warto$é
gospodarczg i w praktyce stanowig o konkurencyjnosci Wykonawcy na rynku.



Analogicznie jak powyzej, ujawnienie tak szczegdlowych informacji o sposobie kalkulacji cen ofertowych przez
Wykonawce mogtoby zniwelowac jego przewage konkurencyjng na rynku i doprowadzi¢ do szkody réwnej co najmniej
zyskom, jakie Wykonawca mégtby uzyskac realizujgc kolejne zamoéwienia. Przyjecie metod kalkulacji ceny stosowanych
przez Wykonawce przez podmioty konkurencyjne mogtoby doprowadzi¢ do sytuacji, w ktérej Wykonawca nie uzyska
kolejnych zaméwien lub w celu ich uzyskania bedzie musiat obnizy¢ oczekiwany zysk. Nie sposob takze wykluczy€ i
takiej sytuaciji, ze na skutek ujawnienia informacji zastrzeganych Wykonawca bedzie musiat ponies¢ dodatkowe koszty w
celu utrzymania pozycji konkurencyjnej na rynku — koszty zwigzane z wypracowaniem nowych rozwigzan na
optymalizacje kosztéw wykonania zamowienia.

Wartos¢ gospodarcza zastrzeganych informacji polega przy tym nie tylko na tym, ze pozwalajg one na uzyskiwanie
przez Wykonawce zamowien na warunkach dla niego korzystnych, ale takze i na tym, ze Wykonawca wypracowujac je
przez lata swojej dziatalnosci poniost okreslone koszty z tym zwigzane — koszty, ktére inne podmioty, znajgc rozwigzania
Wykonawcy, moglyby oszczedzi¢. Strategia budowania cen ofertowych jest tworzona na bazie doswiadczen z realizaciji
innych zamoéwien, analiz biezgcych kosztow Wykonawcy i oceny co do tego, w jaki sposdb dane koszty bedag
zachowywaly sie w kolejnych miesigcach i latach. Zebranie tego typu informacii i ich analiza to godziny pracy zespotoéw
kosztorysowych i os6b zarzgdzajgcych spdtka.

Na marginesie powyzszego zaznaczy¢ nalezy, ze informacji przedstawionych w Wyjasnieniach

i zalgcznikach do nich nie mozna postrzega¢ wylgcznie jako kalkulacji konkretnej ceny ofertowej, ale jako
odzwierciedlenie pewnej strategii budowania ceny (i w konsekwencji — stosowania okreslonych rozwigzan za te cene)
stosowanej w calym przedsiebiorstwie Wykonawcy. Z uwagi na powtarzalno$¢ rozwigzan kosztorysowanych
stosowanych przez Wykonawce przy wyliczeniu tej i innych cen ofertowych, zastrzegane informacje stanowig
odzwierciedlenie know-how przedsiebiorcy w zakresie budowania cen ofertowych. Powszechnie wiadomym jest, ze
kryterium ceny jest najczesciej kryterium decydujgcym dla uzyskania zamowienia, stad wykorzystanie rozwigzan
optymalizacyjnych zyskuje na szczegdlinym znaczeniu.

c¢) Informacje wynikajgce z ofert poddostawcéw

Podobnie oceni¢ nalezy wartos¢ gospodarczg zastrzeganych informaciji co do podwykonawcéw (rozumianych jako
poddostawcdw w niniejszym postepowaniu) —podmiotow, z ktérymi wspdtpracuje Wykonawca.

Dobér podwykonawcédw, po pierwsze, odzwierciedla stosowang przez Wykonawce dla potrzeb wszystkich zamowien
strategie pozyskiwania materiatéw, ustug oraz dobér sposobu realizacji robét. Mowa tu o przemyslanej i sprawdzonej
strategii, wiasciwej wytacznie Wykonawcy, ktéra ma wplyw na kalkulacje ceny przyjeta na etapie ubiegania sie o
zamobwienie. Strategia kalkulacji ceny stanowi natomiast jeden z elementéw sktadajgcych sie na taktyke, pozwalajaca
zaoferowa¢ wykonawcom korzystng cene ofertowg, gwarantujgcg mu osiggniecie maksymalnego zysku na etapie
realizacji zamoéwienia. Jak wynika z doswiadczerh Wykonawcy, przedsiebiorcy o zblizonych do Wykonawcy cechach,
prowadzacy dziatalnos¢ na podobng skale, tj. posiadajgcy podobne doswiadczenie, rozeznanie rynku, infrastrukture,
zaplecze techniczne i osobowe etc., nie sg w stanie nawigza¢ tak atrakcyjnych cenowo warunkédw wspdipracy z
podwykonawcami. Innymi stowy, tylko taki dobor kontrahentow oraz zasad wspotpracy, jakie zostaty ustalone przed
zfozeniem oferty, pozwolity Wykonawcy zaoferowac konkurencyjng oferte, przy réwnoczesnym spetnieniu wszelkich
oczekiwan zamawiajgcego, stanowigc wiec bezsprzecznie jego know-how o istotnej dla utrzymania jego pozycii
konkurencyjnej wartoSci gospodarczej. Precyzujgc — wartoS¢ gospodarcza podlegajgca ochronie zwigzana jest nie tylko
z samymi podmiotami sprawdzonych poddostawcéw stanowigcych juz sam w sobie istotny kapitat biznesowy, lecz
takiego doboru tych podmiotéw, organizacji wspdtpracy, ktory pozwala osiggng¢ optymalne zyski przy wiasciwy naktadzie
zasobu pracy i Srodkéw.

Wykonawca wskazuje przy tym, Zze na podstawie ofert zalgczonych do niniejszych Wyjasnien mozna ustali¢ liste
kontrahentéw, z ktérymi wspotpracuje Wykonawca, ktéra to informacja ma istotng wartos¢ gospodarczg dla Wykonawcy.
Wykonawca podkresla, ze przez lata prowadzonej przez siebie dziatalno$ci wyselekcjonowat grupe sprawdzonych
kontrahentéw, z ktérymi wspotpracuje przy kazdym z kolejnych realizowanych przez siebie zaméwien (z pewnymi
modyfikacjami do konkretnych zamoéwien, lecz z zachowaniem istotnych statych schematéw). Proces doboru tych
kontrahentéw byt procesem dtugotrwatym i kosztownym. Wykonawca najpierw musiat wytypowaé potencjalnych
kontrahentéw, kolejno zweryfikowac, czy oferowane przez nich ustugi lub produkty spetniajg wymagania SWZ i samego
Wykonawcy oraz czy podmioty te posiadajg odpowiedni sprzet, wystarczajgce doswiadczenie itd. W dalszym kroku
Wykonawca poniést koszty zwigzane z negocjowaniem i zawarciem z nimi uméw. Jednak z praktycznego punktu
widzenia najwiekszg warto$cig dodang jest to, ze przy kolejnych realizowanych kontraktach Wykonawca weryfikowat
rzetelnoS¢, terminowos¢ i jako$¢ produktdw i ustug oferowanych przez te podmioty, eliminujgc z grona swoich
kontrahentéw podmioty, z ktdrymi wspotpraca byta nieefektywna. Lista kontrahentéw Wykonawcy, ktdra jest mozliwa do
odtworzenia z zastrzeganych dokumentdw, nie jest wigc listg podmiotdw dziatajgcych na danym rynku, lecz
wyselekcjonowanym zbiorem wysoko wyspecjalizowanych, rzetelnych poddostawcéw, z ktérymi warto nawigzacé



wspotprace.

Ujawnienie tych informacji mogtoby wyrzadzi¢ Wykonawcy istotng szkode. Wykonawca mogiby utraci¢ przewage
konkurencyjng budowang przez lata, bowiem konkurenci mogliby nawigza¢ wspotprace z tymi samymi podmiotami, nie
ponoszac uprzednio kosztdéw zwigzanych z opisanym powyzej procesem weryfikacji kontrahentéw (czy ich pozyskiwania
lub negocjacji). Dodac przy tym nalezy, ze oznacza¢ by to mogto w wielu przypadkach brak mozliwosci skorzystania
przez Wykonawce z tych podmiotéw (ze wzgledu na ograniczone zasoby podwykonawcow, czy tez brak dysponowania
dodatkowym sprzetem, urzadzeniami czy materiatami), a przynajmniej ich czasowa niedostepno$¢. Wykonawca, chcac
pozosta¢ konkurencyjnym lub odpowiednio chcac zapewni¢ ciggtos¢ wykonywanych przez siebie prac musiatby
pozyska¢ nowych kontrahentéow, ponoszac z tego tytutu okreslone koszty, bowiem musiatby wdrozy¢ na nowo calg
procedure pozyskania podwykonawcow/poddostawcow.

Mozliwos¢ uznania danych o kontrahentach, z ktérymi wspdtpracuje przedsiebiorca za jego tajemnice jest powszechnie
akceptowana w orzecznictwie i doktrynie.

Doswiadczenia ze wspotpracy z kontrahentami co do terminowosci, rzetelnosci i jakosci $wiadczen, czy nawet
responsywnosci i reakcji na sytuacje kryzysowe, sg na rynku niezwykle cennymi informacjami, ktérych zgromadzenie
trwa czesto latami i wymaga istotnych inwestycji ze strony przedsiebiorcy. Efektem gromadzenia tych doSwiadczen jest
wiasnie lista konkretnych, wyselekcjonowanych kontrahentow oraz nadanie relacjom z nimi wiasciwych priorytetow.
Wiedza ta moze da¢ przedsiebiorcy bardzo realng przewage konkurencyjng, trwajgcg zaleznie od branzy od kilku
miesiecy do nawet wielu, wrecz dziesiatek lat. (tak: Ustawa o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji. Komentarz red. dr
hab. Janusz Szwaja, 2019).

Z kolei w wyroku Izby z dnia 28 lutego 2014 r., sygn. akt KIO 245/14, czytamy:

»Zdaniem Izby nieujawnione do wiadomosci publicznej informacje o kontrahentach przedsiebiorcy, dane dotyczace
podpisanych umoéw i kwot z nich wynikajacych (...) mogg stanowi¢ tajemnice przedsiebiorstwa. Dane te niewatpliwie
stanowig warto$¢ gospodarczg i mogg mie¢ znaczenie dla prowadzonej dziatalnoSci gospodarczej, w tym dla pozyciji
podmiotu na rynku konkurencyjnym. Wiedza, ktérg uzyskatby Odwotujgcy po zapoznaniu sie w ww. dokumentami
pozwalataby na przesledzenie aktywnosci gospodarczej wykonawcy, odbiorcow jego dziatalnosci, jak tez partnerow
handlowych. Izba wyraza opinig, iz dane te podlegajg ochronie i nie moga by¢, w przypadku ich zastrzezenia przez
wykonawce, udostepnione do wiadomosci publicznej.”

Wykonawca zaznacza, ze tajemnice przedsiebiorstwa stanowig nie tylko zawarte w wyjasnieniach dane
podwykonawcow/dostawcow (ich nazwy), ale i ustalone w ofertach warunki wspoétpracy, w tym ceny. Informacje te
zostaty wykorzystane do ustalenia przez Wykonawce ceny ofertowej, w sposéb szczegdlowo opisany w Wyjasnieniach.
Stanowig wiec one pakiet, zbior informacji w sposéb catoSciowy i szczegdtowy obrazujgcy strategie budowania ceny
ofertowej. Dodaé przy tym nalezy, ze z punktu widzenia Wykonawcy warto$¢ gospodarczg ma nie tylko informacja od
kogo dany materiat, ustuga, czy robota jest nabywana (nazwa podwykonawcy), ale i na jakich warunkach. Podmioty
konkurencyjne, znajgc np. ceny, jakie Wykonawca pfaci za okre$lony materiat czy robote, mogg skutecznie przewidywac
strategie biznesowg Wykonawcy i wysokoS¢ cen oferowanych przez niego w kolejnych postepowaniach o udzielenie
zamowienia publicznego. Niezaleznie od powyzszego, z samych dokumentéw wynika wiele warunkdéw wspdipracy
pomocnych w procesach negocjacyjnych, ktére bylyby znane innym wykonawcom bez poniesienia wysitku
organizacyjnego oraz naktadu finansowego.

Nie jest wiec tak, ze wylgczenie z udostepnienia jedynie nazw kontrahentow, z ktérymi wspdipracuje Wykonawca,
wystarczajgco zabezpiecza jego interesy. Brak znajomosci nazw kontrahentdéw byé moze utrudni konkurentom
spodkupienie” kontrahentéw Wykonawcy, ale juz sama wiedza odno$nie tego, jakie koszty zwigzane z realizacjg danego
zamoOwienia ponosi Wykonawca, jest bardzo cennym Zzrodlem informacji. Wykonawca podkresla, ze walka
konkurencyjna na tym rynku jest bardzo zazarta. R6znice w cenie zakupu kluczowych materiatéw, czy rob6t sg przy tym
istotne, niejednokrotnie decydujac o przewadze konkurencyjnej w danym postepowaniu. Informacja, ze Wykonawca
kupuje np. okreslony towar za cene x, moze by¢ bodzcem dla wykonawcédw konkurencyjnych do tego, by na nowo podjaé
poszukiwania kontrahentdw, ktorzy byliby gotowi zaoferowaé im zblizone ceny lub moze stanowi¢ podstawe do podjecia
dodatkowych negocjacji co do warunkéw wspotpracy z obecnymi dostawcami. Znajgc przy tym cene towaru kupowanego
przez Wykonawce, konkurencyjni wykonawcy mogg oszacowaé, jakie sg maksymalne koszty wykonania przez
Wykonawce tych robdt, do wykonania ktdrych towar jest wykorzystywany i w Slad za tym przewidywaé strategie cenowg
Wykonawcy.

Ad 2 i 3) Zachowanie informacji w poufno$ci. Podjete przez Wykonawce $rodki.

Zastrzegane informacje stanowig szczegodlne zestawienie i zbior elementow w rozumieniu art. 11 ust. 2 u.z.n.k.,
dedykowany dla tego postepowania o udzielenie zamdwienia, ale opracowany w oparciu o know—how Wykonawcy, co
zostato szczego6towo opisane powyze;.

W uzasadnieniu do ustawy nowelizujgcej u.z.n.k. wskazano, ze pojecie ,zbior” nalezy ttumaczy¢ jako zespét informacii



wytgczonych z cato$ci, natomiast ,zestawienie” nalezy rozumie¢ jako wzajemny uktad tych informacji wzgledem siebie. Z
kolei w warstwie jezykowej, ,zbidr”, to «calo$¢ sktadajaca sie z jakichs elementéw», a ,zestawienie’, to «ulozenie
elementdw tworzacych catosc» (www.sjp.pwn.pl).

Bez watpienia wyjasnienia Wykonawcy stanowig zespot powigzanych ze sobg informacji o charakterze organizacyjnym i
technicznym, posiadajacych warto§¢ gospodarczg, wyodrebnionych, wytgczonych z catosci na podstawie kryterium
przedmiotowego, w formie osobnego dokumentu, sktadajgcego sie na szeroko rozumiang oferte.

Wykonawca zaznacza, ze zmiana definicji ,tajemnicy przedsiebiorstwa”, jaka nastgpita w ciggu ostatnich kilku lat, i
wskazanie obecnie, ze tajemnice przedsiebiorstwa stanowi ,szczegdine zestawienie i zbior informac;ji”, powoduje, ze nie
ma podstaw do dokonywania osobnej oceny pod katem spetnienia przestanek z art. 11 ust. 2 uznk poszczeg6lnych
informacji sktadajgcych sie na 6w zbiér. Okolicznos¢ ta jest szczegdlnie istotna w kontek$cie przestanki ,poufnosci”
zastrzeganych informaciji, a to z tego wzgledu, ze niektére z rozwigzan opisanych przez Wykonawce w wyjasnieniach
moga by¢ znane i stosowane przez inne podmioty dziatajgce na rynku. Nie oznacza to jednak, ze zbidr rozwigzan
stosowanych przez Wykonawce nie ma waloru tajemnicy przedsiebiorstwa — przeciwnie, elementem decydujgcym o
poufnosci rozwigzan stosowanych przez Wykonawce w obszarze organizacji pracy, doboru technologii, czy samej
kalkulacji ceny jest wtasnie to, w jaki sposéb Wykonawca faczy w praktyce rozwigzania stosowane na rynku, a nawet
opisywane w opracowaniach naukowych z zakresu prowadzenia rob6t budowlanych czy zarzgdzania, rozwijajgc ich
zastosowanie w praktyce swojej dziatalnosci i dostosowujac do potrzeb danego rodzaju zamoéwien czy nawet tego
konkretnego zaméwienia. To wiasnie owa umiejetnoSC tgczenia rozwigzan znanych i wypracowywanych przez
Wykonawce jest jego know—how wypracowywanym na przestrzeni lat i pozwalajgcym zmniejszy¢ koszty prowadzenia
dziatalno$ci przy rownoczesnym zwiekszeniu konkurencyjnosci przedsiebiorstwa.

W dalszej kolejnosci wskazac trzeba, ze informacje zawarte w przedktadanych dokumentach nie sg informacjami
powszechnie dostepnymi, a Wykonawca podjat kroki zmierzajgce do zachowania tychze informacji w tajemnicy.
Odnos$nie braku powszechnej dostepnosci zastrzeganych informaciji, w zbiorze, o ktbrym mowa byta powyzej, wskazaé
nalezy, ze tego typu informacje nie sg powszechnie udostepniane przez Wykonawce, w szczeg6lnosci nie sposob
odnalez¢ ich na stronach internetowych Wykonawcy, czy publikowanych przez niego dla innych potrzeb raportach,
sprawozdaniach itp.

Informacje, jako zbiér, znane sg tylko pracownikom odpowiedzialnym za kalkulacje cen ofertowych i zarzgdzanie
przedsiebiorstwem w danym obszarze.

Informacje te sg przy tym konsekwentnie zastrzegane jako tajemnica przedsiebiorstwa w kolejnych postepowaniach o
udzielenie zaméwien publicznych.

Odnoszac sie do kwestii stosowanych przez Wykonawce rozwigzan, majgcych na celu zachowanie zastrzeganych
informacji w poufnosci wskazaé nalezy na stanowisko Naczelnego Sadu Administracyjnego w Warszawie wyrazone w
wyroku z dnia 14 wrze$nia 2017 r. (I OSK 2740/15): informacje mozna uzna¢ za chroniong na podstawie ustawy o
zwalczaniu nieuczciwej konkurencji tylko woéwczas, jesli jest ona poufna. Pozostale przestanki w postaci braku
ujawnienia informacji i podjecia dziatan zabezpieczajgcych sg jedynie konsekwencja przestanki poufnosci. [...] Informacja
staje sie "tajemnicg", kiedy przedsiebiorca przejawi rzeczywistag wole zachowania jej jako niepoznawalnej dla oséb
trzecich. Utrzymanie danych informacji jako tajemnicy, wymaga zatem podjecia przez przedsiebiorce dziatan
zmierzajacych do wyeliminowania mozliwoéci dotarcia do nich przez osoby trzecie w normalnym toku zdarzen, bez
konieczno$ci podejmowania szczegolnych staran.

Srodkami stuzgcymi do zachowania tajemnicy przedsiebiorstwa sg — jak wskazuje sie w doktrynie — ,(...) fizyczna
ochrona i instrumenty prawne. Fizyczne $rodki ochrony sg zréznicowane i obejmujg takie metody ochrony jak: dozér
fizyczny, kontrola dostepu do pomieszczen, monitoring, wiasciwy obieg dokumentaciji, a takze technologie zapewniajace
bezpieczenstwo sieci informatycznych przedsiebiorstwa. Srodki prawne stosowane w ochronie informaciji réwniez nie sg
homogeniczne i obejmujg np. poinformowanie pracownikédw o potrzebie ochrony informacji, wewnetrzne procedury,
klauzule do uméw o prace, oddzielne umowy o poufnos¢, zakazy konkurencji, oswiadczenia o poufnosci dokumentéw
wysylanych drogg elektroniczng lub tradycyjng” (Michalak, Arkadiusz. Art. 11. W: Ustawa o zwalczaniu nieuczciwej
konkurencji. Komentarz, wyd. Il. Wolters Kluwer, 2016).

W wyroku z dnia 16 marca 2016 r. (KIO 289/16), Izba wskazata natomiast, ze: ,Zamawiajgcy wykazat, ze dokonywat nie
tylko oceny poprawnosci formalnej dokonanych zastrzezen opartej wylgcznie o stanowiska wykonawcow, ale réwniez
podjat dziatania we wiasnych zakresie, celem zweryfikowania ich o$wiadczen. Polegaly one na weryfikacji stron
internetowych wykonawcéw w celu sprawdzenia, czy figurujg tam ujeci w ofertach podwykonawcy oraz inne dane
wskazujgce na tych podwykonawcéw. Taka weryfikacja dotyczyla réwniez stron internetowych podwykonawcow.
Zamawiajgcy dokonat rowniez sprawdzenia, czy wsrdéd wykazanych dostaw realizowanych przez podwykonawcéw
objetych tajemnicg przedsiebiorstwa, jako klienci nie figurujg podmioty stosujgce ustawe Pzp. W wyniku tych dziatan
potwierdzit, ze zastrzezone informacje w przypadku kazdego wykonawcy nie sg powszechnie znane, ani dostepne w



sposob jawny dla ogdlu osob, jak rowniez wskazane na potwierdzenie warunku do$wiadczenia dostawy nie byly
realizowane na rzecz klientow publicznych stosujacych ustawe Pzp. Z kolei w uzasadnieniach zastrzezen wykonawcy
podali niezbedne informacje dla potwierdzenia ich woli, aby dana informacja pozostata tajemnicg dla pewnych odbiorcow
oraz wskazali, jakie niezbedne czynnosci zostaty podjete w celu zachowania poufnosci informacji. Zamawiajgcy wynik
analizy, co do zastrzezonych informacji, zamieScit w czesci niejawnej odpowiedzi na odwotanie. Rozpoznajgc zatem
podnoszone w odwotaniu zarzuty, takze lzba zobowigzana byla uwzglednia¢ poczynione przez wykonawcoéw na
podstawie art. 8 ust. 3 ustawy Pzp zastrzezenia informacji, jako tajemnica przedsigbiorstwa.”

Odnoszac te okolicznosci do przedmiotowego postepowania, nalezy wskazac¢, ze wszystkie zastrzegane informacije
spetniajg warunek poufnosci, tj. nie sg to informacje powszechnie dostepne, a Wykonawca dolozyt wszelkich staran,
zeby zadne dane nie byly dostepne publicznie.

W celu zachowania stanu poufnosci zastrzezonych informacji Wykonawca podejmuje takze szereg dziatan,
obejmujacych zaréwno ich fizyczng ochrone jak i szereg instrumentéw prawnych, w tym w szczegolnosci:

[1 zawieranie uméw o zachowaniu poufnosci — umowy NDA z osobami wspdipracujgcymi i kontrahentami,
konsorcjantami (rowniez odpowiednie zapisy w umowach konsorcjum), przy czym w umowach tych wprost wskazuje sie
na konieczno$¢ zachowania w poufnosci faktu nawigzania przez strony wspotpracy i danych oséb skierowanych do
realizacji konkretnych kontraktow; jest to narzedzie, ktére stuzy zachowaniu poufnosci niniejszym zastrzeganych danych
[Dowéd],

[ kontrola dostepu do informac;ji — tylko upowaznione osoby zajmujgce sie konkretnym wycinkiem informacji w zakresie
ich kompetencji zawodowych majg dostep do tych informaciji (np. informacje finansowe — ksiegowos¢, dziat ofertowania),
co stanowi realizacje tzw. zasady ,nheed

to know”; rozwigzanie to wprost stuzy zachowaniu w poufno$ci zastrzeganych informacji,

[ specyficzny obieg dokumentoéw — dokumenty zawierajgce informacje poufne w formie papierowej sg przechowywane
w zamknietych i zabezpieczonych szafach, do ktérych dostep majg jedynie upowaznieni pracownicy, natomiast
dokumenty przetwarzane w formie elektronicznej sg archiwizowane w elektronicznej bazie danych, do ktérej dostep majg
jedynie upowaznieni pracownicy (kazdy w zakresie niezbednym do realizacji powierzonych mu zadan) [Dowdd],

[1 zabezpieczony system informatyczny — komputery sg zabezpieczone indywidualnymi hastami [Dowdéd], ktore
podlegajg okresowym zmianom, stosowane jest oprogramowanie antywirusowe i firewall, chronigce przed
nieautoryzowanym dostepem z zewnatrz,

[ poinformowanie pracownikéw i osob wspdipracujgcych o potrzebie ochrony informaciji — poprzez odpowiednie
postanowienia w umowach osoby takie zobowigzane sg do zachowania w tajemnicy danych, do ktérych majg dostep, a
takze do odpowiedniej ochrony tych danych;

[l wewnetrzne procedury, ktére narzucajg pracownikom odpowiedni sposéb gromadzenia, przetwarzania i
przechowywania poufnych danych (w szczegolnosci danych osobowych), w tym obowigzuje zasada niszczenia
zbednych dokumentéw i zasada ,czystego biurka”; rozwigzanie to nie jest dedykowane zachowaniu w poufnosci tylko
informaciji objetych niniejszym zastrzezeniem [Dowaod];

[ zakazy konkurencji — umowy o prace/wspotprace zawierajg klauzule ,zakazu konkurenc;ji’;

[J monitoring biura i rejestrowanie wejs¢ ,0s6b z zewnatrz”, stosowanie kart dostepu do biura, zabezpieczenie biura
alarmem, ktérego uruchomienie powoduje powiadomienie ochrony i przyjazd grupy interwencyjnej, ochrona fizyczna,

[l pisemne informowanie odchodzacych z firmy pracownikbw o zasadach zwigzanych z przestrzeganiem ochrony
tajemnicy przedsiebiorstwa Wykonawcy po rozwigzaniu umowy o prace/umowy wspotpracy — w znowelizowanym art. 11
u.z.n.k. nie ma juz przepisu ograniczajgcego czas trwania tajemnicy przedsiebiorstwa w relacjach pracowniczych, w
zwigzku z czym, czas trwania tajemnicy przedsiebiorstwa podlega ogélnym zasadom, a informacja stanowi tajemnice
przedsiebiorstwa tak dlugo, jak diugo spetnia ww. przestanki,

[ aktualizacja ww. dokumentéw i dostosowywanie ich do przepiséw zmieniajgcego sie prawa.

Krag kontrahentéw, ktdrzy wspodtpracujg z Wykonawca przy realizacji zaméwien publicznych i dane o warunkach
wspoipracy nie sg — ze wzgledu na swojg wartos¢ gospodarczg — ujawniane szerszemu kregowi oséb. Dostep do tych
informacji ma wytagcznie ograniczona liczba pracownikow Wykonawcy — osoby odpowiedzialne za przygotowanie danej
oferty (w zakresie, w jakim dostep ten jest niezbedny do ztozenia poprawnej formalnie oferty), ich przetozeni oraz Zarzad.
Mowigc o ograniczeniach w dostepie pracownikéw Spdtki i innych osob do zastrzeganych informac;ji, podkresli¢ nalezy w
podsumowaniu, ze Wykonawca stosuje liczne ograniczenia organizacyjne zwigzane z przeptywem danych, polegajgce
m.in. na wprowadzeniu stosownych procedur wewnetrznego obiegu informacji stanowigcych tajemnice
przedsiebiorstwa, zabezpieczeniu hastami danych zapisywanych na serwerze, itp. Dodatkowo pracownicy majgcy
dostep do zastrzeganych informaciji, zostali zobowigzani do zachowania tychze informacji w tajemnicy. Obowigzek
zachowania poufnosci zastrzeganych informacji jest takze jednym z podstawowych obowigzkéw pracowniczych, jakie
spoczywajg na osobach pracujgcych na rzecz Wykonawcy, wynikajgcym z art. 100 § 2 pkt 4 Kodeksu pracy.



Podkreslenia w tym miejscu wymaga, ze osoby majgce dostep do informacji objetych niniejszymi wyja$nieniami sg

pracownikami Wykonawcy.

Jak wyjasnia Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 2 marca 2011 r., Il PK 204/10, ,powinnosci okreslone w art. 100 § 2 pkt 4
k.p. sa ustanowieniem szczegolnej zasady lojalnosci pracownika wzgledem pracodawcy, z ktorej przede wszystkim

wynika obowigzek powstrzymania sie pracownika od dziatann zmierzajgcych do wyrzadzenia pracodawcy szkody, czy

nawet ocenianych jako dziatania na niekorzy$¢ pracodawcy. W takich sytuacjach zachowanie pracownika powinno by¢

oceniane w ten sposoéb, ze nacisk nalezy potozyC nie tyle na zawiniony (niezawiniony) badz tez legalny (bezprawny)

charakter jego zachowania sig, ile na zachowanie przez niego lojalnosci wzgledem pracodawcy.”

W wyroku z dnia 3 pazdziernika 2000 r., | CKN 304/00, OSNC 2001, nr 4, poz. 59, Sad Najwyzszy wyjasnit natomiast, ze
taka informacja jest tajemnicg (w rozumieniu art. 100 § 2 pkt 4 — przypis autora), gdy przedsiebiorca ma wole, chocby

dorozumiang, aby pozostata ona tajemnica, i wola ta musi by¢ dla innych oséb rozpoznawalna. Informacja nie traci

charakteru tajemnicy, gdy wie o niej ograniczone grono os6b zobowigzanych do dyskrecji. Obowigzek przestrzegania

tajemnicy nie zalezy od sposobu uzyskania nalezycie utajnionej informaciji. Decyzja o utajnieniu informacji powinna

opiera¢ sie na uzasadnionym przypuszczeniu, ze dana wiadomosc¢ nie jest publicznie znana, jej ujawnienie zagraza

istotnym interesom przedsiebiorcy oraz ze moze ona by¢ uwazana za poufng w $wietle zwyczajow i praktyki danej

branzy lub zawodu”. Zakres obowigzkow pracowniczych zwigzanych z ochrong tajemnicy pracodawcy jest wiec bardzo

szeroki, sam za$ obowigzek ma charakter bezwzgledny.

Jak wynika z powyzszego, Wykonawca podejmuje dziatania gwarantujgce, ze zastrzegane informacje utrzymajg swoj

walor tajnoSci w calym procesie przygotowywania oferty, poczynajgc od podwykonawcow, ktérych danych dotyczyty

zastrzezone informacje, az do zespolu przygotowujgcego oferte Wykonawcy. Jednoczes$nie, podejmowane dziatania

Swiadczg o podjeciu przez Wykonawce rozsgdnych — w rozumieniu TRIPS — dziatan dla utrzymania ich poufnosci, w
szczegolnosci poprzez kontrole liczby i charakteru os6b majacych do nich dostep. Przektada sie to jednoczesnie na

nalezytg starannos¢, ktérej Wykonawca doktada, aby utrzymac stan poufnosci tych informacji. Zgodnie z art. 355 § 1 k.c.,

diuznik obowigzany jest do starannosci ogélnie wymaganej w stosunkach danego rodzaju (nalezyta starannosc).

Wzorzec nalezytej starannosci ma charakter obiektywny i abstrakcyjny, jest ustalany niezaleznie od osobistych

przymiotow i cech konkretnej osoby, a jednocze$nie na poziomie obowigzkéw dajgcych sie wyegzekwowac w Swietle

ogolnego do$wiadczenia zyciowego oraz konkretnych okoliczno$ci (por. uzasadnienie wyroku Sgdu Najwyzszego z 23

pazdziernika 2003 r., sygn. akt V CK 311/02).

Nalezy podkreslic, ze wyzej wymieniony katalog dziatan wykracza poza standard ochrony informacji poufnych i ma

charakter wieloaspektowy — prawny i fizyczny. Tytutem przyktadu wskaza¢ mozna, ze w dotychczasowym orzecznictwie

uznawano za wystarczajgce poinformowanie pracownika o poufnym charakterze wiedzy, techniki, urzadzenia (por. wyrok

SN z dnia 6 czerwca 2003 r., IV CKN 211/01). Tymczasem dziatania Wykonawcy idg dalej: majg charakter nie tylko
informacyjny, ale tez gwarancyjny (odpowiednie klauzule powszechnie stosowane w umowach o prace i wynikajgca z

nich odpowiedzialno§¢ odszkodowawcza) i prewencyjny (pisemne informowanie o zasadach zwigzanych z

przestrzeganiem tajemnicy przedsiebiorstwa po zakonczeniu wspoipracy, zasady przechowywania i dostepu do

dokumentow etc.).

W Swietle powyzszych wyjasnien oraz przedtozonych dowoddéw nalezy uzna¢ za zasadne zastrzeZzenie wskazanych

informaciji jako tajemnicy przedsiebiorstwa.

W $lad za aktualnym orzecznictwem Izby, réwnolegle do przedstawionego wyzej oSwiadczenia, przedstawiam stosowne

dowody na potwierdzenie, ze zastrzezone informacje stanowig tajemnice przedsigbiorstwa. Jak zauwaza Izba, nie
mozna przedstawi¢ dowoddéw na istnienie faktdbw negatywnych — tj. ze np. nie ujawniono informacji do publicznej

wiadomosci — lub na potwierdzenie organizacyjnego czy technologicznego charakteru informacji.

Dowody mogg sie odnosi¢ jednakze do kwestii wykazania, ze wykonawca podjat niezbedne dziatania w celu zachowania

informacji w poufnoci.

Reasumujac:

Objete wyjasnieniami informacje, ktérych zastrzezenie dotyczy, sg niepowtarzalne, szczegotowe, charakteryzujg sie

cechg wyjatkowosci dostepnej dla Wykonawcy i stanowig know-how przedsiebiorstwa Wykonawcy. Co przy tym istotne,

wszelkie podane w wyjasnieniach informacje wynikajg z poufnych dokumentéw. Stusznie zauwaza Krajowa Izba
Odwotawcza w wyroku z dnia 28.09.2018 r., KIO 1797/18, za wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z 15 czerwca
2018 r. (sygn. XXIIl Ga 95/18, XXIlIl Ga 103/18), ze ,know-how” jako ,wiedza jak” (a nie ,wiedza 0”) jest tajemnice
przedsiebiorstwa i podlega ochronie. Zastrzegane informacje stanowig kompleksowg informacje o tym, w jaki sposéb

Wykonawca kalkuluje cene ofertowg dla potrzeb zaméwien publicznych (nie tylko niniejszego zamdwienia) — jakg stosuje

strategie cenowg i organizacyjna.

Nie powinno wiec budzi¢ watpliwosci, ze utajnione informacje pozwalajg skwantyfikowa¢ sie w postaci wartosci o

charakterze finansowym, przy czym warto$¢ ta ma wymiar obiektywny. Powyzsze okolicznosci stanowig réwniez



potwierdzenie, ze ujawnienie zastrzezonych informacji moze spowodowac naruszenie interesow Spodkki, a szkoda stad
wynikta nie bedzie miata charakteru hipotetycznego, lecz konkretng warto§¢ majatkowa.

Podsumowujgc, nalezy wskazac, ze Wykonawca uczynit zado$¢ wymaganiom w zakresie skutecznego zastrzezenia
tajemnicy przedsigbiorstwa, a zastrzegane informacje nie mogg zosta¢ udostepnione pozostatym wykonawcom. Biorgc
pod uwage powyzsze, zastrzezenie tajemnicy przedsiebiorstwa jest zasadne.

II. WYJASNIENIA WYKONAWCY BUDIMEX W ZAKRESIE TRESCI OFERTY

CZESC OGOLNA

W nawigzaniu do wezwania Zamawiajacego dotyczgcego udzielenia wyjasnien w zakresie wskazanym z pi$émie z dnia 9
stycznia 2026 r. Wykonawca przedstawia niniejszym stan faktyczny:

1.W przedmiotowym postepowaniu Zamawiajacy otrzymat 8 ofert o warto$ci od okoto 123,9mIn ztotych do ok. 195,4min
Zlotych brutto.

2.0Oferta Wykonawcy Budimex w wysokosci 144 133 011,30zt brutto jest drugg w kolejnosci najtanszg ze ztozonych ofert.
3.Zamawiajacy przewidziat na sfinansowanie zamowienia 212 308 863,36zt brutto.

4.Oferta firmy Budimex stanowi 88,9% do Sredniej arytmetycznej ztozonych ofert.

5.0ferta z najnizszg ceng stanowi 86,0 % oferty Budimex a oferta z najwyzszg ceng stanowi

135,6% oferty Budimex.

6.Zadna ze ztozonych ofert nie przekracza kwoty, jakg Zamawiajgcy zamierza przeznaczyé na sfinansowanie zadania.
7.0ferta z najnizszg ceng 58,4% kwoty na sfinansowanie Zaméwienia a Oferta z najwyzszg ceng 92% kwoty na
sfinansowanie Zamowienia.

Zbiorcze zestawienie cen ofertowych brutto w odniesieniu do warto$ci oferty o najnizszej cenie, Sredniej ceny ofertowej
brutto, kwoty na sfinansowanie Zamawiajacego przedstawia sie w spos6b nastepujgcy:

Tu Budimex zamieScit tabelaryczng prezentacje powyzszych danych w odniesieniu do kazdej ztozonej oferty. Dane
zawarte w tabeli zostaty przedstawione i wyliczone prawidiowo.

Nalezy zauwazy¢, po analizie wszystkich ofert jakie zostaly ztozone w niniejszym postepowaniu, iz wartos¢ kazdej z
oferty jest nizsza niz kwota przeznaczona przez Zamawiajgcego na sfinansowanie przedmiotu zamowienia a wartos¢
czterech na osiem ztozonych ofert jest wyzsza niz Srednia ze ziozonych ofert. Podkreslic nalezy fakt, ze $rednia ze
wszystkich ztozonych ofert wynosi 162 135 546,68 zt, co stanowi 76,4% kwoty przeznaczonej na sfinansowanie
przedmiotu zaméwienia. Oferta zlozona przez Budimex SA stanowi 88,9% $redniej ze ztozonych ofert.

W skazane powyzej roznice pomiedzy wartoscig zamoéwienia a $rednig arytmetyczng ofert stanowig zatem jedynie wyraz
konkurencyjnosci procedury przetargowej oraz branzy budowlanej. Warto w tym miejscu zwréci¢ uwage, ze
postepowanie toczylo sie ze sporym zainteresowaniem wykonawcéw. Ztozono 8 ofert. Powyzsze wskazuje, ze budzet
Zamawiajgcego skalkulowany zostat z istotnym zapasem zaadresowanym do przedstawicieli szczegolnie konkurencyjnej
branzy, w ktérej wykonawcy nieustannie doszukujg sie zarbwno przewag konkurencyjnych, jak i sposobdw ich
wykorzystywania (doboru $rodkdéw) na potrzeby konkretnych postgpowan o udzielenie zaméwienia publicznego.
Naturalnym rezultatem wysokiej konkurencji jest poszukiwanie, znajdowanie oraz wykorzystywanie okolicznosci
optymalizacyjnych, ktére pozwalajg na obnizenie ceny ofertowej tak, w stosunku do budzetu Zamawiajgcego, jak i cen
zaoferowanych przez pozostatych wykonawcow.

Oferta Budimex SA zawiera cene realng, rynkowg, konkurencyjna, nalezycie skalkulowana, umozliwiajacg wiasciwe,
terminowe i rzetelne wykonanie przedmiotu zamoéwienia w sposéb wymagany przez Zamawiajgcego oraz na osiggniecie
zysku.

Wykonawca potwierdza, ze jego oferta uwzglednia wszystkie wymagania okreslone w Specyfikacji Warunkéw
Zamoéwienia (SW2Z), a takze wszystkie okolicznosci charakterystyczne dla przedmiotu zamoéwienia, ktdre zostaty podane
i opisane przez Zamawiajgcego w dokumentach przetargowych wraz z uwzglednieniem ryzyk wskazanych przez
Zamawiajacego jako ryzyk Wykonawcy.

Budimex w swojej ofercie uwzglednit wszelkie niezbedne koszty do wykonania zamdwienia z zachowaniem norm i
standardow jakosciowych odnoszacych sie do tego typu robét, zgodnie z zasadami wiedzy technicznej, Polskimi
Normami, decyzjami administracyjnymi, jak rowniez zaleceniami i wytycznymi Zamawiajgcego, w sposob zgodny z
powszechnie obowigzujgcymi przepisami prawa, w szczegoélnosci prawa budowlanego oraz przepisami wykonawczymi
wydanymi na jego podstawie, BHP, p-poz. oraz zgodnie z zasadami sztuki budowlane;j.

Zatozone przez BUDIMEX zarzgdzanie procesem produkcji polega na zapewnieniu skutecznego planowania, koordynaciji
i monitorowania proceséw produkcyjnych, w tym powigzanych dostaw, w celu osiggniecia zamierzonego rezultatu. W
przypadku niniejszego postepowania, zarzadzanie procesem produkciji obejmuje zastosowanie technik i narzedzi, takich
jak analiza ryzyka, harmonogramowanie, zarzadzanie kosztami i jakoscig, wykorzystanie zasobéw wtasnych, a takze
ocene wydajnosci i kontrole postepu zadania. Do tych zadan juz na etapie sktadania oferty zatozono wykorzystanie
wykwalifikowanej kadry technicznej i ekonomicznej, celem utrzymania nalezytego zarzgdzania procesem produkcii,



zapewniajgcego osiggniecie wymaganego przez Zamawiajgcego terminu realizacji.

Wykonawca nalezy do grupy kapitatowej spdtek zwigzanych od lat z rynkiem robo6t budowlanych i systematycznie
uzyskuje coraz lepszg i bardziej korzystng pozycje rynkowa. Wykonawca dotychczas dat sie pozna¢ jako podmiot, ktdry
nawigzuje trwate relacje z podwykonawcami, branzystami, pracownikami wchodzgcymi w sktad struktury organizacyjnej
BUDIMEX, posiada stabilnos¢ finansowg i bardzo istotne know-how, co w sposéb bezposredni przektada sie na
mozliwos¢ zaoferowania duzo korzystniejszych warunkéw realizacji inwestyciji. Wykonawca posiada petng wiedze
zaréwno co do lokalnej specyfiki robo6t objetych przedmiotem zamowienia, jak i cen rynkowych, jakie obowigzujg dla
poszczegdlnych asortymentdw robot.

Wykonawca nadmienia, ze jego oferta uwzglednia wszelkie koszty zwigzane z oryginalnoscig dostaw, ustug lub robét
budowlanych. Wykonujac ustugi, Wykonawca wykorzystuje sprawdzone rozwigzania zarzgdzania procesem zakupdw,
logistyki, produkcji i $wiadczenia ustug, dzieki czemu jest w stanie dobra¢ najbardziej optymalne i efektywne rozwigzania
techniczne i logistyczne, kidére umozliwiajg realizacje prac w sposob bardziej efektywny i innowacyjny niz konkurencja. W
efekcie, ustugi sg wysoce wyspecjalizowane i dopasowane do indywidualnych potrzeb klienta/danej inwestycji, a takze
osiggniecia wyznaczonego przez Zamawiajgcego terminu realizacji catego projektu oraz jego poszczegolnych etapow.
Unikatowo$¢ w dostarczaniu ustug lub robét budowlanych wynika réwniez ze zdolnosci do Scistej wspotpracy zespotow
technicznych z firmami projektowymi i specjalistycznymi. Taka wspotpraca jest kluczowa dla osiggniecia doskonatych
wynikow i spetnienia oczekiwan Zamawiajgcego. Powyzsze dziatania pozwalajg na odpowiednig analize i organizacje
harmonogramu, najbardziej optymalng koordynacje prac oraz identyfikacje $ciezek krytycznych. Takie zasoby i
do$wiadczenie pozwalajg na precyzyjne planowanie kazdego etapu projektu, co umozliwia terminowe i korzystne dla
Zamawiajgcego, w ujeciu nie tylko terminowym, ale i finansowym wykonanie prac budowlanych. Dzieki wspomnianej
wiedzy i umiejetnosciom Wykonawca jest w stanie zrealizowa¢ inwestycje budowlane, ktére spetniajg ich oczekiwania w
zakresie jakosci, terminowosci i efektywnosci finansowej.

Instytucja badania razaco niskiej ceny stuzy wytacznie weryfikacji realno$ci wykonania zamowienia za zaoferowang
cene. Sankcja odrzucenia oferty na podstawie art. 224 ust. 6 Pzp w zw. z art. 226 ust. 1 pkt 8 Pzp jest sankcjg
wyjatkowa, ktéra moze zosta¢ zastosowana wylgcznie wowczas, gdy po przeprowadzeniu procedury wyjasniajgcej
nadal zachodzi obiektywnie uzasadniona konkluzja, ze ztlozone wyjasnienia wraz z dowodami nie uzasadniajg ceny. Nie
jest to instrument stuzacy ,audytowi” metodyki kalkulacji ani wymuszaniu na wykonawcy przyjecia okreSlonego modelu
kosztowego, o ile wykonawca wyjadni czynniki cenotworcze i wykaze realno$é kalkulacji w $Swietle wymagan
zamowienia. W piSmiennictwie trafnie wskazuje sie, ze praktyka badania razgco niskiej ceny bywa nadmiernie
formalizowana i skupiana na poréwnaniach pozycyjnych, podczas gdy dla oceny realnosci oferty kluczowe znaczenie
powinna mie¢ ocena mozliwosci wykonania zamdwienia i odniesienie do cato$ciowego rachunku ekonomicznego
wykonawcy, a nie arbitralnie przyjete ,wzorce” struktury kosztow (M. Smaga, M. Winiarz, Triumf sprawno$ci prawniczej
nad efektywno$cig ekonomiczng, czyli o systemie badania ceny razgco niskiej, Zamdwienia publiczne Doradca 2025, nr
10, s. 6-21).

WYJASNIENIA WYKONAWCY BUDIMEX W ZAKRESIE TRESCI OFERTY

CZESC SZCZEGOLOWA

Odp.

Na podstawie art. 223 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2024 r., poz.
1320 z p6zn. zm.), zamawiajgcy wzywa Budimex o wskazania szczegdtowego wyliczenia, jakie elementy, obowiagzki i
koszty zostaly przez wykonawce ujete w pozycji 1 dziatu ,Wymagania ogdine” (Koszt dostosowania sie do wymagan
Warunkéw Kontraktu i Wymagan ogolnych (w tym wykonanie, utrzymanie oraz likwidacja tymczasowej organizacii
ruchu), z przypisaniem do kazdego z nich kwoty i uzasadnieniem jej wysokoSci.

Ponizej przedstawiamy szczegoélowe rozbicie pozycji 1 dzialu ,Wymagania ogolne” (Koszt dostosowania sie do
wymagan Warunkéw Kontraktu i Wymagan ogélnych (w tym wykonanie, utrzymanie oraz likwidacja tymczasowej
organizacji ruchu).

**** POCZATEK PISMA ZAWIERAJACEGO TAJEMNICE PRZEDSIEBIORSTWA ****

Tu Budimex zamieScit tabele zawierajgcg poszczegdlne elementy wymagan ogdinych i przypisane do nich kwoty.
Zamawiajgcy utrzymat poufnos¢ kwot.

Kwota wskazana w pozycji nr 1 ,Wymagania ogélne” - Koszt dostosowania si¢ do wymagan Warunkéow Kontraktu i
Wymagan ogdlnych (w tym wykonanie, utrzymanie oraz likwidacja tymczasowej organizacji ruchu) tji. ma charakter
ryczattowy i odnosi sie do czynnosci oraz ustug niezbednych do petnej realizacji przedmiotowej inwestycji zgodnie z
dokumentacjg projektowa, SST oraz Wymaganiami Zamawiajgcego. Warto$¢ zostata ustalona na podstawie analizy
catego zakresu prac przewidzianego do realizacji oraz warunkéw kontraktowych i obejmuje w szczegolnosci:

Personel Wykonawcy - w pozycji ujeto wylgcznie kadre personelu kluczowego Wykonawcy. Pozycja obejmuje
wynagrodzenie oraz koszty dodatkowe zatrudnienia, noclegi, samochody wraz z paliwem, positki. Koszt z tytutu



zatrudnienia personelu nadzorujgcego roboty tj. inzynierébw, majstrow uwzgledniono w odpowiednich pozycjach
dedykowanych stosownym pozycjom uszczegotowionym w ramach kosztorysu.

Tu zamieszczona zostata tabela wymieniajgca personel: Kierownik kontraktu, kierownik budowy, kierownik robot
drogowych, kierownik robdt mostowych, kierownik branzy sanitarnej, kierownik branzy energetycznej/teletechnicznej,
obstuga prawna, ekonomiczna, administracyjna, stuzby wsparcia (specjalista ds. warunkéw kontraktowania, technolog)
przy czym zamawiajgcy utrzymat poufnos¢ ilosci personelu, Sredniego wynagrodzenia miesiecznego i wartosci.

Biuro budowy wraz z kosztami utrzymania w okresie realizacji inwestycji — w pozycji wyceniono dzierzawe ternu,
przygotowanie i ogrodzenie placu, transport i montaz konteneréw, wyposazenie kontenerébw w meble biurowe, sprzet
biurowy, koszty utrzymaniowe tj. optaty za media, wyw6z S$mieci, facza internetowe, ochrona zaplecza. W pozyciji
wyceniono réwniez usuniecie zaplecza po realizacji kontraktu.

Tu Budimex zamiescit tabele ujmujaca omawiane koszty w rozbiciu cenowym, przy czym zamawiajgcy utrzymat
poufno$¢ informaciji o tych kosztach.

Wykonanie, utrzymanie oraz likwidacja tymczasowej organizacji ruchu — w pozycji wyceniono miedzy innymi
oczyszczenie, ustawienie, przestawianie, obstuge oznakowania poziomego, pionowego oraz Swiatel, reczne sterowanie
ruchem w razie potrzeby - staly patrol interwencyjny

Tu Budimex zamieScita tabele dotyczgcg patrolu interwencyjnego, przy czym zamawiajgcy utrzymat tajemnice wyliczen
tego kosztu.

Zakup materiatdbw do wykonania oznakowania do tymczasowej organizacji ruchu - sygnalizatory, akumulatory,
wygrodzenia (cze$¢ oznakowania z zasobdw wiasnych Wykonawcy).

Tu Budimex zamiescit tabele w rozbiciu na wymienione wyzej koszty, zamawiajgcy utrzymat poufnosS¢ informacji o
wysokosci tych kosztéw.

Wykonawca w cenie uwzglednit réwniez inne niezbedne wymagania ogolne zawarte w specyfikacji DM-00.00.00
~Wymagania ogdlne” a nie uwzglednione w kosztorysie.

**** KONIEC PISMA ZAWIERAJACEGO TAJEMNICE PRZEDSIEBIORSTWA ****

Odp.

Jednoczes$nie, w celu ustalenia czy oferta zawiera razgco niskg cene w stosunku do przedmiotu zamowienia,
Zamawiajgcy, na podstawie art. 224 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z
2024 r., poz. 1320 z p6zn. zm.), wzywa Budimex do udzielenia wyjasnien, w tym ztozenia dowodoéw, dotyczgcych
wyliczenia ceny oferty Budimex oraz kalkulacji ceny potwierdzajgcej, ze zaproponowana cena na realizacje robét nie jest
nizsza niz koszty wtasne Wykonawcy, ktore zostang poniesione w catym okresie realizacji zamoéwienia.

Ad.

1. wskazania ogolnych zatozen kalkulaciji:

a)opis przyjetej metodyki wyceny pozycji kosztorysowych,

Wycene wykonano metodg kalkulacji szczegotowej. Obliczono warto$¢ kosztéw bezposrednich poprzez okre$lenie
naktaddw rzeczowych oraz cen jednostkowych tych naktadéw, a nastepnie policzono narzuty:

koszty posrednie i zysk.

b)wyjasnienie, czy przyjeto katalogi KNR/B/KNR-W, czy opracowano pozycje indywidualnie,

Ww. pozycje opracowano indywidualnie

c)wskazanie, czy naktady rzeczowe i ceny jednostkowe materiatéw, sprzetu oraz robocizny wynikajg z aktualnych
cennikéw rynkowych (prosze wskaza¢ zrodta: np. Sekocenbud, Orgbud, Intercenbud, dane wtasne).

Naklady rzeczowe, ceny jednostkowe robocizny, materiatow oraz sprzetu zostaly ustalone na podstawie analizy
indywidualnej uwzgledniajgc dane witasne, informacje handlowe od kontrahentéw oraz doswiadczenie Wykonawcy [dane
wiasne].

2. wskazania dla robocizny:

a)wskazanie przyjetej stawki roboczogodziny (r-g) wraz z narzutami (koszty posrednie, zysk),

Stawka roboczogodziny (r-g) — 60 zt/r-g Narzuty:

Koszty po$rednie — 15%

Zysk — 3%

b)uzasadnienie przyjetej stawki r-g w kontekscie kosztow zatrudnienia i aktualnych wymagan ptacowych,

Oferta Wykonawcy jest zgodna z przepisami dotyczgcymi kosztéw pracy, ktérych warto$¢ przyjeta do ustalenia ceny nie
moze by¢ nizsza od minimalnego wynagrodzenia za prace albo minimalnej stawki godzinowej, ustalonych na podstawie
przepisdw ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002 r. o minimalnym wynagrodzeniu za prace (Dz.U. z 2024 r. poz. 1773) lub
przepiséw odrebnych wiasciwych dla spraw, z ktorymi zwigzane jest realizowane zaméwienie, jako ze wskazana w
ofercie cena uwzglednia koszty pracy, ktérych wartos¢ przyjeta do ustalenia ceny nie jest nizsza od minimalnego
wynagrodzenia za prace albo minimalnej stawki godzinowej, ustalonych na podstawie przepisow w/w ustawy lub



przepiséw odrebnych wiasciwych dla spraw, z ktérymi zwigzane jest realizowane zamowienie; wszystkie osoby, ktdre
pozostajg z Wykonawcg w stosunku pracy (w tym osoby, ktére bedg zaangazowane w realizacje niniejszego
zamoOwienia) sg zatrudnione w sposdb zgodny z przepisami prawa, uwzgledniajgcy przepisy o minimalnym
wynagrodzeniu za prace.

Na potwierdzenie zgodnosci zaoferowanej ceny z przepisami z zakresu zabezpieczenia spotecznego Wykonawca
zalgcza zaswiadczenie z ZUS [Zatagcznik nr 1 — tajemnica przedsiebiorstwa] o niezaleganiu ptatnosciami sktadek i US o
niezaleganiu w podatkach [Zalgcznik nr 2 — tajemnica przedsigbiorstwa). Szersze uzasadnienie wynika takze z
przedtozonej kalkulacji [Zatgcznik nr 3 — tajemnica przedsiebiorstwa] i pkt c) oraz d).

c)wskazanie, czy robocizna bedzie realizowana sitami wtasnymi czy przez podwykonawcow (z podziatem na zakresy),
W kalkulacji zatozono realizacje zakresow sitami wiasnymi, aczkolwiek na etapie realizacji moze okaza¢ sie, ze
wykonawca jednak skorzysta z podwykonawstwa.

d) wyjasnienie przyjetej liczby r-g w pozycjach o wysokim udziale robocizny.

Przyjeta liczba roboczogodzin (r-g) ustalona zostata na podstawie analizy indywidualnej z uwzglednieniem wszystkich
czynnosci niezbednych do wykonania przedmiotowych robét wraz z

zachowaniem rezerwy na czynnosci pomocnicze. Analiza indywidualna zostata poparta doswiadczeniem Wykonawcy,
nabytym przy wykonywaniu innych kontraktéw o zblizonym zakresie prac, w tym m.in.:

Rozbudowa i przebudowa drogi wojewodzkiej nr 221 na odcinku od Jankowa do Obwodnicy Koscierzyny - Odcinek B -
odcinek od m. Kolbudy do m. Przywidz w podziale na dwa odcinki: - odcinek B1: od km ok. 14+645 do km 21+710,-
odcinek B2: od km 21+710 do km ok. 26+875, Rozbudowa drogi krajowej nr 65 na odcinku Gaski — Etk

Rozbudowa drogi wojewodzkiej nr 655 na odcinku Mazuchéwka — Olecko

Liczba roboczogodzin zostata przyjeta zgodnie z kalkulacjg dotaczong jako zatgcznik nr 3 (tajemnica przedsiebiorstwa)
do niniejszego pisma.

Podczas okreslania cen jednostkowych wyszczegdlnionych w zatgczniku nr 3 (tajemnica przedsiebiorstwa) pozyciji
kosztorysowych dokonano analizy specyfikacji technicznych oraz dokumentacji projektowej. Jednostkowe naktady
rzeczowe robocizny ustalone zostaly na podstawie analizy indywidualnej z uwzglednieniem wszystkich czynnosci
niezbednych do wykonania przedmiotowych robét wraz z zachowaniem rezerwy na czynno$ci pomocnicze. Godzinowe
stawki robocizny kosztorysowej ustalono na podstawie analizy wiasnej obejmujac wszystkie skiadniki zaliczane do
wynagrodzenia oraz koszty pochodne naliczane od wynagrodzeh, a w szczegdlnosci: wynagrodzenie zasadnicze,
premie regulaminowe, dodatkowe sktadniki wynagrodzenia, odpisy na zakladowy fundusz $wiadczen socjalnych,
obligatoryjne obcigzenia ptac oraz dodatkowe sktadniki wynagrodzenia zgodnie z postanowieniami regulaminu pracy.

3. wskazania dla materiatow i sprzetu:

a) wskazanie zrédet danych dla cen jednostkowych materiatéw (w tym tych o najwiekszym udziale w wartosci oferty),
Ceny jednostkowe materiatébw budowlanych przyjeto na podstawie analizy wilasnej Wykonawcy popartej ofertami od
dostawcow, zasobami wiasnymi oraz danych rynkowych [oferty poddostawcow].

**** POCZATEK PISMA ZAWIERAJACEGO TAJEMNICE PRZEDSIEBIORSTWA ****

Podczas okre$lania ceny jednostkowej pozyciji kosztorysowej z branzy drogowej nr 34, Utylizacja destruktu z WWA nie
nadajgcego sie do wbudowania w podbudowe z MCE dokonano analizy specyfikacji technicznych oraz dokumentaciji
projektowej. Cena jednostkowa zostatla wyznaczona na podstawie analizy specyfikacji technicznej D-M-00.00.00
~Wymagania ogoélne” oraz D-01.02.04 ,Rozbidrka elementéw drdg i ulic”. W kalkulacji ceny jednostkowej uwzgledniono
zatadunek, odwiezienie oraz przetworzenie i/lub zagospodarowanie materiatu nienadajgcego sie do ponownego
wbudowania. Destrukt zostanie zagospodarowany zgodnie z obowigzujgcymi przepisami w tym ustawy o odpadach.
Podczas okreslania ceny jednostkowej pozycji kosztorysowej ,Wykonanie nasypéw mechanicznie z gruntow kat. I-1l z
pozyskaniem wraz z ulepszeniem i transportem gruntu (wraz ze zbiornikami)” dokonano analizy specyfikacji technicznej,
bilansu mas ziemnych na podstawie przekazanej przez Zamawiajgcego dokumentacji projektowej oraz przydatnosci
gruntdbw wskazanych do wydobycia w dokumentacji geologiczno — inzynierskiej. Na podstawie przedstawionej
dokumentacji Wykonawca stwierdzit mozliwo$¢ zastosowania materiatu wydobytego podczas wykonywania wykopow w
miejscach wskazanych przez Zamawiajgcego do wbudowania w nasyp z zastosowaniem czeSciowego ulepszenia w
postaci spoiwa hydraulicznego zgodnie z specyfikacjg techniczng D-02.03.01 Nasypy. Cena czynnikbw produkciji
materiatu (cena materiatu) zawiera koszty zakupu materiatu i zostata okre$lona na podstawie analizy wlasnej oraz
danych rynkowych oraz zostata poparta otrzymanymi przez Wykonawce ofertami od dostawcow [Zatgcznik nr 4 —
tajemnica przedsiebiorstwa]. Co potwierdza, ze istotne czesci sktadowe ceny za realizacje przedmiotowego zamowienia
nie sg razaco niskie w stosunku do przedmiotu zamoéwienia i nie sg nizsze niz koszty wiasne Wykonawcy, ktére zostang
poniesione w catym okresie realizacji zaméwienia.

Podczas okre$lania ceny jednostkowej pozycji kosztorysowej "Wykonanie oczepow zelbetowych o wymiarach:
1,0x1,0x0,4 m” dokonano analizy specyfikacji technicznych oraz dokumentacji projektowej w zakresie parametrow



materiatdbw wskazanych do wbudowania w ramach wykonania wzmocnienia podioza palami przemieszczeniowymi.
Wykonawca jest w posiadaniu na stanach magazynowych [Zatgcznik nr 4 — tajemnica przedsiebiorstwa] elementow
sktadowych czynnikow produkcji materiatow odpowiadajgcych parametrom technicznym wymaganym w specyfikacjach
technicznych oraz dokumentacji projektowej. Do kalkulacji ceny jednostkowej przyjeto wszystkie niezbedne materiaty do
realizacji przedmiotowego zadania wynikajace z dokumentacji projektowej przekazanej przez Zamawiajgcego. Co
potwierdza, ze koszty wiasne, ktére zostang poniesione przez Wykonawce w catym okresie realizacji zamowienia sg
nizsze niz wartos¢ przyjeta do ustalenia ceny za realizacje przedmiotowego zamowienia.

Podczas okreslania ceny jednostkowej pozycji kosztorysowej ,Pale przemieszczeniowe” dokonano analizy specyfikacii
technicznych oraz dokumentacji projektowej w zakresie parametrow materiatdbw wskazanych do wbudowania w ramach
wykonania wzmocnienia podtoza palami przemieszczeniowymi. Wykonawca jest w posiadaniu na stanach
magazynowych [Zatgcznik nr 4 — tajemnica przedsigbiorstwa] elementéw sktadowych czynnikow produkcji materiatow {;.
kruszywo, stal, cement odpowiadajgcych parametrom technicznym wymaganym w specyfikacjach technicznych oraz
dokumentacji projektowej. Do kalkulacji ceny jednostkowej przyjeto wszystkie niezbedne materialy do realizaciji
przedmiotowego zadania wynikajgce z dokumentacji projektowej przekazanej przez Zamawiajgcego. Co potwierdza, ze
koszty wiasne, ktére zostang poniesione przez Wykonawce w catym okresie realizacji zamowienia sg nizsze niz wartos¢
przyjeta do ustalenia ceny za realizacje przedmiotowego zamowienia.

Podczas okreslania ceny jednostkowej pozycji kosztorysowej ,Wymiana gruntu” dokonano analizy specyfikaciji
technicznych oraz dokumentacji projektowej w zakresie parametrow materiatbw wskazanych do wbudowania w ramach
wykonania wymiany gruntu. Kalkulujgc cene jednostkowg przyjeto cene czynnika produkcji materiatu (cene materiatu)
okreslong na podstawie analizy wiasnej oraz danych rynkowych z uwzglednieniem materiatdbw pomocniczych oraz
kosztow zakupu materiatu. Przyjeta cena wyliczona przez Wykonawce zostata poparta otrzymanymi ofertami od
dostawcéw [Zatgcznik nr 4 — tajemnica przedsiebiorstwa] Co potwierdza, ze istotne czesci sktadowe ceny za realizacje
przedmiotowego zaméwienia nie sg razgco niskie w stosunku do przedmiotu zaméwienia i nie sg nizsze niz koszty
wiasne Wykonawcy, ktére zostang poniesione w catym okresie realizacji zamowienia.

Podczas okreslania ceny jednostkowej pozyciji kosztorysowej ,Wykonanie $cianek szczelnych traconych” dokonano
analizy specyfikacji technicznych oraz dokumentacji projektowej w zakresie parametrow materiatbw wskazanych do
wbudowania w ramach wykonania scianek szczelnych traconych. Wykonawca jest w posiadaniu na stanach
magazynowych [Zatgcznik nr 4 — tajemnica przedsiebiorstwa] elementéw sktadowych czynnikdédw produkciji materiatow
odpowiadajacych parametrom technicznym wymaganym w specyfikacjach technicznych oraz dokumentacji projektowe;.
Do kalkulacji ceny jednostkowej przyjeto wszystkie niezbedne materiaty do realizacji przedmiotowego zadania wynikajgce
z dokumentacji projektowej przekazanej przez Zamawiajagcego. Co potwierdza, ze koszty wiasne, kiére zostang
poniesione przez Wykonawce w catym okresie realizacji zamoéwienia sg nizsze niz wartos¢ przyjeta do ustalenia ceny za
realizacje przedmiotowego zamédwienia.

Podczas okreslania ceny jednostkowej pozyciji kosztorysowej ,Darniowanie na humusie” dotyczacej zakresu branzy
sanitarnej - odwodnienia Wykonawca dokonat analizy zapiséw specyfikacji technicznych przekazanych przez
Zamawiajgcego. Na podstawie specyfikacji D-06.01.01 ,Umocnienie rowow i powierzchni skarp” pkt 2.4 Darnina ,Darnine
nalezy wycina¢ z obszaréw najblizej miejsca wbudowania.” Wykonawca do kalkulacji czynnika produkcji materiatu (ceny
materiatu) dokonat analizy indywidualnej przyjmujgc jako sktadowa materialy pomocnicze. Swoje dziatanie uzasadnia
przyjeciem wyciecia darniny w obszarze przedmiotowych robét (zbiornikéw) zgodnie z dokumentacjg projektowg w celu
jej ponownego wbudowania, co jest uzasadnionym dziataniem w przedmiotowym zagadnieniu, powodujacym znaczne
zmniejszenie ceny jednostkowej za realizacje rob6t. Co potwierdza, ze istotne czesci sktadowe ceny za realizacje
przedmiotowego zamowienia nie sg razgco niskie w stosunku do przedmiotu zaméwienia i nie sg nizsze niz koszty
wiasne Wykonawcy, ktdre zostang poniesione w catym okresie realizacji zamdwienia.

Tu Budimex wkleit fragment specyfikacji D-06.01.01 pkt. 2.4 Darnina

**** KONIEC PISMA ZAWIERAJACEGO TAJEMNICE PRZEDSIEBIORSTWA ****

b)uzasadnienie przyjetych stawek za sprzet (np. koszt r-g uzytkowania sprzetu budowlanego, paliwo, amortyzacja,
serwis),

Przy ustalaniu stawek i czynnikow produkciji sprzetu zastosowano analize wltasng na podstawie ponoszonych przez
Wykonawce kosztow pracy sprzetu (paliwo, amortyzacja, serwis itd.) przedstawionych w zatgczniku nr 5 (tajemnica
przedsiebiorstwa). Podczas ustalania jednostkowych naktadéw rzeczowych zastosowano analize indywidualng
wynikajagcg z doswiadczenia Wykonawcy uwzgledniajac liczbe maszynogodzin pracy wymienionych jednostek
sprzetowych niezbednych do wykonania robét podstawowych z uwzglednieniem przestojow wynikajacych z procesu
technologicznego. Analiza indywidualna zostata poparta do$wiadczeniem Wykonawcy, nabytym przy wykonywaniu
innych kontraktow o zblizonym zakresie prac, w tym m.in.:

Rozbudowa i przebudowa drogi wojewoddzkiej nr 221 na odcinku od Jankowa do Obwodnicy Koscierzyny - Odcinek B -



odcinek od m. Kolbudy do m. Przywidz w podziale na dwa odcinki: - odcinek B1: od km ok. 14+645 do km 21+710,-
odcinek B2: od km 21+710 do km ok. 26+875, Rozbudowa drogi krajowej nr 65 na odcinku Gaski — Etk

Rozbudowa drogi wojewddzkiej nr 655 na odcinku Mazuchdwka — Olecko

c)odniesienie do typowych kosztéw rynkowych dla danego regionu lub rodzaju inwestycji.

Wartos¢ czynnikdéw produkcji sprzetow okreslonych przez Wykonawce i przyjetych do kalkulacji ceny jednostkowej na

potrzeby wyjasnien zestawiono z wartosciami w powszechnie stosowanych aktualnych publikacjach i przedstawiono w

zatgczniku nr 6 (tajemnica przedsiebiorstwa). Zestawienie to potwierdza, ze istotne czesci sktadowe ceny za realizacje
przedmiotowego zamédwienia nie sg razgco niskie w stosunku do przedmiotu zamdwienia i nie sg nizsze niz koszty
wiasne Wykonawcy, kitére zostang poniesione w catym okresie realizacji zamowienia.

4. dla zakreso6w realizowanych z udziatem podwykonawcéw: - nie dotyczy

a)wskazanie pozycji kosztorysu przewidzianych do wykonania przez podwykonawcow,

b)podstawa przyjetych cen jednostkowych dla tych pozycji (np. umowy, oferty, stawki rynkowe),

c)potwierdzenie, ze przyjete ceny odzwierciedlajg rzeczywiste koszty wykonania zakreséw powierzonych

podwykonawcom i nie noszg cech ceny razgco niskiej.

5.wyjasnien oraz dowodoéw dotyczgcych zgodnosci z przepisami dotyczacymi kosztow pracy, ktérych warto$¢ przyjeta

do ustalenia ceny nie moze by¢ nizsza od minimalnego wynagrodzenia za prace albo minimalnej stawki godzinowej,

ustalonych na podstawie przepiséw ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002 r. o minimalnym wynagrodzeniu za prace (t.).

Dz. U.z 2024 r. poz. 1773 ze zm.),

Wykonawca przy wykonywaniu ww. zamowienia bedzie przestrzega¢ wszystkich obowigzujgcych przepisoéw z zakresu

prawa pracy. Wskazana w ofercie cena uwzglednia koszty pracy, ktérych wartos¢ przyjeta do ustalenia ceny nie jest

nizsza od minimalnego wynagrodzenia za prace albo minimalnej stawki godzinowej, ustalonych na podstawie przepisow

ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002 r. o minimalnym wynagrodzeniu za prace (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1773). lub

przepiséw odrebnych wiasciwych dla spraw, z ktérymi zwigzane jest realizowane zamowienie; Wszystkie osoby, ktére

pozostajg z Wykonawcg w stosunku pracy, analogicznie w odniesieniu do innej podstawy zatrudnienia, (w tym osoby;,

ktére bedg zaangazowane w realizacje niniejszego zamowienia) sg zatrudnione w sposo6b zgodny z przepisami prawa,

uwzgledniajacy przepisy o minimalnym wynagrodzeniu za prace. Wykonawca uwzglednit w zaoferowanym przez siebie

wynagrodzeniu ryczattowym co najmniej minimalne wynagrodzenie za prace ustalone na podstawie ustawy z dnia 10

pazdziernika 2002 r. o minimalnym wynagrodzeniu za prace (tj. Dz. U. z 2024 r. poz. 1773) i Rozporzadzenie Rady
Ministréw z dnia 15 wrzesnia 2025 r. w sprawie wysoko$ci minimalnego wynagrodzenia za prace oraz wysokoSci

minimalnej stawki godzinowej w 2026 r. (Dz.U. z 2025 r. poz.1242). [jako przyktad - Zatgcznik nr 7 — tajemnica

przedsiebiorstwal.

6.wyjadnien dotyczacych zgodnosci z przepisami prawa pracy i zabezpieczenia spotecznego, obowigzujgcymi w

miejscu, w ktérym realizowane bedzie zamdwienie.

Wykonawca o$wiadcza, ze wszystkie osoby pozostajgce z BUDIMEX w stosunku pracy, w tym te zaangazowane w
realizacje zamoéwienia, sg zatrudnione w sposOb zgodny z przepisami prawa pracy oraz pozostatych stosownych

przepiséw obowigzujgcego prawa. BUDIMEX jako pracodawca odprowadza wszystkie wymagane przepisami sktadki
dotyczace zabezpieczenia spotecznego.

Na potwierdzenie zgodnosci zaoferowanej ceny z przepisami z zakresu zabezpieczenia spotecznego Wykonawca

zalgcza zaswiadczenia ZUS o niezaleganiu z ptatno$ciami sktadek oraz zaswiadczenie US o niezaleganiu w podatkach
[Zatgcznik nr 1 — tajemnica przedsiebiorstwa oraz Zatgcznik nr 2 — tajemnica przedsiebiorstwal].

Ponadto, w celu w celu nalezytej weryfikacji zgodnosSci ztozonej oferty z wymaganiami okreslonymi w dokumentacji

zamébwienia, w tym w projektach wykonawczych i przedmiarach robét, Zamawiajgcy zwraca sie o:

1.Potwierdzenie, ze kalkulacja ceny zostata dokonana w oparciu wylgcznie o dokumentacje zamowienia, w

szczegolnoSci bez przyjmowania wtasnych zatozen technicznych, projektowych, materiatowych, wykonawczych czy

organizacyjnych, ktére nie wynikajg z opisu przedmiotu zamowienia.

Wykonawca potwierdza, ze kalkulacja ceny zostata dokonana w oparciu wytgcznie o dokumentacje zamowienia, w

szczegllnoSci bez przyjmowania wtasnych zatozen technicznych, projektowych, materiatowych, wykonawczych czy

organizacyjnych, ktére nie wynikajg z opisu przedmiotu zamowienia.

2.Wskazanie, czy w toku kalkulacji przyjeto jakiekolwiek uproszczenia, rozwigzania alternatywne, zmiany materiatow,

technologii lub zakreséw rob6t — choéby hipotetyczne — ktére mogty wpltyng¢ na obnizenie kosztoéw realizaciji zaméwienia,

Wykonawca o$wiadcza, ze w toku kalkulacji nie przyjeto jakiekolwiek uproszczenia, rozwigzania alternatywne, zmiany

materiatow, technologii lub zakresdw robo6t — chocby hipotetyczne — ktére mogty wptyna¢ na obnizenie kosztoéw realizacji

zamoOwienia

3.Potwierdzenie, ze cena oferty obejmuje peten zakres robdt zgodny z projektem budowlanym, wykonawczym,

STWIORB oraz decyzjami administracyjnymi wskazanymi w dokumentaciji, bez redukcji tego zakresu lub modyfikacji



jego tresci w wyniku przyjecia odmiennych zatozen witasnych,

Wykonawca potwierdza, ze cena oferty obejmuje peten zakres robo6t zgodny z projektem budowlanym, wykonawczym,
STWIORB oraz decyzjami administracyjnymi wskazanymi w dokumentacji, bez redukcji tego zakresu lub modyfikaciji
jego tresci w wyniku przyjecia odmiennych zatozen wtasnych.

4 Potwierdzenie, ze Wykonawca nie zamierza wnioskowa¢ do Zamawiajgcego o rozwigzania zamienne w stosunku do
przyjetych w dokumentaciji projektowej, a jezeli tak, to w jakim zakresie oraz opisanie tych rozwigzan.

Wykonawca potwierdza, ze nie zamierza wnioskowa¢ do Zamawiajgcego o rozwigzania zamienne w stosunku do
przyjetych w dokumentacji projektowej. Wykonawca nie przewiduje po dokonaniu analizy dokumentacji na etapie
przygotowania oferty koniecznosci wprowadzania zmian zadnych rozwigzan zamiennych, jednakze w przypadku
zaistnienia takiej koniecznosci, Wykonawca Zobowigzuje sie do przedstawi¢ Zamawiajgcemu szczegotowy zakres
proponowanych zmian wraz z ich uzasadnieniem, analizg wptywu na funkcjonalno$¢, bezpieczenstwo i koszty realizaciji
oraz oczekiwac na pisemng akceptacje Zamawiajgcego przed ich wdrozeniem.

Podsumowanie

W nawigzaniu do wezwania Zamawiajgcego dotyczacego udzielenia wyjasnien w zakresie wyliczenia ceny oraz
elementéw oferty majgcych wplyw na wysoko$¢ ceny informujemy, ze w naszej ofercie zostaly uwzglednione koszty
materiatow, robocizny oraz sprzetu do wykonania zadania. Wykazano w niniejszych wyjasnieniach, iz w kazdej pozycji
cenowej formularza cenowego Wykonawca dysponuje kwotg na pokrycie kosztéw ogolnych i posrednich Wykonawcy,
wynagrodzen pracownikdw, biura, infrastruktury IT, laboratorium na potrzeby kontroli jako$ci, czy zysku Wykonawcy.
Wykonawca oswiadcza, ze cena jego oferty zostata skalkulowana prawidlowo z uwzglednieniem postanowien SWZ i
przepiséw prawa. Wykonawca do dokonania wyceny wzigt pod uwage wszystkie okolicznosci charakterystyczne dla
przedmiotu zamowienia, ktdre zostaty podane i opisane przez Zamawiajgcego w dokumentach przetargowych, wraz z
uwzglednieniem ryzyk wskazanych przez Zamawiajgcego jako ryzyk po stronie Wykonawcy.

Wykonawca nadmienia, ze oferta firmy Budimex stanowi 88,9% $redniej ze ztozonych ofert i jest ceng rynkowa.

Biorgc pod uwage powyzsze Wykonawca wskazuije, iz zakres przedmiotowego zamowienia zostat wyceniony w sposob
odzwierciedlajgcy realny koszt wykonania zaméwienia, a jego wysokos¢ jest pochodng cen rynkowych zaoferowanych
przez naszych dostawcow oraz kosztow wilasnych, co zostato szczegbtowo przedstawione wyzej. Z przedstawionych
powyzej wyliczen wprost tez wynika, ze Wykonawca zatozyt osiggniecie zysku na przedmiotowej realizacji, kalkulujgc w
ramach swojej oferty réwniez koszty ewentualnych ryzyk zwigzanych z realizacjg kontraktu. Abstrahujgc od
prawidtowos$ci ustalonej przez Zamawiajgcego szacunkowej warto$ci zamdwienia, zaktadane przez Wykonawce koszty
realizacji zamdwienia sg wiec wartosciami realnymi, obliczonymi z uwzglednieniem catego zakresu zaméwienia, zgodnie
z dokumentacjg Postepowania.

Mamy nadzieje, iz przekazane informacje pozwolg Panstwu na rozwianie wszelkich watpliwosci co do realnosci
zaoferowanej ceny i umozliwig pozytywna weryfikacje ztozonej przez nas oferty. Raz jeszcze podkre$lamy, iz dokonujac
kalkulaciji oferty, wykorzystaliSmy do$wiadczenie wiasne, co pozwala nam bez Zzadnych watpliwosci stwierdzi¢, iz
zaoferowana kwota jest kwotg umozliwiajgca nalezyte wykonanie zamowienia.

Wskazujemy przy tym, ze Wykonawca pozostaje w gotowosci do udzielenia Zamawiajgcemu dalszych wyjasnien co do
treSci zlozonej przez siebie oferty, jesli po stronie Zamawiajgcego powstang jakie$ niejasnosci i zostang one Wykonawcy
wskazane jako potrzeba dalszego doszczegotowienia tresci oferty Wykonawcy.

Zamawiajacy odtajnit:

Zatgcznik nr 1 — zaswiadczenie o niezaleganiu w sktadkach na ZUS,

Zatgcznik nr 2 - zaswiadczenie o niezaleganiu w podatkach,

Zalgcznik nr 3 - Zestawienie naktaddw przyjetych do cen jednostkowych zamawiajgcy podtrzymat skutecznosc
zastrzezenia tajemnicy w zakresie poszczegoélnych przypisanych kosztow w szczegdlnosci kosztéw robocizny,
materiatow i sprzetu:

1Utylizacja destruktu z WWA nie nadajgcego sie do wbudowania w podbudowe z MCE 1 m3
ZAr ADUNEK | TRANSPORT W MIEJSCE PRZETWARZANIA 1,0000 m3
POZOSTALE 1,0000 m3

2Wykonanie nasypow mechanicznie z gruntéw kat. |-l z pozyskaniem wraz z ulepszeniem i transportem gruntu (wraz ze
zbiornikami) 1 m3

ROBOCIZNA 0,0075 r-g
MATERIAL 1,0000 m3
SPRZET

SPYCHARKA 0,0078 m-g
WALEC 0,012 m-g

KOPARKA 0,0034 m-g



SAMOCHOD 0,0034 m-g

3Wykonanie oczepdw zelbetowych o wymiarach: 1,0x1,0x0,4 m 1 szt
ROBOCIZNA 1,2335 r-g

MATERIAL 1,0000 szt

SPRZET

SAMOCHOD 0,0500 m-g

SPRZET POMOCNICZY 0,0500 m-g
POMPA DO BETONU 0,0500 m-g
4Pale przemieszczeniowe 1 mb
ROBOCIZNA 0,5159 r-g

MATERIAL 1,0000 mb

SPRZET

WIERTNICA 0,0209 m-g

SPRZET POMOCNICZY 0,0209 m-g
POMPA DO BETONU 0,0209 m-g
5Wymiana gruntu 1 m3
ROBOCIZNA 0,0142 r-g

MATERIAL 1,0000 m3

SPRZET

KOPARKA 0,0079 m-g
SPYCHARKA 0,0079 m-g

WALEC 0,0079 m-g

SAMOCHOD 0,0079 m-g
6Wykonanie scianek szczelnych traconych 1 m2
ROBOCIZNA 0,3024 r-g

MATERIAL 1,0000 m2

SPRZET

SAMOCHOD 0,2016 m-g
WBIROMLOT 0,2016 m-g
7Darniowanie na humusie 1 m2
ROBOCIZNA 0,1323 r-g

MATERIAL 1,0000 m2

SPRZET

CIAGNIK KOLOWY 0,0016 m-g

8Rozebranie nawierzchni z kostki brukowej betonowej, utozonej na podsypce cem.- piask, wraz z
wywozem 1 m2

ROBOCIZNA 0,1936 r-g
MATERIAL 1,0000 m2
SPRZET

SAMOCHOD 0,0248 m-g

9Rozebranie kraweznikéw betonowych, utozonych na podsypce cem.piask., tawy podkraweznikowej z betonu, wraz z
wywozem 1 m

ROBOCIZNA 0,1904 r-g
MATERIAL 1,0000 m
SPRZET

SAMOCHOD 0,0504 m-g

Przy czym dla kazdej pozycji przystepujacy Budimex wskazat wartos¢ materiatu. Co wiecej w ramach tych wyjasnien
wykroczyt poza pozycje, do ktérych wyjasnienia wprost zamawiajgcy wezwat dodajgc od siebie poz. 3 z elementow drog
i ulic oraz pod 21 z Rozbidrek elementéw drdg, ogrodzen i przepustow.

Zatacznik nr 4 INFORMACJA HANDLOWA NR 4/BX/07/2025

w odpowiedzi na przestane zapytanie, ponizej przedstawiamy Informacje handlowg w zakresie mozliwosci dostaw
spoiwa hydraulicznego na potrzeby Panstwa inwestycji ,Rozbudowa DW nr 507 na odcinku Pieniezno - Orneta od km ok.
28+893 do km ok.42+909”

Przedmiot zapytania:Cena netto za 1 tone

Hydrauliczne spoiwo drogowe SOLITEX U, z dostawg na w/w budowe



Ceny sg podane w warto$ciach netto, do kitérych nalezy doliczy¢ podatek VAT wg obowigzujacej stawki podatku VAT.
Warunki handlowe:

1.W zatgczeniu przekazujemy dokumentacje spoiwa: Krajowa Ocena Techniczna Nr IBDiM-KO T-2020/0502 wydanie 2, ,
Krajowa Deklaracja Wiasciwosci Uzytkowych Nr 132/E.

2.Dostawa samochodami typu cementowoz.

3.Dostepno$¢ materialu wedlug wczesniej uzgadnianych i potwierdzanych harmonograméw miesiecznych oraz
tygodniowych.

4.Zgtoszenia zapotrzebowania na spoiwo nalezy dokonywac na 2 dni przed odbiorem do godz. 09.00 na adres e-mail:
5.W przypadku oczekiwania samochodu na ternie budowy do roztadunku powyzej 2 godzin, kazda kolejna rozpoczeta
godzina ptatna dodatkowo 150 z/godz.

6.Dostawca przewiduje zmiany cen paliwa i zwigzang z tym waloryzacje stawki.

7.System ptatnosci: fakturowanie co tydzien, termin ptatnosci 14 dni.

8.Pozostate warunki wspotpracy zgodnie z Ogoélnymi Warunkami Sprzedazy Spoiw, ktore zostajg przekazane w formie
umozliwiajgcej przechowywanie wraz z niniejszg Informacjg Handlows.

Niniejszy dokument nie stanowi oferty handlowej w rozumieniu art. 66 §1 Kodeksu cywilnego. Przedstawiona informacja
handlowa ma charakter wytgcznie informacyjny i nie stanowi zobowigzania do zawarcia umowy okreslonej tresci.
Uruchomienie wspdipracy wymaga podpisania przez strony umowy handlowej/zamoéwienia.

Uprzejmie informujemy, ze tre$¢ niniejszej informacji handlowej objeta jest tajemnicg handlowg spotki prosi o zachowanie
poufnosci i nie wyraza zgody na udostepnianie osobom trzecim tresci przedmiotowego dokumentu oraz informacii,
korespondencji, wiadomosci ujawnionych w trakcie prowadzonych negocjacii

Oferta Zaktadu Gérniczego "Zabi R6g" M. sp. z 0.0. z 14.10.2025 na piasek w cenie 4,50 zlt loco zwirownia (bez
ograniczen ilosciowych)

oferta z 11.10.2025 na piasek

oferta FHU Z.B. na piasek w cenie 4,70 zl/t loco kopalnia m. Marcinkowo w ilo$ci nielimitowanej

oferta z 2.10.2025 - zamawiajgcy utrzymat jej poufno$¢ w catosci

stany magazynowe dotyczgce materiatdbw do wykorzystania w celu wykonania pozyciji, o ktére zamawiajacy pytat, czyli
robét ziemnych i podbudéw,

informacja Cement Ozaréw o ilosci cementu do odbioru na dziehn 15.10.2025 - zamawiajgcy utrzymat poufnos¢ tej ilosci.
Zatgcznik nr 5 - Zestawienie kosztéw pracy sprzetu oraz przyjetych stawek sprzetowych

Tabela 1. Zestawienie kosztow pracy sprzetu

Przy czym zamawiajacy utrzymat zastrzezenie tajemnicy w odniesieniu do rodzaju sprzetu i wysokosci poszczegolnych
kosztow.

Zatgcznik nr 6 - Poréwnanie stawek sprzetowych

Sprzet: koparka, spycharka, walec, wiertnica, ciggnik kotowy, pompa do betonu, wibromiot, samochéd, przy czym
zamawiajacy utrzymat poufno$¢ w zakresie stawki przyjetej do kalkulacji, $redniej stawki wedtug cennika Sekocenbud i
réznicy

Zatgcznik nr 7 — zanonimizowana umowa o prace z brygadzistg mostowym dla ktérego zamawiajgcy utrzymat poufno$¢
wysokosci wynagrodzenia.

W celu wykazania zachowania informacji w poufno$ci Budimex przedstawit Polityke Bezpieczenstwa Informaciji, System
Zarzadzania Bezpieczenstwem oraz certyfikaty ISO w zakresie norm ISO 9001, 14001, OHSAS 18001. Nadt
przedstawit dwa wzory zobowigzan do zachowania poufnosci, zdjecia monitora z koniecznos$cig podania hasta dostepu
do komputera, stosowania zabezpieczen ekranu przed mozliwoscig podgladu, posiadania kancelarii niejawnej. Budimex
przedstawit takze Liste osdb, ktdére mialy dostep do zastrzezonych informacji w toku przygotowania oferty, ktorg
zamawiajgcy uznat za skutecznie zastrzezong.

10 lutego 2026 r. zamawiajgcy w przedmiotowym postepowaniu, w wyniku analizy wyjasnien Budimexu z 26.01.2026 r.,
numer pisma: ADHW/2026/013, dotyczgcych zaoferowanej w ofercie ceny stwierdzit, ze nie sg one wystarczajgce, aby
uzna¢ bez watpliwosci, ze ztozona przez oferta, nie zawiera razgco niskiej ceny, w zwigzku z czym zamawiajgcy
wezwat Budimex do uzupetnienia wyjasnien w zakresie ponizszych pozyciji:

Nr pozycji w kosztorysieOpis

KOSZTORYS - BRANZA DROGOWA

Wzmocnienie materacami geosyntetycznymi

5Wykonanie wktadek geosyntetycznych na skarpach nasypu

Zabezpieczenie statecznosci gwozdziami gruntowymi

7Wykonanie gwozdzi gruntowych

8siatka stalowa



Solidyfikacja

11Solidyfikacja

12Nasyp przecigzeniowy

Ulepszone podtoze z gruntu stabilizowanego spoiwem hydraulicznym lub wapnem

4Wykonanie ulepszonego podioza z gruntu stabilizowanego spoiwem hydraulicznym C1,5/2 lub wapnem o grubosci 30
cm (cpr)

Warstwa mrozoochronna z kruszywa naturalnego

5Wykonanie warstwy mrozoochronnej z mieszanki niezwigzanej o CBR>35% grub. Warstwy 20 cm

6Wykonanie warstwy mrozoochronnej z mieszanki niezwigzanej o CBR>35% grub. Warstwy 22 cm

TWykonanie warstwy mrozoochronnej z mieszanki niezwigzanej o CBR>35% grub. Warstwy 28 cm

Scieki

8Ustawienie Scieku skarpowego z elementdéw prefbrykowanych na podsypce cem. piaskowej gr. 10cm, spoiny
wypetnione zaprawg cementowg

KOSZTORYS - Branza mostowa - Wiadukt drogowy WD-12 nad LK 221

1.2.1.1. - tymczasowe zabezpieczenie torow na czas wykonywania obiektu wg projektu Wykonawcy robét

1.3.2.1.- wykonanie nasypu wraz z zageszczeniem

1.3.3.1.- wzmocnienie podioza kolumnami betonowymi fi 500

1.5.8.1.- wykonanie i montaz $cian oporowych z gruntu zbrojonego

KOSZTORYS - Branza mostowa - Rozbiérka i budowa mostu M-11 nad Miynskg Struga

1.3.2.1.- wykonanie nasypu wraz z zageszczeniem

1.3.3.1.- wzmocnienie podioza kolumnami betonowymi fi 500

1.3.3.2.- wbicie $cianki szczelnej stalowej dtugosci min. 4 m - z pozostawieniem w gruncie i przycieciem

1.3.3.3.- wbicie $cianki szczelnej stalowej dtugosci min. 5 m - z pozostawieniem w gruncie i przycieciem

Dla w/w pozycji prosit o:

. wskazania dla robocizny:

. wskazanie, czy robocizna bedzie realizowana sitami wtasnymi czy przez podwykonawcéw (z podziatem na zakresy),

. wyjasnienie przyjetej liczby r-g w pozycjach.

. wskazania dla materiatéw i sprzetu:

a. wskazanie zrodet danych dla cen jednostkowych materiatow (w tym tych o najwiekszym udziale w warto$ci oferty),

b. uzasadnienie przyjetych stawek za sprzet (np. koszt r-g uzytkowania sprzetu budowlanego, paliwo, amortyzacja,
serwis),

c. odniesienie do typowych kosztdéw rynkowych dla danego regionu lub rodzaju inwestycji.

Zamawiajacy przypomniat, ze zgodnie z art. 224 ust. 1 p.z.p. oraz zgodnie z zgdaniem Zamawiajgcego z dnia 09.01.2026
r., Wykonawca w ramach sktadanych wyjasnien zobowigzany jest przedtozyé dowody, ktdére w jego ocenie uzasadniajg
przyjeta w ofercie wycene przedmiotu zamoéwienia.

Zamawiajgcy podkreslit rowniez, ze konieczno$¢ poparcia przedstawianych wyjadnien dowodami, potwierdzajgcymi
przyjete zatozenia do kalkulacji ceny oferty ma kluczowe znaczenie dla ich oceny, poniewaz zgodnie z art. 224 ust. 5
p.z.p. ,Obowigzek wykazania, ze oferta nie zawiera razaco niskiej ceny lub kosztu spoczywa na wykonawcy.”
Zamawiajgcy przypomniat, ze zgodnie z art. 224 ust. 6 przywolanej ustawy, Zamawiajgcy odrzuci oferte wykonawcy,
ktéry nie udzielit wyjasnierr w wyznaczonym terminie, lub jezeli ztozone wyjasnienia wraz z dowodami nie uzasadniajg
podanej w ofercie ceny.

Wyjaénienia Budimex Il

18 lutego 2026 r. Budimex przedstawit dodatkowe wyjasnienia, w ktérych najpierw powtérzyt tre§¢ wezwania z 10 lutego
2026 r. potem przedstawit uzasadnienie skutecznosci zastrzezenia tajemnicy przedsiebiorstwa nie odbiegajgce istotnie
od poprzedniego uzasadnienia, stgd w ocenie KIO nie zachodzi potrzeba ich powielania. Nastepnie przedstawit
wyjasnienia szczego6towe o tresci:

CZESC SZCZEGOLOWA

1. wskazania dla robocizny:

a) wskazanie, czy robocizna bedzie realizowana sitami wtasnymi czy przez podwykonawcédw (z podziatem na zakresy),
W kalkulacji zatozono realizacje zakresow sitami wtasnymi,

d) wyjasnienie przyjetej liczby r-g w pozycjach

Przyjeta liczba roboczogodzin (r-g) ustalona zostata na podstawie analizy indywidualnej z uwzglednieniem wszystkich
czynnosci niezbednych do wykonania przedmiotowych rob6t wraz z zachowaniem rezerwy na czynnosci pomocnicze.
Analiza indywidualna zostata poparta doswiadczeniem Wykonawcy, nabytym przy wykonywaniu innych kontrakiéw o
zblizonym zakresie prac, w tym m.in.: Rozbudowa i przebudowa drogi wojewodzkiej nr 221 na odcinku od Jankowa do

N T Q0 =



Obwodnicy Koscierzyny

- Odcinek B - odcinek od m. Kolbudy do m. Przywidz w podziale na dwa odcinki: - odcinek B1: od km ok. 14+645 do km
21+710,- odcinek B2: od km 21+710 do km ok. 26+875,

Rozbudowa drogi krajowej nr 65 na odcinku Gaski — Etk

Rozbudowa drogi wojewoédzkiej nr 655 na odcinku Mazuchéwka — Olecko.

Liczba roboczogodzin zostata przyjeta zgodnie z kalkulacjg dotaczong jako zatgcznik nr 1 (tajemnica przedsiebiorstwa)
do niniejszego pisma.

Podczas okreslania cen jednostkowych wyszczegdlnionych w zatgczniku nr 1 (tajemnica przedsiebiorstwa) pozyciji
kosztorysowych dokonano analizy specyfikacji technicznych oraz dokumentacji projektowej. Jednostkowe naktady
rzeczowe robocizny ustalone zostaly na podstawie analizy indywidualnej z uwzglednieniem wszystkich czynnosci
niezbednych do wykonania przedmiotowych robét wraz z zachowaniem rezerwy na czynnosci pomocnicze. Godzinowe
stawki robocizny kosztorysowej ustalono na podstawie analizy wiasnej obejmujgc wszystkie sktadniki zaliczane do
wynagrodzenia oraz koszty pochodne naliczane od wynagrodzen, a w szczegolnosci: wynagrodzenie zasadnicze,
premie regulaminowe, dodatkowe sktadniki wynagrodzenia, odpisy na zakladowy fundusz $wiadczen socjalnych,
obligatoryjne obcigzenia ptac oraz dodatkowe sktadniki wynagrodzenia zgodnie z postanowieniami regulaminu pracy.

2. wskazania dla materiatow i sprzetu:

a)wskazanie zrédet danych dla cen jednostkowych materiatow (w tym tych o najwiekszym udziale w wartosci oferty),
Ceny jednostkowe materiatdbw budowlanych przyjeto na podstawie analizy wiasnej Wykonawcy popartej ofertami od
dostawcéw, zasobami wiasnymi oraz danych rynkowych.

Trzeba jednakze zauwazyc, ze w tresci aktualnego wezwania Zamawiajacy nie wskazat dlaczego kwestionowane sg
dane pozycje. W takim razie Wykonawca nie ma wiedzy, co budzi uzasadnione watpliwosci Zamawiajgcego. Tym
samym Wykonawca przekazuje wyjasnienia zgodnie z zakresem wezwania, zastrzegajgc, ze w razie potrzeby i
sprecyzowania watpliwosci Zamawiajgcego, jest w stanie odpowiedzie¢ na konkretne kwestie. Warto tez zauwazy¢, ze
w takiej sytuacji Zamawiajgcy bedzie zobowigzany do kolejnego wezwania, w tym wskazania w czym upatruje i dlaczego
watpliwosci, co do rzetelnosci i racjonalno$ci sktadnikow ceny.

**** POCZATEK PISMA ZAW IERAJACEGO TAJEMNICE PRZEDSIEBIORSTWA ****

1.Podczas okre$lania ceny jednostkowej pozycji kosztorysowej ,Wykonanie wktadek geosyntetycznych na skarpach
nasypu” dokonano analizy specyfikacji technicznych oraz dokumentacji projektowej w zakresie parametrow materiatow
wskazanych do wbudowania w ramach wykonania wkitadek geosytetycznych. Wykonawca jest w posiadaniu na stanach
magazynowych [Zatgcznik nr 2 — tajemnica przedsiebiorstwa] elementéw sktadowych czynnikbw produkcji materiatow
odpowiadajacych parametrom technicznym wymaganym w specyfikacjach technicznych oraz dokumentaciji projektowe;.
Do kalkulacji ceny jednostkowej przyjeto wszystkie niezbedne materiaty do realizacji przedmiotowego zadania wynikajace
z dokumentacji projektowej przekazanej przez Zamawiajgcego.

2.Podczas okre$lania ceny jednostkowej pozycji kosztorysowej "Wykonanie gwozdzi gruntowych” dokonano analizy
specyfikacji technicznych oraz dokumentaciji projektowej w

zakresie parametrow materiatdbw wskazanych do wbudowania w ramach wykonania gwozdzi gruntowych. Wykonawca
jest w posiadaniu na stanach magazynowych [Zatgcznik nr 2 — tajemnica przedsiebiorstwa] elementéw sktadowych
czynnikéw produkcji materiatéw odpowiadajgcych parametrom technicznym wymaganym w specyfikacjach technicznych
oraz dokumentacji projektowej. Do kalkulacji ceny jednostkowej przyjeto wszystkie niezbedne materiaty do realizacji
przedmiotowego zadania wynikajgce z dokumentac;ji projektowej przekazanej przez Zamawiajgcego.

3.Podczas okreslania ceny jednostkowej pozycji kosztorysowej “Siatka stalowa” dokonano analizy specyfikacji
technicznych oraz dokumentacji projektowej w zakresie parametréw materiatbw wskazanych do wbudowania w ramach
wbudowania siatki stalowej. Wykonawca jest w posiadaniu na stanach magazynowych [Zatgcznik nr 2 — tajemnica
przedsiebiorstwa)] elementow sktadowych czynnikéw produkciji materiatdbw odpowiadajgcych parametrom technicznym
wymaganym w specyfikacjach technicznych oraz dokumentacji projektowej. Do kalkulacji ceny jednostkowej przyjeto
wszystkie niezbedne materiaty do realizacji przedmiotowego zadania wynikajgce z dokumentacji projektowej przekazanej
przez Zamawiajgcego.

4.Podczas okreSlania ceny jednostkowej pozycji kosztorysowej “Solidyfikacja” dokonano analizy specyfikacji
technicznych oraz dokumentaciji projektowej w zakresie parametréw materiatbw wskazanych do wbudowania w ramach
wykonania solidyfikacji. Wykonawca jest w posiadaniu na stanach magazynowych [Zatgcznik nr 2 — tajemnica
przedsiebiorstwa)] elementow sktadowych czynnikoéw produkciji materiatdbw odpowiadajgcych parametrom technicznym
wymaganym w specyfikacjach technicznych oraz dokumentacji projektowej. Do kalkulacji ceny jednostkowej przyjeto
wszystkie niezbedne materiaty do realizacji przedmiotowego zadania wynikajgce z dokumentacji projektowej przekazanej
przez Zamawiajgcego. W kalkulacji ceny jednostkowej uwzgledniono wzmocnhienie stabego podtoza, poprzez
wprowadzanie w podioze mieszadta, zniszczenie struktury gruntu w wyniku ruchu rotacyjnego , a nastepnie



mechaniczne wymieszanie gruntu z czynnikiem wigzgcym; tj. cementem.

5.Podczas okre$lania ceny jednostkowej pozycji kosztorysowej ,Nasyp przecigzeniowy” dokonano analizy specyfikaciji
technicznych oraz dokumentacji projektowej w zakresie parametrow materiatbw wskazanych do wbudowania w ramach
wykonania nasypu przecigzeniowego. Kalkulujgc cene jednostkowg przyjeto cene czynnika produkcji materiatu (cene
materiatu) okreslong na podstawie analizy wtasnej oraz danych rynkowych z uwzglednieniem materiatbw pomocniczych
oraz kosztow zakupu materiatu. Przyjeta cena wyliczona przez Wykonawce zostata poparta otrzymanymi ofertami od
dostawcéw [Zatgcznik nr 2 — tajemnica przedsigbiorstwa] oraz wigzgcymi umowami z realizowanych kontraktow
[Zatacznik nr 5 — tajemnica przedsiebiorstwal.

6.Podczas okre$lania ceny jednostkowej pozycji kosztorysowej “Wykonanie ulepszonego podioza z gruntu
stabilizowanego spoiwem hydraulicznym C1,5/2 lub wapnem o grubosci 30 cm (cpr)” dokonano analizy specyfikacii
technicznych oraz dokumentacji projektowej w zakresie parametrow materiatbw wskazanych do wbudowania w ramach
wykonania ulepszonego podtoza. Wykonawca jest w posiadaniu na stanach magazynowych [Zatgcznik nr 2 — tajemnica
przedsiebiorstwa] elementow skladowych czynnikow produkcji materiatow odpowiadajgcych parametrom technicznym
wymaganym w specyfikacjach technicznych oraz dokumentacji projektowej. Do kalkulacji ceny jednostkowej przyjeto
wszystkie niezbedne materiaty do realizacji przedmiotowego zadania wynikajgce z dokumentaciji projektowej przekazane;j
przez Zamawiajgcego.

7.Podczas okreslania ceny jednostkowej pozycji kosztorysowej’” Wykonanie warstwy mrozoochronnej z mieszanki
niezwigzanej o CBR>35% grub. Warstwy 20,22 oraz 28 cm ” dokonano analizy specyfikacji technicznych oraz
dokumentacji projektowej w zakresie parametrébw materiatbw wskazanych do wbudowania w ramach wykonania
ulepszonego podioza. Kalkulujgc cene jednostkowg przyjeto cene czynnika produkcji materiatu (cene materiatu)
okreslong na podstawie analizy wiasnej oraz danych rynkowych z uwzglednieniem materiatdbw pomocniczych oraz
kosztow zakupu materiatu. Przyjeta cena wyliczona przez Wykonawce zostata poparta otrzymanymi ofertami od
dostawcéw [Zatgcznik nr 2 — tajemnica przedsigbiorstwa] oraz wigzgcymi umowami z realizowanych kontraktow
[Zatgcznik nr 5 — tajemnica przedsigbiorstwa]

8.Podczas okreslania ceny jednostkowej pozycji kosztorysowej ,Ustawienie Scieku skarpowego z Ustawienie $cieku
skarpowego z elementow prefabrykowanych na podsypce cem. piaskowej gr. 10cm, spoiny wypetnione zaprawg
cementowg ” dokonano analizy specyfikacji technicznych oraz dokumentacji projektowej w zakresie parametréw
materiatbw wskazanych do wbudowania w ramach wykonania ustawienia $Scieku skarpowego. Kalkulujgc cene
jednostkowg przyjeto cene czynnika produkciji materiatu (cene materiatu) okre$long na podstawie analizy wiasnej oraz
danych rynkowych z uwzglednieniem materiatbw pomocniczych oraz kosztéw zakupu materiatu. Przyjeta cena
wyliczona przez Wykonawce zostata poparta otrzymanymi ofertami od dostawcéw [Zatgcznik nr 2 — tajemnica
przedsiebiorstwa] oraz wigzgcymi umowami z realizowanych kontraktéw [Zatgcznik nr 5 — tajemnica przedsigbiorstwal)
9.Podczas okreslania ceny jednostkowej pozycji kosztorysowej ” tymczasowe zabezpieczenie toréw na czas
wykonywania obiektu wg projektu Wykonawcy robét ” dokonano analizy specyfikacji technicznych oraz dokumentaciji
projektowej w zakresie parametréw materiatbw wskazanych do wbudowania w ramach wykonania tymczasowego
zabezpieczenia torbw na czas wykonywania obiektu. Wykonawca jest w posiadaniu na stanach magazynowych
[Zatacznik nr 2 — tajemnica przedsiebiorstwa] elementéw skladowych czynnikow produkciji materiatdbw odpowiadajgcych
parametrom technicznym wymaganym w specyfikacjach technicznych oraz dokumentaciji projektowej. Do kalkulacji ceny
jednostkowej przyjeto wszystkie niezbedne materiaty do realizacji przedmiotowego zadania wynikajgce z dokumentacji
projektowej przekazanej przez Zamawiajgcego.

10.Podczas okreslania ceny jednostkowej pozycji kosztorysowej ,wykonanie nasypu wraz z zageszczeniem” dokonano
analizy specyfikacji technicznych oraz dokumentacji projektowej w zakresie parametréw materiatbw wskazanych do
wbudowania w ramach wykonania nasypu wraz z zageszczeniem. Kalkulujgc cene jednostkowg przyjeto cene czynnika
produkciji materiatu (cene materiatu) okreslong na podstawie analizy wtasnej oraz danych rynkowych z uwzglednieniem
materiatdbw pomocniczych oraz kosztéw zakupu materiatu. Przyjeta cena wyliczona przez Wykonawce zostata poparta
otrzymanymi ofertami od dostawcow [Zatgcznik nr 2 — tajemnica przedsiebiorstwa] oraz wigzgcymi umowami z
realizowanych kontraktéw [Zatgcznik nr 5 — tajemnica przedsigbiorstwal).

11.Podczas okreslania ceny jednostkowej pozycji kosztorysowej ” wzmocnienie podioza kolumnami betonowymi fi 500 ”
dokonano analizy specyfikacji technicznych oraz dokumentacji projektowej w zakresie parametréw materiatéw
wskazanych do wbudowania w ramach wykonania wzmocnienia podtoza kolumnami betonowymi. Wykonawca jest w
posiadaniu na stanach magazynowych [Zatacznik nr 2 — tajemnica przedsiebiorstwa] elementow sktadowych czynnikéw
produkciji materiatbw odpowiadajagcych parametrom technicznym wymaganym w specyfikacjach technicznych oraz
dokumentacji projektowej. Do kalkulacji ceny jednostkowej przyjeto wszystkie niezbedne materialy do realizacji
przedmiotowego zadania wynikajgce z dokumentac;ji projektowej przekazanej przez Zamawiajgcego.

12.Podczas okreslania ceny jednostkowej pozyciji kosztorysowej ,wykonanie i montaz $cian oporowych z gruntu



zbrojonego ” dokonano analizy specyfikaciji technicznych oraz

dokumentacji projektowej w zakresie parametrow materiatow wskazanych do wbudowania w

ramach wykonania nasypu wraz z zageszczeniem. Kalkulujgc cene jednostkowg przyjeto cene czynnika produkcji
materiatu (cene materiatu) okre$long na podstawie analizy wtasnej oraz danych rynkowych z uwzglednieniem materiatow
pomocniczych oraz kosztéw zakupu materiatu. Przyjeta cena wyliczona przez Wykonawce zostata poparta otrzymang
ofertg od dostawcy [Zatgcznik nr 2 — tajemnica przedsiebiorstwa]

13.Podczas okreslania ceny jednostkowej pozycji kosztorysowej ,wykonanie nasypu wraz z zageszczeniem” dokonano
analizy specyfikacji technicznych oraz dokumentacji projektowej w zakresie parametréw materiatbw wskazanych do
wbudowania w ramach wykonania nasypu wraz z zageszczeniem. Kalkulujgc cene jednostkowg przyjeto cene czynnika
produkciji materiatu (cene materiatu) okreslong na podstawie analizy wtasnej oraz danych rynkowych z uwzglednieniem
materiatdbw pomocniczych oraz kosztdéw zakupu materiatu. Przyjeta cena wyliczona przez Wykonawce zostata poparta
otrzymanymi ofertami od dostawcow [Zatgcznik nr 2 — tajemnica przedsiebiorstwa] oraz wigzgcymi umowami z
realizowanych kontraktow [Zatgcznik nr 5 — tajemnica przedsiebiorstwal).

14.Pozycja kosztorysowa ,, wzmocnienie podtoza kolumnami betonowymi fi 500 ,, nie wystepuje w kosztorysie branzy
mostowej ,, Rozbidrka i budowa mostu M-11 nad Mlynskg Strugg”

15.Podczas okreslania ceny jednostkowej pozycji kosztorysowej ,wbicie $cianki szczelnej stalowej dtugo$ci min.4 m -z
pozostawieniem w gruncie i przycieciem ” dokonano analizy specyfikacji technicznych oraz dokumentacji projektowej w
zakresie parametrow materiatow wskazanych do wbudowania w ramach wykonania $cianek szczelnych traconych.
Wykonawca jest w posiadaniu na stanach magazynowych [Zalgcznik nr 2 — tajemnica przedsiebiorstwa] elementéw
sktadowych czynnikow produkcji materiatow odpowiadajgcych parametrom technicznym wymaganym w specyfikacjach
technicznych oraz dokumentaciji projektowej. Do kalkulacji ceny jednostkowej przyjeto wszystkie niezbedne materiaty do
realizacji przedmiotowego zadania wynikajgce z dokumentacji projektowej przekazanej przez Zamawiajgcego.
16.Podczas okreslania ceny jednostkowej pozycji kosztorysowej ,wbicie $cianki szczelnej stalowej dtugosci min. 5m -z
pozostawieniem w gruncie i przycieciem ” dokonano analizy specyfikacji technicznych oraz dokumentacji projektowej w
zakresie parametrow materiatow wskazanych do wbudowania w ramach wykonania $cianek szczelnych traconych.
Wykonawca jest w posiadaniu na stanach magazynowych [Zalgcznik nr 2 — tajemnica przedsiebiorstwa] elementéw
sktadowych czynnikow produkcji materiatow odpowiadajgcych parametrom technicznym wymaganym w specyfikacjach
technicznych oraz dokumentaciji projektowej. Do kalkulacji ceny jednostkowej przyjeto wszystkie niezbedne materiaty do
realizacji przedmiotowego zadania wynikajgce z dokumentacji projektowej przekazanej przez Zamawiajgcego.

**** KONIEC PISMA ZAWIERAJACEGO TAJEMNICE PRZEDSIEBIORSTWA ****

b)uzasadnienie przyjetych stawek za sprzet (np. koszt r-g uzytkowania sprzetu budowlanego, paliwo, amortyzacja,
serwis),

Przy ustalaniu stawek i czynnikédw produkcji sprzetu zastosowano analize wlasng na podstawie ponoszonych przez
Wykonawce kosztow pracy sprzetu (paliwo, amortyzacja, serwis itd.) przedstawionych w zatgczniku nr 3 (tajemnica
przedsiebiorstwa). Podczas ustalania jednostkowych nakladéw rzeczowych zastosowano analize indywidualng
wynikajagcg z doswiadczenia Wykonawcy uwzgledniajgc liczbe maszynogodzin pracy wymienionych jednostek
sprzetowych niezbednych do wykonania robét podstawowych z uwzglednieniem przestojow wynikajgcych z procesu
technologicznego.

c)odniesienie do typowych kosztéw rynkowych dla danego regionu lub rodzaju inwestycji.

Warto$¢ czynnikdéw produkcji sprzetéw okreslonych przez Wykonawce i przyjetych do kalkulacji ceny jednostkowej na
potrzeby wyjasnien zestawiono z wartosciami w powszechnie stosowanych aktualnych publikacjach i przedstawiono w
zatgczniku nr 4 (tajemnica przedsigbiorstwa). Zestawienie to potwierdza, ze istotne czesci skladowe ceny za realizacje
przedmiotowego zamowienia nie sg razgco niskie w stosunku do przedmiotu zaméwienia i nie sg nizsze niz koszty
wiasne Wykonawcy, ktdre zostang poniesione w catym okresie realizacji zamdwienia.

Podsumowanie

W nawigzaniu do wezwania Zamawiajgcego dotyczgcego udzielenia wyjasnienn w zakresie wyliczenia ceny oraz
elementéw oferty majgcych wptyw na wysoko$¢ ceny informujemy, ze w naszej ofercie zostaly uwzglednione koszty
materiatow, robocizny oraz sprzetu do wykonania zadania. Wykazano w niniejszych wyja$nieniach, iz w kazdej pozycji
cenowej formularza cenowego Wykonawca dysponuje kwotg na pokrycie kosztéw ogélnych i posrednich Wykonawcy,
wynagrodzen pracownikow, biura, infrastruktury IT, laboratorium na potrzeby kontroli jakosci, czy zysku Wykonawcy.
Wykonawca o$wiadcza, ze cena jego oferty zostata skalkulowana prawidlowo z uwzglednieniem postanowien SWZ i
przepiséw prawa. Wykonawca do dokonania wyceny wzigt pod uwage wszystkie okolicznosci charakterystyczne dla
przedmiotu zamowienia, ktdre zostaty podane i opisane przez Zamawiajagcego w dokumentach przetargowych, wraz z
uwzglednieniem ryzyk wskazanych przez Zamawiajgcego jako ryzyk po stronie Wykonawcy.

Wykonawca nadmienia, ze oferta firmy Budimex stanowi 88,9% Sredniej ze zfozonych ofert i jest ceng rynkowa.



Biorgc pod uwage powyzsze Wykonawca wskazuije, iz zakres przedmiotowego zamdowienia zostat wyceniony w sposob
odzwierciedlajgcy realny koszt wykonania zamoéwienia, a jego wysokos¢ jest pochodng cen rynkowych zaoferowanych
przez naszych dostawcow oraz kosztow witasnych, co zostato szczegdtowo przedstawione wyzej. Z przedstawionych
powyzej wyliczen wprost tez wynika, ze Wykonawca zatozyt osiggniecie zysku na przedmiotowej realizacji, kalkulujac w
ramach swojej oferty réwniez koszty ewentualnych ryzyk zwigzanych z realizacjg kontraktu. Abstrahujgc od
prawidtowosci ustalonej przez Zamawiajgcego szacunkowej warto$ci zamowienia, zaktadane przez Wykonawce koszty
realizacji zamowienia sg wiec warto$ciami realnymi, obliczonymi z uwzglednieniem catego zakresu zaméwienia, zgodnie
z dokumentacjg Postepowania.

Mamy nadzieje, iz przekazane informacje pozwolg Panstwu na rozwianie wszelkich watpliwosci co do realnosci
zaoferowanej ceny i umozliwig pozytywna weryfikacje ztozonej przez nas oferty. Raz jeszcze podkreslamy, iz dokonujgc
kalkulacji oferty, wykorzystaliSmy do$wiadczenie wiasne, co pozwala nam bez zadnych watpliwosci stwierdzi¢, iz
zaoferowana kwota jest kwotg umozliwiajacg nalezyte wykonanie zamowienia.

W skazujemy przy tym, ze Wykonawca pozostaje w gotowosci do udzielenia Zamawiajgcemu dalszych wyjasnien co do
treSci ztozonej przez siebie oferty, jesli po stronie Zamawiajgcego powstang jakies niejasnosci i zostang one Wykonawcy
wskazane jako potrzeba dalszego doszczegotowienia tresci oferty Wykonawcy.

Do uzasadnienia skutecznosci zastrzezenia tajemnicy przedsiebiorstwa podano te same dokumenty, jako dowody
zachowania informacji w poufnosci.

Zatgcznik nr 1 - Zestawienie naktadéw przyjetych do kalkulacji ceny jednostkowej

1Wykonanie wkiadek geosyntetycznych na skarpach nasypu 1 m2
ROBOCIZNA 0,0681 r-g

MATERIAL 1,0000 m2

SPRZET

KOPARKA 0,0066 m-g

2Wykonanie gwozdzi gruntowych 1 mb
ROBOCIZNA 0,8678 r-g

MATERIAL 1,0000 mb

SPRZET

WIERTNICA 0,0352 m-g

SPRZET POMOCNICZY 0,0352 m-g
POMPA DO BETONU 0,0352 m-g
3Siatka stalowa 1 m2

ROBOCIZNA 0,4051 r-g

MATERIAL 1,0000 m2

SPRZET

WIERTNICA 0,0395 m-g

SPRZET POMOCNICZY 0,0266 m-g
4Solidyfikacja 1 m3

ROBOCIZNA 0,6333 r-g

MATERIAL 1,0000 m3

SPRZET

MIESZADLO 0,0257 m-g

SPRZET POMOCNICZY 0,0257 m-g
SPYCHARKA 0,0128 m-g

5Nasyp przecigzeniowy 1 m3
ROBOCIZNA 0,1524 r-g

MATERIAL 1,0000 m3

SPRZET

KOPARKA 0,0282 m-g
SPYCHARKA 0,0141 m-g

WALEC 0,0141 m-g

SAMOCHOD 0,0282 m-g
6Wykonanie ulepszonego podioza z gruntu stabilizowanego spoiwem hydraulicznym C1,5/2 lub wapnem o grubosci 30
cm (cpr) 1 m2

ROBOCIZNA 0,0269 r-g

MATERIAL 1,0000 m2



SPRZET

WALEC 0,0264 m-g
RECYKLER 0,0527 m-g
ROWNIARKA 0,0264 m-g
KOPARKA 0,0066 m-g
BECZKA 0,0033 m-g
7Wykonanie warstwy mrozoochronnej z mieszanki niezwigzanej o
CBR>35% grub. Warstwy 20 cm1 m2
ROBOCIZNA 0,0242 r-g
MATERIAL 1,0000 m2
SPRZET

ROWNIARKA 0,0084 m-g
WALEC 0,0284 m-g
SAMOCHOD 0,0284 m-g
BECZKA 0,0142 m-g
8Wykonanie warstwy mrozoochronnej z mieszanki niezwigzanej o
CBR>35% grub. Warstwy 22 cm1 m2
ROBOCIZNA 0,0252 r-g
MATERIAL 1,0000 m2
SPRZET

ROWNIARKA 0,0088 m-g
WALEC 0,0295 m-g
SAMOCHOD 0,0295 m-g
BECZKA 0,0148 m-g
9Wykonanie warstwy mrozoochronnej z mieszanki niezwigzanej o
CBR>35% grub. Warstwy 28 cm1 m2
ROBOCIZNA 0,0149 r-g
MATERIAL 1,0000 m2
SPRZET

ROWNIARKA 0,0052 m-g
WALEC 0,0175 m-g
SAMOCHOD 0,0175 m-g
BECZKA 0,0087 m-g

10Ustawienie Scieku skarpowego z elementdéw prefbrykowanych na podsypce cem. piaskowej gr. 10cm, spoiny
wypetnione zaprawg cementowg 1 m

ROBOCIZNA 0,9693 r-g
MATERIAL 1,0000 m
SPRZET

ZAGESZCZARKA 0,1616 m-g
KOPARKA 0,1616 m-g

11 tymczasowe zabezpieczenie torbw na czas wykonywania obiektu wg projektu  Wykonawcy
robét 1 ryczatt

ROBOCIZNA 90,8550 r-g
MATERIAL 1,0000 ryczatt
SPRZET

SAMOCHOD 45,4275 m-g
WIBROMLOT 45,4275 m-g
ZURAW KOLEJOWY 22,7138 m-g
12wykonanie nasypu wraz z zageszczeniem 1 m3
ROBOCIZNA 0,0103 r-g
MATERIAL 1,0000 m3

SPRZET

SPYCHARKA 0,0108 m-g
ZAGESZCZARKA 0,0154 m-g

KOPARKA 0,0046 m-g



SAMOCHOD 0,0046 m-g

13wzmocnienie podtoza kolumnami betonowymi fi 500 1 mb
ROBOCIZNA 1,8489 r-g

MATERIAL 1,0000 mb

SPRZET

WIERTNICA 0,0750 m-g

SPRZET POMOCNICZY 0,0750 m-g

POMPA DO BETONU 0,0750 m-g

14wykonanie i montaz Scian oporowych z gruntu zbrojonego 1 m2
ROBOCIZNA 3,4398 r-g

MATERIAL 1,0000 m2

SPRZET

KOPARKA 0,0711 m-g

ZAGESZCZARKA 0,0711 m-g

SAMOCHOD 0,0711 m-g

15wykonanie nasypu wraz z zageszczeniem 1 m3
ROBOCIZNA 0,0103 r-g

MATERIAL 1,0000 m3

SPRZET

SPYCHARKA 0,0108 m-g

ZAGESZCZARKA 0,0154 m-g

KOPARKA 0,0046 m-g

SAMOCHOD 0,0046 m-g

16- wbicie Scianki szczelnej stalowej dlugosci min. 4 m - z pozostawieniem w gruncie i przycieciem 1 m
ROBOCIZNA 3,5879 r-g

MATERIAL 1,0000 m

SPRZET

SAMOCHOD 2,3919 m-g

WIBROMLOT 2,3919 m-g

17- wbicie $cianki szczelnej stalowej dlugosci min. 5 m - z pozostawieniem w gruncie i przycieciem 1 m
ROBOCIZNA 4,4848 r-g

MATERIAL 1,0000 m

SPRZET

SAMOCHOD 2,9898 m-g

WIBROMLOT 2,9898 m-g

Zamawiajgcy zachowat poufno$¢é dokumentu w zakresie ceny jednostkowej i kosztéw materiatu robocizny i sprzetu. Przy
czym KIO ustalita, ze dla kazdej pozycji przystepujacy Budimex wyliczyt koszt materiatéw

Zatgcznik nr 2 oferty:

oferty 1-3 to te same oferty, co w | wyjasnieniach,

oferta 4 Zaktad Gorniczy "Zabi R6g" M. sp. z 0.0. z 14.10.2025 oferta na piasek na obiekty M-11.01.04 7,50zt/t loco
zwirownia bez ograniczen ilosciowych i na warstwe mrozoochronng D-04.04.01 - 40z#t

oferta 5 - FHU Z.B. na piasek na obiekt M-11.01.04 - 7zl/t i warstwa mrozoochronna - 42 zl/t loco kopalnia m. Marcinkowo
bez ograniczen ilosciowych

oferta 5 - jak w | wyjadnieniach

oferta 6 Firmy Kobet z 27.07.2025 r. na

L.p.Nazwa llos¢ Cena netto llo§¢ na pal. Max na kurs

1.Koryko $ciekowe D-8 49x60x15 cm 790 mb 28,90 z¥/ szt. 16 szt. 19 palet

2.Korytko skarpowe trapezowe betonowe 217 mb 35,90 z#/ szt. 32 szt. 17 palet
3.Korytko skarpowe trapezowe zbrojone 39,90 z¥/ szt. 32 szt. 17 palet

4 Korytko $ciekowe trojkatne 49x50x20/18 cm 1339 mb 27,90 z¥/ szt. 12 szt. 22 palety

1.Podane ceny sg cenami netto loco Kobet dla podanego w zapytaniu asortymentu i ilosci (dla odbioréw catopaletowych),
dla standardowych parametréw jakosciowych.

2.Kaucja za palety: 45,00 zt netto/ szt.

3.0rientacyjny koszy dostawy na odc. DW 507 Pieniezno — Orneta (spedycja bez roztadunku): 2 700,00 zt netto/ kurs.
Jedna dostawa w jedno miejsce.



4.Ostateczna weryfikacja kosztu dostawy nastgpi w momencie sktadania zaméwienia.

5.W przypadku dostaw realizowanych spedycja, czas realizacji jest uzalezniony od dostepnosci srodkéw transportu,
przez co moze on ulec wydtuzeniu szczegdlnie, gdy zamdwienia skladane sg pod koniec miesigca, w okresie miedzy
dniami ustawowo wolnymi oraz w czasie wakacji. W zwigzku z powyzszym nie gwarantujemy terminowosci dostaw.
6.Do podanych cen nalezy doliczy¢ podatek Vat 23%.

7.Warunki ptatnosci: przelew.

8.Termin realizacji: do uzgodnienia.

9.0ferta cenowa wazna do 31.12.2025 r. lub do wyczerpania zapasow.

10.Zwrotu palet przez Zamawiajgcego nalezy dokona¢ w terminie do 2 m-cy od daty zakupu. Po tym czasie palety nie
bedg przyjmowane.

11.Ceny odnoszg sie¢ do catosci w rozumieniu realizacji poszczegolnej inwestycji. Wszelkie zmiany jakoSciowe i
ilosciowe w zaméwieniu korygowane beda poprzez wystawienie kolejnej oferty.

12.W przypadku sktadania zaméwienia, prosimy powolywac sie na nr niniejszej oferty oraz prosimy przestac je na adres:
S..

Oprécz powyzszych, oferujemy rowniez wiele innych wyrobéw, ktére mozna zobaczy¢ na naszej stronie internetowej
www.kobet.pl.

Oferta nr 6 z 7.08.2025r. nie zostata przez zamawiajgcego udostepniona

Stany magazynowe zostaly przez przystepujgcego Budimex uzupetnione o materiaty dotyczgce pozycji, o ktore
zamawiajgcy pytat w ramach drugiego wezwania.

oferta 7 Viacon z 23 lipca 2025 r.

W odpowiedzi na zapytanie ofertowe firma ViaCon Polska Sp. z 0.0. przedstawia oferte:

System $cian oporowych ViaBlock pow. ok. 810m2

Cena jednostkowa : 258,93z#/m2

Cena jednostkowa materiatu zawiera:

-Bloczki betonowe C30/37,

-Jednokierunkowe poliestrowe geosiatki do zbrojenia gruntu, - Bodkiny,

-Kotki montazowe,

Uwagi do oferty:

-Oferte sporzgdzono na podstawie obliczen statycznych przeprowadzonych przy zalozeniu, ze ponizej poziomu
posadowienia znajdujag sie warstwy geologiczne ztozone z piaskéw drobnych w stanie Srednio zageszczonym (ID=0,50).
Ponad to, w poziomie posadowienia nalezy zapewni¢ modut odksztatcenia podtoza E2=> 50 MPa i lo=< 2,2. W
przypadku innych warunkéw posadowienia cena moze ulec zmianie.”

-Materiat zasypowy Scian oporowych, grunt niespoisty o kacie tarcia wew. ¢$=340,

ciezarze Y'=19.0kN/m3 Cc=1+3, Cu5,

-Do podanych powyzej cen netto doliczony bedzie podatek VAT obowigzujgcy w dniu

dostawy towaru na budowe

-Ceny obejmujg transport na budowe dla petnych zatadunkowo jednostek TIR- Palety zwrotne bedg stanowity pozycje na
fakturze. Cena jednostkowa 30 zl/szt

-Oferta nie zawiera kosztow zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy

-Warto$¢ oferty w zakresie produktéw skalkulowano w oparciu ceny rynkowe surowcédw z dnia oferty. Przy zmianie cen
surowca o wiecej niz 8% wzgledem ceny z dnia oferty, warto$¢ oferty moze ulec zmianie.

-Z uwagi na niepewng sytuacje miedzynarodowa, moggca wptywaé na dostawy i ceny surowcéw informujemy, ze
przedstawiona oferta cenowa moze ulec zmianie przed uptywem jej waznosci. ViaCon stara sie zminimalizowa¢ skutki
niepewno$ci dostaw do naszych klientow, jednak dynamiczne zmiany sytuacji nie pozwalajg nam na petng gwarancje
cen i termindw.

-Oferta wazna do korca roku 2025r.

-Termin ptatno$ci do uzgodnienia.

-Pozostate warunki zgodnie z ,0gélnymi Warunkami Sprzedazy” umieszczonymi na stronie

odpowiedz mejlowa dot. cementu zatgczona do | wyjasnien

Zatgcznik nr 4 - Poréwnanie stawek sprzetowych

KOPARKA, SPYCHARKA, WALEC, WIERTNICA, CIAGNIK KOtLOWY, POMPA DO BETONU, WIBRO
SAMOCHOD, MIESZADLO, BECZKA, RECYKLER, ROWNIARKA, ZAGESZCZARKA, ZURAW KOLEJOWY pr.
zamawiajgcy utrzymat pozostate informacje w tajemnicy.

Zatgcznik nr 5 zawiera trzy dokumenty umowe dostawy materiatdw sypkich, umowe sprzedazy materiatow budowalnych i
zamoéwienie ustug z 9.10.2024 r.



Dowody odwotujgcego Budimex:

PLAN PODZIALU spoétki pod firmg ,POLBUD-POMORZE" Sp. z o.0. z siedzibg w tacku przez wydzielenie ol
przeniesienie czesci jej majgtku na nowo zawigzang spdtke z ograniczong odpowiedzialnoscia, ktéra dziata¢ bedzie pod
firmg BUDPOL GEOTECHNIKA Spétka z ograniczong odpowiedzialnosci.

l. Istotg planowanego podziatu spoétki pod firmg ,POLBUD-POMORZE” Sp. z 0.0. (zwanej w dalszej czesci "Spdtk
Dzielong”) jest wydzielenie oraz przeniesienie w trybie art. 529 S 1 pkt 4 KSH czesci majgtku Spotki Dzielonej na nowo
zawigzang spotke z ograniczong odpowiedzialno$cig, ktora dziata¢ bedzie pod firmg BUDPOL GEOTECHNIKA Spdtka
ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w m. Giebnia, 88170 Pakos¢ (zwang w dalszej czesci "Spotkg Wydzielong").
Skrécona nazwa kontraktuZamawiajgcy data  podpisania data zakonczenia Forma
udziatu Wartos¢ zawartej umowy netto

Zaprojektowanie i budowa drogi S3 Swinoujscie - Troszyn

Odcinek 2. Dargobadz Iz weztem/ - Troszyn (udziat PolbudPomorze)GDDKIA

Szczecin28/08/2020 02/04/2025 Lider konsorcjum 552 319 897,38 zt
Budowa obwodnicy Koszalina i Sianowa na SS od km 6+400 do 14+300GDDKIA
Szczecin20107/2021 30/09/2024 Lider konsorcjum 499150 768,67 zt

Il. Na Spotke Wydzielong przeniesiona zostanie czes¢ majgtku Spétki Dzielonej, zwigzana z dziatalnoScig w zakresie
geotechniki, robét inzynieryjnych i hydrotechniki. Po podziale Spétka Dzielona kontynuowac bedzie dziatalnos¢ w zakresie
realizacji kontraktow budowlanych dla zamawiajgcych publicznych i prywatnych. Gtéwny obszar dziatalnosci Spotki
Dzielonej koncentrowac sie bedzie na dziatalnosci budowlanej ogéine;.

lll. Po podziale Spoétka Wydzielona bedzie prowadzi¢ dziatalnoS¢ gospodarczg w zakresie geotechniki, robot
inzynieryjnych i hydrotechniki, a takze mniejszych kontraktéw budowlanych dla samorzadéw i zamawiajgcych prywatnych
w oparciu o przejety majatek, know-how, personel, kadre wykwalifikowanych pracownikéw, zatrudnionych dotychczas w
Spotce Dzielonej, kiérzy przejeci zostang przez Spotke Wydzielong, w tym w trybie art. 231 Kodeksu pracy (majatek
wydzielany do Spétki Wydzielonej stanowi cze$¢ zaktadu pracy), ich doswiadczenie obejmujgce wykonawstwo prac przy
realizacji kontraktow zawartych w szczegélnosci w ramach nastepujgcych zamoéwien publicznych, potwierdzonych
uzyskanymi referencjami: Tabela nr 1

.Budowa wezta ,Sianébw Zachod” w ramach inwestycji pn. ,Budowa obwodnicy KoszaUna i Sianowa na S6 wraz z
odcinkiem Sl od wezta Bielice do wezta Koszalin Zachod od km 6+400 do km 14+300”.

GDDKIA

Szczecin04/02/2022 Lider konsorcjum 18 155 223,90 zt

Budowa obwodnicy Koszalina i Sianowa naS6i Sl od km0+665 do km 6+400 oraz od km 14+300 do 18+606 wraz z
odcinkiem Sl od wezta Bielice do wezta Koszaljn Zachéd”

GDDKIA

Szczecin03/03/2016 20/03/2020 Partner konsorcjum 524 815 428,99zt

Realizacja projektu Trasa Sudecka budowa obwodnicy Dzierzoniowa w ciggu drogi wojewddzkiej nr 382 (od
skrzyzowania z drogg wojewo6dzka nr 382 w Pitawie Gérnej do skrzyzowania z drogg wojew6dzka nr 384 ul. Batalionow
Chiopskich w

Dzierzoniowie) - etapDSDIiK 22/09/2022 22109/2026 GwW

Samodzielnie69 876 275,20 zt

Realizacja projeka.] Trasa Sudecka budowa obwodnicy Dzierzoniowa w ciggu drogi wojewoédzkiej nr 382 (od
skrzyzowania z drogg wojewddzkg nr 384 ul. Batalionéw Chtopskich do skrzyzowania z drogg wojewddzkag nr 383 ul.
Jana Kilinskiego) etap II.

DSDiK 08/09/2020 30/11/2023 GW

Samodzielnie30 110 744,46 zt

Realizacja projektu Trasa Sudecka przebudowa drogi nr 379 od ronda ul. Uczniowskiej w m. Stary Julianéw do ronda ul.
Watbrzyska w m. Swidnica"

DSDIK 28/12/2017 28/09/2021 GwW

Samodzielnie25 193 885,49 zt

Przebudowa drogi wojewodzkiej nr 297 km ok. 74+300 90+300 z elementami rozbudowy jako potaczenie Dolnego
Slagska, Bolesawiec Lwowek Slaski

DSDIiK 20/08/2015 17/09/2018 GW

Samodzielnie24 756 350,75 zt

Rozbudowa drogi wojewédzkiej nr 163 na odcinku Potczyn Zdrdj - Czaplinek etapZZDW

Koszalin 22/10/2022 Gw

Samodzielnie22 914226,22z4



Rozbudowy drogi wojewddzkiej nr 203 na odcinku od granicy wojewddztwa do UstkiZDW

Gdansk 08/08/2018 30/07/2020 GW

Samodzielnie71056 549,25 zt

Przebudowa drogi wojewoddzkiej Nr 251 od km 45+145 do km 46+800, Odc. Mtodocin Pturek wraz z przebudowg
przepustu w km 46+216

ZDW Bydgoszcz 28/09/2023 19/05/2025 Lider konsorcjum 5697 783,91 zt
Przebudowa obiektéw inzynierskich w ciggu ul. Krzywoustego (DKII) nad ul.

Inflandzkg i ul.

ChartowoPIM Poznan 01/02/2015 30/11/2027 Partner konsorcjum u 326 201,93zt

Roboty budowtane w ramach zadania "Budowa autostrady

A4 na odcinku

Rzeszow (wezet

Wschodni) - Jarostaw (wezet Wierzbna)od km 581+250 do km 622+450”Konsorcjum

Polimex Mostostal i Doprastav 14/01/2024 Podwykonawca 211503 582,50

Wzmocnienie podtoza i posadowienie obiektow za pomocg kolumnd DSM w ramach " Budowa drogi S6 Koszalin Stupsk,
odc. 1 koniec obwodnicy Koszalina j Sianowa bez w. Sianéw Wschéd poczatek obwodnicy m Stawno wraz z w.
BobrowiceKonsorcjum

Kobylarnia i

Mirbud23/08/2023 30/10/2024 Podwykonawca 8 664 731,32zt

Wykonanie mikropali w ramach ,PAKIET K003 z zakresu OSBL pakietu rozbudowy instalacji Olefin".Polimex
Infrastruktura19/04/2024 31/12/2025 Podwykonawca 12 524 284596 zt

Wykonanie "Scianki berlinskiej" w ramach ,PAKIET K-003 z zakresu OSBL pakietu rozbudowy instalacji Olefin".Polimex
Infrastruktura13/09/2024 31/12/2025 Podwykonawca 5960 540,00 zt

Roboty budowlane w ramach

"intensyfikacja produkcji Olefin w ptocku", wykonanie pali CFAALDESA

Construcciones Polska sp. z

0.0.29/10/2024 18/12/2024 Podwykonawca 2 906 280,00 zt

Wykonanie robét budowlanych w ramach zadania "Projekt i budowa drogi ekspresowej SIO Bydgoszcz Torun, odcinek 3
od wezta Solec do wezta Torun

Konsorcjum

Kobylarnia i

Mirbud 15/12/2024 Podwykonawca 407 000,00z

wykonanie rob6t w ramach budowy zachodniego obejscia drogowego miasta Chojnice w ciggu DW

212

Wykonanie iniekcji cisnieniowej baret fundamentowych na budowie SKYLINER 2 przy ul.

Prosta/Towarowa,

WarszawaWarbud 30/10/2024 20/03/2025 Podwykonawca 2210 000,00 zt

Budowa drogi S7 Olsztynek (S-51) Ptonsk (SIO) odc. Niedzica - Napierki (w. Napierki) z weztem Zadanie nr 2: Od wezik
Nidzica Potudnie (bezwezia) do msc. Napierki, 13,6km. Wykonanie kolumn betonowych FDP (67619,14mb)

STRABAG Nov-15 Mar-17 Podwykonawca 4913 380,54zt

Projekt i budowa drogi

S6 na odcinku wezet

Kielpino - wezet Kotobrzeg Zachéd z weziem, Pale CFA IS 2480mb i 537mb

DSMPOLAQUA 30/01/2018 Podwykonawca 1681700,00

Roboty budowlane w ramach budo" zespotu dwéch budynkéw lecznictwa uzdrowiskowego wraz z infrastrukturg BB
Baltic Pipe

MIRBUD 18/04/2024 26/06/2024 Podwykonawca 2800 000,00 zt

Wykonanie robét budowlanych w ramach "projekt i budowa drogi ekspresowej S19 Lublin Rzeszéw odc. 1ALDESA
Construcciones Polska sp. z

0.0.31/10/2019 03/02/2020 Podwykonawca 1534250,00

Wykonanie robé6t budowlanych w ramach "projekt i budowa drogi ekspresowej S19

Lublin Rzeszéw odc. 3ALDESA

Construcciones Polska sp. z

0.0.09/12/2019 20/05/2020 Podwykonawca 1857 310,00 zt

5z



Posadowienie obiektow mostowych w ramach zadania "Projekt i budowa drogi ekspresowej S61 Szczuczyn Budzisko

(gr.

panstwa) z podziatem na zadania: Zadanie nr 2: odc- wezet Etk Potudnie - wezet Wysokie (wraz z wyplotem w ciggu
DK16)e*

TRAKCJAS.A. 17/12/2020 30/08/2022 Podwykonawca 3148 416,96 zt

Roboty budowlane (wzmocnienie podtoza) w ramach "Projekt i budowa drogi S5 od wezta Tryszyn do wezta Biate
BtotaPOLAQUA 10/01/2018 30/06/2021 Podwykonawca 2051767,20 zt

IV.Spdtka Wydzielona dysponowaé bedzie zasobami ludzkimi, finansowymi i technicznymi, a takze wiedzg i
umiejetnosciami oraz know - how, pozwalajgcymi na profesjonalng realizacje zamowien w szczegolnosci w zakresie
budownictwa drogowego i mostowego.
Po dokonaniu podziatu przez wydzielenie Spotki Dzielonej oraz przeniesieniu czesci majgtku Spotki Dzielonej na Spotke
Wydzielong, Spotka Wydzielona dziata¢ bedzie pod firmg BUDPOL GEOTECHNIKA Spoétka z ograniczon
odpowiedzialnoscig z siedzibg w m. Giebnia, 88-170 Pakosc.
IX.Po zakonczeniu podziatu Spotka Dzielona bedzie kontynuowata prowadzenie dziatalnosci gospodarczej w oparciu o
sktadniki majatkowe, nie przeniesione na Spétke Wydzielona.
Szczegotowe zasady podziatu
7) Doktadny opis i podziat skladnikow (aktywow i pasywow) oraz zezwolen, koncesiji lub ulg przypadajgcych Spoice
Wydzielonej
W zwigzku z podziatem Spotki dzielonej, na spotke wydzielong przeniesiona zostanie cze$¢ majgtku spoétki dzielonej,
zwigzana z dziatalnoscig prowadzong przez spotke dzielong dziatalnosci w zakresie geotechniki, rob6t inzynieryjnych i
hydrotechniki oraz zwigzanej z wykonywaniem kontraktéw budowlanych dla inwestoréw prywatnych oraz inwestorow
samorzgdowych.
Przedstawiony dalej opis i podziat sktadnikdbw majatku (aktywow i pasywow) Spoétki dzielonej, kiére podlegajg
przeniesieniu do spotki wydzielonej zostat dokonany wedtug stanu na dzien 1 lipca 2025 r., przy czym do dnia wydzielenia
stan tych sktadnikéw moze ulec zmianie w zwigzku z prowadzeniem przez spotke biezgcej dziatalnosci.
Wszystkie skladniki majatku spdtki dzielonej nieprzypisane w planie podzialu spétce wydzielonej pozostang w spotce
dzielone;.
Na spétke wydzielong przeniesione zostang wymienione ponizej w sposéb wyczerpujgcy skfadniki majgtkowe:
5.Know-how i doSwiadczenie wynikajgce z umow o realizacje rob6t budowlanych wymienionych w szczegdélno$ci w
tabeli nr 1 w pkt. Ill Planu podziatu. Dla unikniecia watpliwo$ci powyzsze nie obejmuje zobowigzan z tytutu rekojmi i
gwarancji z uméw wymienionych w tabeli 1 w pkt. lll planu podziatu.
6.Prawa, ekspektatywy, roszczenia i wierzytelnosci, a takze zobowigzania, know-how i doSwiadczenie wynikajgce z
umow wymienionych w Zatgczniku nr 4 do planu podziatu, z tym Ze zobowigzania objete uktadem zatwierdzonym
przez Sad Rejonowy w Bydgoszczy w dniu 09.08.2025 r. w sprawie pod sygn. akt BY1B/GRz/41/2025 pozostaja
w spbitce Dzielonej. Podmiotem kontynuujgcym realizacje kontraktdw wymienionych w Zatgczniku nr 4 do planu
podziatu bedzie spétka wydzielona. Dla unikniecia watpliwo$ci wskazuje sie, ze zobowigzania z tytutu kontraktow
wymienionych w tabeli 1 w pkt Ill planu podziatu, a nie wymienionych w zatgczniku nr 4 do planu podziatu nie sg
przejmowane przez spdtke wydzielong.
W celu rozliczenia przeniesienia naleznosci i zobowigzan dopuszcza sie najpierw kompensate, a nastepnie
rozliczenie gotowka ewentualnie powstatej roznicy.
9) Do planu podziatu zatgczone zostaja:
5Zatgcznik nr 4: wykaz kontraktow przejmowanych przez Spotke Wydzielong;
Sad Rejonowy w Bydgoszczy 21 listopada 2025 r. wydat postanowienie w sprawie Sygnatura sprawy: BY.XIII NS-
REJ.KRS/013061/25/564, w ktérym postanowit:
Whpisa¢ w Krajowym Rejestrze Sgdowym :
Rejestrze Przedsiebiorcéw
Dziat 2 Rubryka 3 - Prokurenci
1.
wykresli¢ pola
1.Nazwisko KAPTUR, -----
2.Imiona R., -----
3.Numer PESEL lub data urodzenia 5.,-----
4 Rodzaj prokury SAMOISTNA
Dziat 6 Rubryka 4 - Informacja o potgczeniu, podziale lub przeksztatceniu
1.wpisac pola



1.0kreslenie okolicznosci WYDZIELENIE CZESCI MAJATKU SPOLKI W WYNIKU PODZIALU

2.0pis sposobu potgczenia, podziatu lub przeksztalcenia PODZIAL. W TRYBIE OKRESLONYM W ART. 529 § 1 PK1
KSH POPRZEZ WYDZIELENIE CZESCI

MAJATKU SPOLKI | PRZENIESIENIE TEJ CZESCI MAJATKU SPOLKI DO NOWO ZAWIAZANEJ SPOLKI Z
OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA POD FIRMA BUDPOL GEOTECHNIKA SPOLKA Z

OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA,, 15.10.2025, UCHWALA O PODZIALE ZOSTALA PODJETA

PRZEZ ZGROMADZENIE WSPOLNIKOW "POLBUD-POMORZE" SP. Z 0.0. ORAZ PRZEZ ZGROMA
WSPOLNIKOW BUDPOL GEOTECHNIKA SP. Z0.0. W ORGANIZACJI W DNIU 15.10.2025 R.

1.1 Podrubryka 1. - Dane podmiotdéw powstatych w wyniku potaczenia, podziatu lub przeksztatcenia albo dane podmiotow
przejmujgcych catos¢ lub czes¢ majatku spotki

Whpisac

1.Nazwa lub frma BUDPOL GEOTECHNIKA SPOtLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA, SPO
OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA

2.Nazwa rejestru KRAJOWY REJESTR SADOWY

3.Numer w rejestrze albo ewidencji 0001203499

5.Numer REGON 543167410

Akt notarialny Repertorium A numer: 9921/2025 nadzwyczajnego Zgromadzenie Wspdlnikow spotki z ograniczong
odpowiedzialnoscig dziatajgcej pod firmg ,POLBUD-POMORZE” Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg v
Giebni

na ktérym podjeto uchwate nr 2 Nadzwyczajnego Zgromadzenia W spolnikéw ,POLBUD-POMORZE” Sp. z 0.0. z dnia 1
pazdziernika 2025 r. w sprawie podziatu Spotki

1.Nadzwyczajne Zgromadzenie Wspodlnikéw Spoétki uchwala podziat spétki pod firmg ,POLBUD-POMORZE” Spétka
ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w Giebni w trybie okreslonym w art. 529 § 1 pkt 4 k.s.h. poprzez wydzielenie
czesci majgtku Spotki Dzielonej i przeniesienie tej czesci majgtku Spétki Dzielonej do nowo zawigzanej spétki z
ograniczong odpowiedzialnoscig pod firmg BUDPOL GEOTECHNIKA Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig (dale
~Spotka Wydzielona”). Podziat zostaje dokonany na zasadach okre$lonych szczegdlowo w Planie Podziatu
sporzgdzonym przez Spotke Dzielong w dniu 28 sierpnia 2025 r., opublikowanym na stronie internetowej Spotki Dzielonej
http://www.polbud-pomorze.pl w dniu 28 sierpnia 2025 r. i udostgpnionym bezptatnie do wiadomosci publicznej na ww.
stronie internetowej Spdtki Dzielonej nieprzerwanie przez okres 6 tygodni przed dniem powziecia niniejszej uchwaty, a
takze ztozonym w dniu 29 sierpnia 2025 r. w sadzie rejestrowym wiasciwym dla Spoétki Dzielonej (dalej ,Plan Podziatu”).
2.Wobec uchwalonego podziatu, Nadzwyczajne Zgromadzenie Wspolnikow Spotki wyraza

zgode na: 1) Plan Podziatu opisany w ust. 1
powyzej; 2) umowe spotki Spotki Wydzielonej o ponizszej treSci — w zwigzku
z czym Wspolnicy Spotki przyjmujg (zawieraja) te¢ umowe spotki, wskutek czego dochodzi do zawigzania

Spotki Wydzielonej:
W akcie zamieszczono umowe spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig

Akt notarialny Repertorium A numer: 9925/2025 nadzwyczajne Zgromadzenie Wspdlnikéw spotki z ograniczong
odpowiedzialnoscig dziatajgcej pod firmg BUDPOL GEOTECHNIKA Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig
organizacji z siedzibg w Giebni, na ktérym podjeto Uchwata nr 2 Nadzwyczajnego Zgromadzenia W sp6lnikow BUDPOL
GEOTECHNIKA Sp. z 0.0. w organizaciji

z dnia 15 pazdziernika 2025 r. w sprawie podziatu spétki pod firmg ,POLBUD-POMORZE” Sp. z o.0. przez wydzielenie
1.Nadzwyczajne Zgromadzenie WspdInikow Spétki uchwala podziat spétki pod firma

,POLBUD-POMORZE” Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Giebni (zwanej dalej ,Spotkg Dzielong”) '
trybie okre$lonym w art. 529 § 1 pkt 4 k.s.h. poprzez wydzielenie czeSci majagtku Spdtki Dzielonej i przeniesienie tej
czesci majatku Spétki Dzielonej do nowo zawigzanej spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig pod firmg BUDPOL
GEOTECHNIKA Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig (dalej ,Spotka Wydzielona”). Podziat zostaje dokonany n:
zasadach okre$lonych szczeg6towo w Planie Podziatu sporzgdzonym przez Spotke Dzielong w dniu 28 sierpnia 2025 r.,
opublikowanym na stronie internetowej Spdtki Dzielonej http://www.polbud-pomorze.pl w dniu 28 sierpnia 2025 r. i
udostepnionym bezptatnie do wiadomosci publicznej na ww. stronie internetowej Spétki Dzielonej nieprzerwanie przez
okres 6 tygodni przed dniem powziecia niniejszej uchwaly, a takze ztozonym w dniu 29 sierpnia 2025 r. w sadzie
rejestrowym wiasciwym dla Spoétki Dzielonej (dalej ,,Plan Podziatu”).
2.Wobec uchwalonego podziatu, Nadzwyczajne Zgromadzenie WspdInikow Spotki wyraza

zgode na: 1) Plan Podziatu opisany w ust. 1
powyzej;
2) umowe spotki Spdtki Wydzielonej




na tym Zgromadzeniu wybrano takze pierwszy zarzad spoiki.
Dotgczono réwniez wniosek o zmiane danych w Rejestrze Przedsigbiorcow, o tresci zgodnej z wydanym
postanowieniem, a takze zaswiadczenie o dokonaniu wpisu 21 listopada 2025r. Odwolujgcy przedstawit takze graficzng
prezentacje warunku udzialu w postepowaniu, zobowigzania Polbud-Pomorze, wykazu rob6t, chronologii wydarzen
zwigzanych z przeprowadzonym podziatem przez wydzielenie.
W ramach pliku dokumentéw nazwanych dowody RNC odwotujacy zamiescit oferte DRO-MAS na podstawie tej oferty
kosztorysu Polimex przedstawit wysokosci narzutow Polimex na oferte podwykonawcy, z ktérych wynika, ze sg to
narzuty od 1,65% do 5,59%
Przedstawit tez zestawienie wybranych pozycji z kosztoryséw ofertowych w zakresie branzy drogowej i robdt
bitumicznych, w ktérych poréwnat ceny tych pozycji w poszczegolnych ofertach i przedstawit Srednig cene danej pozyciji
kosztorysowej i procentowg wielkoS¢ roznicy miedzy tg $rednig, a ceng z kosztorysu Polimex wskazujgc, ze cena ta
odbiega od $redniej 0 49,85-62,04 %.
Przedstawit kolejne zestawienie dotyczgce branzy drogowej w zakresie pozycji 10, 8 i 3 kosztorysu ofertowego i
ponownie pokazat ceny wszystkich wykonawcow, wyliczyt Srednig cene danej pozycji i wskazat, ze cena Polimex
odbiega 0 50%, 29,17 i 43,74% od wyliczonej $redniej
Kolejne zestawienie jest nieczytelne i wskazuje na odbieganie ceny Polimex od jakiej$ ceny i wyliczonej Sredniegj
zlozonych ofert, przy czym nie mozna ustali¢ skad odwotujgcy zaczerpnat dane do kolumny 3 i 4, czy s3 to dane z tego,
czy z nich postepowan, a tytut poprzedzajgcy tabele wskazuje na ceny rynkowe, bez wskazania w jaki sposob ustalono
ceny rynkowe.
Dowody odwotujgcego Strabag:
1.0ferta Kobet spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z 9 pazdziernika 2025 r. z ktorej wynika cena stabilizacji
C1,5/2 205 zt. netto m3 loco budowa i stabilizacji C3/4 0-16 215 netto/m3 min. zamoéwienie 12m3 przy mniejszych
doptata 35 z¥m3/netto, praca pompogruszki 320 netto za 1h
2.0Oferta Kobet spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig z 29 sierpnia 2025 r. z ktorej wynika cena stabilizacji C3/4
2-16 - 225 netto/m3 loco budowa
3.0ferta PA Wyroby Betonowe Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z 13 pazdziernika 2025 r. z ktérej wynika,
ze ten podmiot oferuje Strabag podsypke cementowo piaskowg 1:4 300 z/m3 odbiér wiasny, betony od C8/10 s1,
C12/15 S1, C16/20 S1 w cenach od 240 do 275 z{/m3 odbiér wiasny, betony C 16/20 S3, C20/25 S3, C30/37 S3
od 440-495 zt/m3 z dostawa, stabilizacje C0,4/0,5 Dmax2, C1.5/2 Dmax 2i8 C3/4 Dmax2 i 16 w cenach 140-205
z#/m3 odbior wiasny transport z Pasigka wywrotka 8m3/wanna 10m3 — 1000zt/kurs
4.Oferta Concrette Zabtoccy sp. j. z 27 sierpnia 2025 na stabilizacje stabilizacje C0,4/0,5, C1.5/2, C3/4, C5/6, C8/10 i
C15/20 na kruszywach réznej grubosci od 161 — 292 z/m3 oraz betony od C8/10, C12/15, C16/20, C20/25,
C25/30, C 30/37, C 35/45, C c50/60 w cenach od 244 — 633 zYm3 z dowozem praca pompogruszki 350 zt/1h
5.0ferta Concrette Zabloccy sp. j. z 2 wrzesnia 2025 r, w ktorej podirzymano te same ceny stabilizacji C0,4/0,5,
C1,5/2i C3/4 jak w ofercie z 27 sierpnia 2025 .
6.0Oferta Rearma z 10 pazdziernika 2025 z ktorej wynika, ze podmiot ten oferuje Strabag przepusty HDPE SN8 kielich
93,50 z#/mb, geotkaning PES 400/400kN 5,30x100 m 14,30 netto m2, geosiatki o sztywnych weztach POLGRIC
BX4040 4na 5 m w cenie 6,40netto/m2
7.0ferta GEOROAD E.G. z 27 sierpnia 2025 z ktérej wynika, ze ten podmiot oferuje geotkaning 400kN 20 000 m2 w
cenie 8,40z/m2 loco budowa i georuszt 40kN/m — 14 000 m2 w cenie 5,60 z/m2 loco budowaoferta
8.0ferta GEOROAD E.G. z 15 wrze$nia 2025 z ktorej wynika, ze ten podmiot oferuje Strabag geowtdknine 500 ilos¢
ok 6500 m2 w cenie 4,50zt/m2 i geomembrane PEHD ok 6600m2 w cenie 10,80 z/m2
9.0ferta Viacon z 2 pazdziernika 2025, z ktérej wynika, ze ten podmiot oferuje Strabag wykonanie konstrukcji
inzynierskich z zelbetowych elementéw prefabrykowanych dla obiektu WD-12 K1 w fgcznej cenie 636 026 zt i dla
obiektu WD-12 K2 w fgcznej cenie 309 160 zt, rury przepustowe HDPE PECOR OPTIMA w cenie 89,50 z#/n
geosiatke o sztywnych weztach 40/40kN/m 6, 85 zt/m2, geotkanine 400 kN/m w cenie 12,65 zt/m2
10.Oferta Budownictwo-W K.L. z 26 sierpnia 2025 na geotkanine 400/50 w cenie 8,50z/m2 i georuszt 40/40kN 6,50
zHm2
11.0Oferta Budownictwo-W K.k. z 22 wrze$nia 2025 na geomembrang HDPE w cenie 9,90 z¥m2, geowidkning
separacyjng 1,45 zt/m2
12.0Oferta Budownictwo-W K.k. z 2 pazdziernika 2025 na geowtdknine separacyjng 500g/m2 w cenie 4,50 z#/m?2
13.Ten dowdd jest to ten sam dowdd, ktéry Strabag przedstawit w poz. 6
14.Ten dowdd to ten sam dowdd, kidry Strabag przedstawit w poz. 9
15.0ferta ZINPLAST spétka z ograniczong odpowiedzialno$cig z 13 pazdziernika 2025 na rure PEHD DW 400 SN8 1\
cenie 98,22 zam



16.0Oferta PPHU Sprecowo z 26 sierpnia 2025 na kruszywa za t: piasek 0/4 26zt., C50/30 —88 zt, CBR>35% - 70 zt,
Mieszanka 0/8- 53zt, mieszanka 0/11,2 53 zt, mieszanka 0/16 — 63zt, mieszanka 0/31,5 -70zt Ceny netto z
transportem

17.Oferta pawel2105 z 8 wrzesSnia 2025 na piasek 0-4 — 5zi/t i kruszywo 2-8 — 55z1/t loco kopalnia

18.0ferta ECO-TER spo6tka z ograniczong odpowiedzialnoscig z 13 pazdziernika 2025 r. na piasek 0-4 za 37 zift,
mieszanka 0-31,5 C50/60 — 97 z#/t, mieszanka piaskowo-zwirowa 0-31,5 CBR>35% - 87z#/t, mieszanka 0-8 — 72
zHt, mieszanka 0-16 — 75 z#/t loco zwirownia 48zt/t, kamien polny 150 z#/t

19.0ferta BRUK-BET z 27 sierpnia 2025 r. na kostke brukowa gr 8 cm 40,88 zt/m2 z transportem w cenie, kraweznik
32,40 zt./szt, obrzeze — 15,28 szl/szt

20.0Oferta BRUK-BET z 28 sierpnia 2025 r. na koryto skarpowe trapezowe 42,66 z{/szt i ptyte azurowg JOMB 64,42
zl/szt. Z transportem w cenie

21.0ferta BRUK-BET z 17 pazdziernika 2025 r. na ptyte skarpowa 10,90 z{/szt z transportem w cenie

22.0ferta DRYWA spétka z ograniczong odpowiedzialno$cig z 26 sierpnia 2025 r. na kraweznik 33,25 z#/m, obrzeze
15,36 zt/m, kostke betonowg 8cm szarg 88,60 zt/m, korytko betonowe trojkgtne 51 zt/m, korytko betonowe
trapezowe skarpowe 60zt/m i ptyta JOMB 69,34 z{/m2 bez transportu

23.0ferta Przedsiebiorstwa Wielobranzowego M.M. z 20 pazdziernika 2025 r. na $ciek trojkgtny betonowy 18,55
zl/szt., Sciek betonowy niezbrojony skarpowy 39,50 zl/szt., Sciek betonowy zbrojony skarpowy — 44,50 zl/szt.,
ptyta betonowa JOMB 69,50 z/szt. Loco budowa

24.0Oferta Przedsiebiorstwa Handlowo-Produkcyjnego ,NIKE” spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia z 20
pazdziernika 2025 r. na kraweznik 23.5/szt loco zakiad, 26,75 zt/szt loco budowa, obrzeze 10zt/szt loco zaktad,
11,37 zl/szt loco budowa, kostke brukowg 8 cm w cenie 33 z{/m2 loco zaktad i 37,24 z{/m2 loco budowa, korytko
Sciekowe trojkatne 15,50 zt/szt. Loco zaktad, 17, 33 zt/szt. Loco budowa

25.0ferta Polbruk Spétka Akcyjna z 27 sierpnia 2025 r. na kostke brukowag 8 cm 37,95 z¥/m2 loco budowa, obrzeze
11,20 zl/szt, ptyta Sciekowa tréjkatna 15,50 zt/szt. Loco budowa

26.0ferta Promat spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig z 26 sierpnia 2025 r. na obrzeze 17z#/mb, koryto trojkgtne
50 zl/szt, koryto trapezowe skarpowe 35 zl/szt, koszt dostawy 3200z#/auto

27.0ferta Granite von Striegau spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z 28 sierpnia 2025 r. na kraweznik cena
116zt/mb loco budowa, kostka kamienna 7/9 364 zi/t loco budowa, kostka kamienna 15/17 349 zi/t loco budowa

28.0Oferta Impekstir Operations Spotka Akcyjna z 20 pazdziernika 2025 ba kraweznik w cenie 126 z#/mb i kostke
kamienng 7/9 - 432 zi/t, kostke kamienng 15/17 — 404 zl/t z transportem loco Pieniezno

29.0ferta Stegro z 20 pazdziernika 2025 r. za kraweznik 110 z#/mb loco budowa, kostka kamienna 7/9 — 372 zl/t loco
budowa i kostka kamienna 15/17 — 362 zl/t loco budowa

30.0ferta BEGRAN spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig z 21 pazdziernika 2025 r. na kostke kamienng 7/9 —
398 zl/t, kostka kamienna 15/17 378 zi/t, kraweznik 195 z{/mb z transportem

31.0ferta REVO SYSTEM spoétka z ograniczong odpowiedzialno$cig spétka komandytowa z 27 sierpnia 2025 r. ne
zywice do spoinowania kostki 7/9 i 15/17 w cenie 4,50 zl/kg 4 dostawy w cenie

32.0ferta Holcim Polska Spotka Akcyjna z 27 sierpnia 2025 r. na cement II/C-M 520 zi/t i cement 1I/B- V za 540 zi/t z
transportem

33.0ferta JD spdtka z ograniczong odpowiedzialno$cig spotka komandytowo-akcyjna z 28 sierpnia 2025 r. na cement
I /B-V 589 z#/t z dostawa,

34.0ferta Thomas cementy z 28 sierpnia 2025 r. na cement II/B-V 525 z#/t z dostawa,

35.0ferta Chrobok spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z 14 pazdziernika 2025 r. na wykonanie gwozdzik
gruntowych — 144 zl/mb, mobilizacje sprzetu — 20 000 z#/szt, przerzut sprzetu na budowie — 10 000 zl/szt, prébne
obcigzenia gwozdzi — 2 800 zl/szt.

36.0ferta Menard spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z 20 pazdziernika 2025 r. na wzmocnienie podioza z 20
pazdziernika 2025 r. za wzmocnienie podtoza pod posadowienie obiektu WK-1 wariant bez zbrojenia 362 000 zi,
ze zbrojeniem 422 790 zt, wzmocnienie podioza na dojazdach do obiektu bez zbrojenia 4 413 885 zi, ze
zbrojeniem 5 859 215 zt, gwozdzie gruntowe — 208,33 z#/mb, solidyfikacja 3 276 000 zt, dodatkowo mobilizacja
sprzetu 35 000 zt, przerzut maszyny 15 000zt

37.0ferta Nector spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z 16 pazdziernika 2025 r. na siatke heksagonalng 34
zHm2 montaz 42 zt./m2 w cenie praca sprzetu i robocizny

38.0ferta GEOBRUGG AG z 20 pazdziernika 2025 r, na siatke w cenie 45zt/m2

39.0ferta PHU R.Z. z 20 pazdziernika 2025 r. na transport od odlegtosci 0-15 km za 0.50 z#/tkm do od 91 km — 0,37
zHtkm

40.0ferta RO-TRANS R.R. z 20 pazdziernika 2025 r. na transport od odlegtosci 0-15 km za 0.50 zt/tkm do od 91 km



—0,37 zi/tkm
41. Oferta Zakladu Utylizacji Odpadow spodtka z ograniczong odpowiedzialnoscig z 20 pazdziernika 2025 r. na
przyjecie destruktu asfaltowego ze smotg (17 03 01) w cenie loco Konin 340 z#/Mg netto
42.0Oferta DNF D.W. z 21 pazdziernika 2025 r. na balustrady stalowe w cenie za cato$¢ 564 631, 13 z.
43.0ferta ALU FORCE spodtka z ograniczong odpowiedzialnoscig z 18 wrzesnia 2025 r. na wykonanie balustrad
stalowych w cenie tgcznej 429 425, 70 zt lub aluminiowych w cenie 246 573 zt
44.Oferta na wykonanie konstrukcji WKS Konstrukcje spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig dotyczy balustrad na
obiektach WD-12 i M-11 w tgcznej cenie 384 320zt przy czym warunki moga by¢ negocjowane
45.0ferta Kobet z 28 kwietnia 2026 r. wskazuje wzrost cen na wyrobach betonowych o 20 zt. na m3i 30 zt. na 1h
pracy pompogruszki
46.0ferta EMP Prokopiuk z 29 kwietnia 2026 wskazuje na spadek cen geotkaniny i georusztu w stosunku do oferty
REARMA z 10 pazdziernika 2025 r. geotkanina z dowodu nr 6 kosztowata 14,30 zl/m2, a w tej ofercie jest 7,30
zHm2, jesli chodzi o georuszt, to w dowodzie nr 8 byt w cenie 6,40 z/m2, a w tej ofercie 5,85zt./m2
47.0ferta GEOROAD z 29 kwietnia 2026 r. jesli chodzi o geotkanine nie mozna ustali¢, czy nastgpit wzrost ceny w
stosunku do dowodu nr 7, bo oferty dotyczg innych ilosci, jesli chodzi o georuszt to cena wzrosta z 5, 60 z¥m2 do
7,50 zt/m2
48.0Oferta Viacon z 28 kwietnia 2026 r wskazuje na wzrost ceny wykonania konstrukcji inzynierskich dla obiektu W D-
12 K1 0 28 219 zt., a jesli chodzi o obiekt WD-12 K2 o 10 029 zt, jesli chodzi o rure przepustowg PECOR OPTIMA
400 to nastgpit wzrost ceny o 14,03 z#/m, georusztu o 1,43 z/m2 i geotkaniny o 0,95 zt/m2
49.7 oferty pawel2105 z 28 kwietnia 2026 wynika, ze wzrosta cena kruszywa 2-8 z 55 zt. do 60 zt
50.Z oferty Eco-Ter spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig z 29 kwietnia 2026 r. wynika, ze cena piasku wzrosta o
5 zt, mieszanek o 4 zt, a kamienia o 7 ztotych
51.Z oferty Bruk-Bet z 28 kwietnia 2026 r. wynika, ze cena kostki brukowej 8 cm wzrosta o 3,32 zt, obrzeza o 0,55z, a
kraweznika o 0,70 zi, korytka skarpowego trapezowego o 3,82 zt, ptyta JOMB staniata o 14,92 zi
52.Z oferty Polbruk z 28 kwietnia 2026 r. wynika, ze cena kostki brukowej 8 cm wzrosta o 0,15zt., kraweznika o 0,10
zt, obrzeza o0 0,20 zi, plytki $ciekowej trojkatnej nie zmienita sie
53.Z oferty IMPEKSTIR OPERATIONS Spotka Akcyjna wynika, ze cena kraweznika kamiennego staniata o 15z, kostki
kamiennej 7/9 wzrosta o 2 zl, a kostki kamiennej 15/17 nie zmienita sie
54.Z oferty REVO SYSTEM z 24 kwietnia 2026 r. wynika, ze cena zywicy spadta o 0,30 zt/kg
55.Z oferty Thomas Cementy z 27 kwietnia 2026 r. wynika, ze cena za cement I/B-V nie ulegta zmianie
56.Z oferty Chrobok z 30 kwietnia 2026 r. wynika, ze cena tej oferty na gwozdzie gruntowe nie ulegta zmianie
57.0ferta Fast GARDE R.S. z 30 kwietnia 2026 r. nie ma odpowiednika w ofertach wczesniejszych, wynika z nigj
mozliwo$¢ wykonania trawnikow za 12z4/m2
58.0ferta ANNA spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscia ZBROJARNIA z 30 kwietnia 2026 r. nie ma odpowiednike
w ofertach wczesniejszych, wynika z niej oferta dostawy IPE 160 w cenie 3650 z/t i elementéw zbrojeniowych w
cenie 3280z#t
59.Kalkulacja rzeczywistych kosztow materiatu konsorcjum Polimex — KIO ocenita ten dowod jako niewiarygodny z
nastepujgcych wzgledow:
Odwolujacy zastosowat metode mieszang do kalkulacji cze$ciowo opierajgc sie na wiasnych ofertach, a czeSciowo na
cenach Sekocendu IV kw. 2025, jednak nie jest znany sposéb doboru, dlaczegow tych przypadkach kiedy dysponowat
ofertami nie stosowat do kalkulacji najnizszych wynikajgcych z nich cen przyktadowo odwotujgcy przyjat cene piasku
37,41 z/m3 podczas gdy gesto$é piasku 1,5¢/m3, czyli tona piasku zajmuje od 0,625 do 0,667 m3, czyli powinno sie
przyjmowaé przelicznik okoto 0,67, a odwotujgcy posiadat oferty na ceny piasku od 5 zt, przez 26 zt do 37 zt za tone
(dowdd nr 17 i 18), czyli 7,5 z#/m3, 39 z¥m3 i 55 zm3, odwolujgcy ani nie zastosowat dostepnej mu najnizszej stawki,
ani nie wyciggnat Sredniej z posiadanych stawek, ale przyjat cene Sekocenbudu znacznie wyzszg nawet od Sredniej
posiadanych ofert, bo $rednia to 33,83 z/m3, podobnie w przypadku pali przemieszczeniowych przyjat cene betonu C
30/37 w wysokosci 410,13 z/m3, mimo ze sam dysponowat ofertg na taki beton z przeznaczeniem na pale w cenie 385
zHm3 — dowdd nr 4, podobnie georuszt — najtansza oferta to 5,60 z#m2 — dowéd nr 7, a odwolujgcy do kalkulacji przyjat
7,58 zt/m2. Nadto sam uzupetnit dowody na georuszt o dowdd nr 46, w ktérym georuszt byt wyceniony na 5,85 zt/m2, a
wiec mimo uptywu czasu jedynie nieznacznie wyzej niz w ofercie najtanszej dostepnej Strabag w dacie ofertowania.
Podobnie koszt stabilizacji C1,5/2 w dowodach 1 i 2 ceny to 205 zt i 154 zl/m3, a odwotujacy w kalkulacji przyjat 225,19
zt/m3, tak samo sytuacja wyglada w przypadku stabilizacji C3/4 w dowodach 1 i2 odpowiednio 215 i 225 z{/m3 w
kalkulaciji jest 241,30 z#/m3. Analogicznie wyglada sytuacja z kalkulacjg betonéw:
C8/10 w kalkulacji 294,66, a w dowodzie nr 2 215-235 z#/m3, dowodzie nr 3- 240 z¥/m3, dowodzie nr 4 - 244 — 253 z{/m3
C12/15 w kalkulacji 320,78, w dowodzie nr 1 — 295, dowodzie nr 2 — 225-280, dowodzie nr 3 — 253 w dowodzie nr 4 — 253



z#m3
C16/20 w kalkulacji 346,62, a w dowodzie nr 3 275 — 440 z#/m3, w dowodzie nr 4 — 324 z{//m3
Tak samo dotyczy:
Kostki brukowej 8 cm w kalkulacji przyjeto 53,83 z/m2, a w dowodzie 19 jest cena 40,88, dowodzie 24 — cena 37,24 i
dowodzie 25 cena 37.95 zt/m2
Obrzezy wycenionych w kalkulacji za 20,25 zm, a w jedynym dowodzie nr 22 w tej samej jednostce — 15,36 zt/m, w
pozostatych liczone w cenie za sztuke dowod nr 19 — 15,28 zt, dowdd nr 24 — 11,37 zt, dowéd nr 25 — 11,20 zt
Kraweznikéw 20/30 w kalkulacji przyjeto 130 zt/mb, w dowodzie nr 22 — 33,25 zl/m, w dowodzie 27 — 116 zl/m, dowodzie
28-126 zt/m, w dowodzie 29 — 110 zt/m i w sztukach — dowodd nr 19 32,40 zt oraz dowdd nr 24 - 26,75 zt
Korytko trapezowe skarpowe w kalkulacji przyjeto 58 zt/szt, w dowodzie nr 20 — 42,66 zl/szt, dowodzie 26 — 35z#/szt, aw
metrach w dowodzie 22 60 zt/m
Piyta JOMB w kalkulacji przyjeto 85,10 zt/m3 — w dowodzie nr 22 — 69,34 z/m2, a w sztukach w dowodzie nr 20
64,42zt/szt.
Siatka stalowa — w kalkulacji przyjeto 45 z/m2, a w dowodzie nr 37 koszt tej siatki to 34 z/m2.
Z tej analizy przeprowadzonej przez KIO wynika, ze odwotujgcy Strabag ustalenia wysokosci rzekomego zanizenia oferty
Polimex na materiatach dokonywat w oparciu o ceny, ktore nie byty najnizszymi cenami mu dostepnymi, ale wybranymi
przez niego czy to z Sekocenbudu czy innych nieznanych KIO zrédel. Gdyby odwotujacy kalkulowat na cenach
najnizszych mu dostepnych réznice bylyby duzo nizsze, a gdyby znat ceny dostepne Polimex, to wycena ta w ocenie KIO
nie odbiegataby w istotny sposob od kalkulacji przyjetej przez przystepujgcego Polimex. KIO dostrzegta nadto, ze
odwolujacy jeszcze na te wysokie ceny materiatu przyjete do kalkulacji dokonywat jeszcze narzutu wedlug oSwiadczenia
przystepujacego Polimex z wyjasnien, nie biorgc pod uwage, ze twierdzit, ze w cenie Polimex nie da sie wykonac
przedmiotu zaméwienia, a wrecz zarzucat przystepujgcemu cene dumpingowsg, czyli ponizej kosztéw wytworzenia,
gdzie nie powinien zaden zysk wystgpi¢. Pomingt takze okoliczno$¢, ze narzut podany przez Polimex w wyjasnieniach
byt narzutem na calg cene ofertowg, a nie na poszczegolne pozycje kosztorysowe, gdzie mogt ksztattowac sie jako
wyzszy lub nizszy narzut od narzutu na cato$¢ ceny ofertowe;.
60.Kalkulacja rzeczywistych kosztow rob6t Budimex — KIO ocenita ten dowdd w analogiczny sposéb jak dowod nr 59
uznajgc go za niewiarygodny, juz choéby tylko z tego faktu, ze najczesciej powtarzajgce sie materialy w tej
kalkulaciji to piasek i beton C 30/37, siatka stalowa, georuszt stabilizacja C1.5/2 korytko trapezowe, co do wyceny
ktérych KIO juz wczes$niej wskazywata, ze nie jest to wycena oparta na najnizszych cenach dostepnych
odwotujgcemu Strabag, ale na cenach znacznie przewyzszajgcych oferty dostepne odwotujgcemu Strabag, Tu
takze do tych juz wyzszych od dostepnych odwotujgcemu cen odwotujgcy dolicza narzut przystepujgcego
Budimex z przyjetych wyjadnien, co dodatkowo podnosi koszt tych materiatdbw. Tu dodatkowo mozna jeszcze
podwazy¢ przyjety koszt darniny, jako oparty na dowodzie z kwietnia 2026 r. (dowdd nr 57), ktéry mogt ulec
zmianie od daty ofertowania.
61.Kalkulacja szczegotowa rzeczywistych kosztéw robocizny Konsorcjum Polimex — KIO nie uznato tego dowodu za
dowdd wiarygodny. Odwotujgcy Strabag opart sie na mieszanych metodach kalkulacji KNR, analogii i kalkulacii
wilasnej, trudno ustali¢, dlaczego tak rézne metody stosowat. KIO podzielita w tym zakresie stanowisko
przystepujacego Polimex, ze KNR sg podstawami przestarzatymi wskazujgcymi na nieaktualne pracochtonnosci,
co w ocenie KIO podwaza ich wiarygodno$¢ dla ustalenia minimalnych kosztéw $wiadczenia. Dodatkowo KIO
dostrzegta, ze réwniez w tym przypadku odwolujacy Strabag powiekszyt te koszty o narzuty przystepujgcego
Polimex nie rozdzielajgc ich na zysk i koszty poSrednie, ale w peinej wysokosci doliczajgc do ustalonych przez
siebie kosztow. W ocenie KIO ta kalkulacja nie przedstawia kosztow minimalnych, ponizej ktérych wykonanie
zamowienia staje sie nieoptacalne, ale kosztéw swobodnie przyjetych przez odwolujgcego Strabag. Odwotujacy
wprawdzie twierdzit, Zze do kalkulacji przyjmowat sprzet z najnizszg stawkg roboczogodziny, jednak w zaden
sposéb tego twierdzenia nie popart. Tym samym nie mozna uznaé¢ kalkulacji jako dowodu potwierdzajacego
zaoferowania razgco niskiej ceny przez przystepujacego Polimex
62.Dowdd ten zawiera wskazanie jaki materiat byt wyceniony na podstawie jakich zrodet i z niego wynika, ze jedynie
C50/60, CBR>35%, zywica, siatka stalowa, balustrady, prefabrykat tukowy, darnina i rheoinject zostaty wycenione
na podstawie ofert dostawcédw. Przy czym KIO przeanalizowato to zestawienie i ustalito, ze nie zostata ztozona
oferta firmy M., nie ma jej ani w wykazie zatgcznikdw, ani w tych zatgcznikach, a ceny C50/60 i CBR>35%
wystepujg nie tylko w ofercie Eco-Ter, ale takze w innych dowodach i te przyjete z oferty Eco-Ter nie sg
najnizszymi cenami, podobnie jak oferta Geobrugg jest ofertg drozszg, jesli chodzi o siatke od oferty Nector , w
ofercie Viacon nie odnalazta kosztu prefabrykatu fukowego w cenie 37 282,61 za sztuke ani w dowodzie nr 9 ani w
dowodzie nr 48, ceny ofert za balustrady zostaty podane w odniesieniu do wszystkich trzech przedstawionych
dowodoéw i w sposéb prawidtowy, ceny na darnine i rheoinject zostaly ustalone na podstawie ofert z kwietnia 2026



dowdd nr 57 i dowdd nr 72, co pozwala na ich zakwestionowanie jako przydatnych do ustalenia cen z daty
sktadania ofert. Tym samym roéwniez ten dowdd potwierdza stanowisko KIO, co do niewiarygodno$¢ dowodow nr
59-61

63.Dowdd lokalizacja kopalni kruszyw — KIO ocenita ten dowdd jako oSwiadczenie odwotujgcego Strabag, bowiem
dokument ten nie zawiera jakiejkolwiek wiarygodnej informacji co do lokalizacji kopalh, sg tylko nazwy
miejscowosci, ale bez dowodu na to, ze w tych miejscowosciach znajdujg sie kopalnie kruszyw. Nadto dowod ten
opiera sie na najlepszej wiedzy odwoltujgcego Strabag, a zatem jest to nie tyle ustalenie faktu, ile oSwiadczenie
procesowe odwotujgcego. Dodatkowo ze ztozonych przez odwotujgcego dowoddw wynika, ze w wigkszosci
przypadkow transport piasku i kruszyw jest wliczony w cene materiatu, tym samym nie jest dla KIO zrozumiate,
dlaczego istniataby koniecznos¢ powigkszania ceny materiatu dodatkowo o ceny transportu. Dowdd 16 i 18
przewidujg dostawe piasku i kruszyw z transportem, jedynie oferta w dowodzie nr 17 przewiduje koszt loco
kopalnia.

64.Dowad nr 64 to karta produktu SOLIDBOND obrazujgca glebokos$¢ i szerokos¢ szczelin do wypetnienia zywicg

65.Recepta na stabilizacje ze sprawozdaniem z badan — dowodd zostat powotany na okoliczno$¢ ustalenia
rzeczywistych kosztéw wykonania robot, faktu, ze ceny jednostkowe Konsorcjum Polimex i Budimex nie
pokrywajg kosztéw wykonania rob6t i sg istotnie zanizone — jednak z tego dowodu nie wynikajg koszty, kiére
miatyby by¢ udowodnione tym dowodem

66.Typoszereg R32 — zostat powotany na okolicznos¢ ustalenia rzeczywistych kosztéw wykonania rob6t w zakresie
gwozdzi gruntowych, faktu, ze ceny jednostkowe Konsorcjum Polimex i Budimex nie pokrywajg kosztow
wykonania robét i sg istotnie zanizone, jednak zostat ztozony wytgcznie w jezyku obcym bez ttumaczenia,
odwolujacy nie oméwit go w toku rozprawy w celu wykazania jakie okolicznosci miatyby by¢ tym dowodem
stwierdzone,

67.Parametry profili typu GU — dowdd zostat powotany na okolicznos¢ ustalenia rzeczywistych kosztow wykonania
robot, faktu, ze ceny jednostkowe Budimex nie pokrywajg kosztéw wykonania rob6t w zakresie obiektu M-11 i sg
istotnie zanizone, przy czym zakreslono w nim profile GU6BN i GU14N, przy czym w dowodzie nr 60 zostat
wskazany tylko jeden z tych profili GUBN dla pozycji 6 wykonanie $cianek szczelnych traconych, a w kosztorysie
dla obiektu M-11 nie ma poz. 6, nie sposéb zatem ustali¢ jaki fakt miatby by¢ ustalony na podstawie tego dowodu

68.Raport z badan laboratoryjnych w zakresie remediacji in-situ w technologii solidyfikacji masowej MS — dowdéd
powolany na okoliczno$¢ ustalenia rzeczywistych kosztow wykonania robot, faktu, ze ceny jednostkowe
Konsorcjum Polimex i Budimex nie pokrywajg kosztow wykonania robét i sg istotnie zanizone w zakresie robot
ziemnych poz. 11 — dowdd dotyczy badan laboratoryjnych remediacji in-situ w technologii solidyfikacji masowe;j
MS w ramach inwestycji ,Projekt i budowa obwodnicy Puttuska w ciggu drogi krajowej nr 61”- w ocenie KIO nie
zostato wskazane jakie fakty KIO miataby tym dowodem ustali¢, ktére miatyby znaczenie dla tej sprawy. Nie
podniesiono choc¢by zblizonych warunkéw gruntowych, ktére moglyby sie przetozy¢ na ilodci pobranych prébek,
ich wyniki, czy dobdr parametrow metody solidyfikaciji.

69.Dowod nr 69 jest nieczytelny z uwagi na wielkos¢ print screendw, KIO nie bylo w stanie czyni¢ na podstawie tego
dowodu jakichkolwiek ustalen

70.Plan podziatu Polbud-Pomorze — dowéd ztozony przez Budimex i uwzgledniony w ustaleniach stanu faktycznego.

71.Dowody na to, Zze plan podziatu pozyskano z Sadu Rejestrowego,

72.0ferta Thomas Cementy z 30 kwietnia 2026 r. oferujgca wykonanie rheoinject 12,5 luz w cenie 415 zl/t — oferta
uzyskana po terminie sktadania ofert w tym postepowaniu.

Dowody odwotujgcego Strabag z rozprawy 7.05.2026:

1.0ferta CDSR z 9 pazdziernika 2025 r. na utylizacje odpadu 17 03 01* za cene 590 zl/t transport 0zt

2.0ferta Ramid spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig z 9 pazdziernika 2025 r. koszt transportu i utylizacji
destruktu — kod odpadu 17 03 01* - 720 zt/Mg

3.0ferta WMS Recycling spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z 15 pazdziernika 2025 r. za odbiér i utylizacje
odpadu 17 03 01* za 690 z#/Mg. Oferta obejmuje odbiér odpadéw zgodnych z podstawowg definicjg kodu
odpadoéw. Przekazanie odpadu na instalacje partnerskg WMS Recycling sp. z 0.0.

4.0ferta WMS Recycling spétka z ograniczong odpowiedzialno$cig z 24 kwietnia 2026 r. za odbior i utylizacje odpadu
17 03 01* za 750 z#/Mg (R12) i 950 z#/Mg (D5). Oferta obejmuje odbior odpaddéw zgodnych z podstawowg definicjg
kodu odpadéw. Przekazanie odpadu na instalacje partnerskg WMS Recycling sp. z 0.0.

5.0ferta Stena Recycling Oddziat w Gdyni z kwietnia 2026 koszt zagospodarowania dla mieszanki zawierajgcej
smote <40-60 mm> 680 zttona luzem, zatadunek, wywrotka, i dla mieszanki zawierajgcej smote wielkos¢
powyzej 60 mm(kazdorazowe uzgodnienie dostawy) — 720 zt/Mg luzem, zatadunek, wywrotka koszt transportu 0
zt/kurs



6.0ferta Ekosystem spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig z 27 pazdziernika 2025 r. cena za odbi6r destruktu
smotowego kod 17 03 01* - 1500 zt/tona, cena zawiera koszt utylizacji oraz transport odpadu

7.0ferta WMS Recycling spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig z 30 pazdziernika 2025 r. oferta na
zagospodarowanie odpadéw 17 03 01* - 650 z#/mg transport w cenie, minimum logistyczne 20 mg

8.0Oferta Prezero Potudnie spdtka z ograniczong odpowiedzialnosciag z 27 pazdziernika 2025 r., z ktorej wynika, ze nie
majg obecnie dobrego sposobu zagospodarowania na ten destrukt, jest jedna instalacja w Szweciji, ale cena 2550
z#/Mg DAP Chorzow

9.0ferta Honest Z.N. z 23 pazdziernika 2025 r. — 17 03 01* - 1000z#/tona (cena zawiera transport)

10.Oferta Eko-Azbest z 19 pazdziernika 2025 r. w nagtowku oferta na odbiér i unieszkodliwienie odpadoéw o kodzie 17
03 01*, w opisie odbidr, transport i przekazanie do unieszkodliwienia odpadéw niebezpiecznych o kodzie 17 03
01* - materialy budowalne zawierajgce azbest (np. plyty faliste, ptaskie, elementy dachowe) z transportem 1050
zH/tona, bez transportu 1000 z#/tona — KIO ocenita dowdd jako niewiarygodny z uwagi na to, ze mimo wskazania
kodu odpadu 17 03 01* opis odpadu odnosi sie do odpadu 17 06 05* czyli materiatdbw budowalnych zawierajgcych
azbest, zatem nie jest to wiarygodny dowdd dla ustalania cen odpadu 17 03 01* mieszanki bitumiczne
zawierajgce smote

11.Zestawienie oferty dotyczgcych wykonania poz. 34 kosztorysu ofertowego — w ocenie KIO to nie jest dowdd, tylko
zbiorcza tabela ujmujaca ceny z ofert 1-10 i dowodu nr 41 z poprzedniej rozprawy i przeliczenia tych ilosci z Mg
nam3

12.Kalkulacja rzeczywistych kosztéw robét Budimex z wyszczegodlnieniem kosztéw materiatdw, ktérych posiadanie
na stanach magazynowych deklaruje Budimex — jest to ta sama kalkulacja, ktora zostata ztozona jako dowod nr
60, ktora zostata uzupetniona o cene jednostkowg materiatu i jego wartos¢ — KIO ocenita ten dowod w ten sam
sposéb, co dowod nr 60

13.Katalog powtarzalnych elementéw drogowych — fragment dokumentaciji projektowej zawierajacy informacje o ilosci
materiatlow na $ciek skarpowy w tym beton klasy 200, beton klasy 100, prefabrykat $cieku, podsypka cementowo-
piaskowa 1:4, darnina, prefabrykat $cieku, pospoétka lub zwir, beton hydrotechniczny B250, stal zbrojeniowa ST-
35,

14.14 wycigg z 1 i ostatniej strony umowy nr ZDW/228/NZP.IP/PN-1/3220/106/2023/2024 pomiedzy Wojewodztwem
Warminsko-Mazurskim- Zarzadem Drog Wojewddzkich i Budimex na zaprojektowanie i wybudowanie zadania pn.
Rozbudowa miedzyregionalnego ciggu komunikacyjnego Ketrzyn — wschodnia granica wojewddztwa na
odcinkach DW 592, DW 655, Dw 653 Etap Il ,Rozbudowa drogi wojewodzkiej nr 655 na odcinku Mazuchdwka -
Olecko”

15.Informacja Budimex do Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego z 9 kwietnia 2025 r. na kontrakcie Rozbudowa
miedzyregionalnego ciggu komunikacyjnego Ketrzyn — wschodnia granica wojewddztwa na odcinkach DW 592,
DW 655, Dw 653 Etap Il ,Rozbudowa drogi wojewo6dzkiej nr 655 na odcinku Mazuchéwka — Olecko informujgca,
ze wystgpity nieprzewidziane w dokumentacji postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego okolicznoSci
polegajgce na powstaniu w trakcie prac rozbiorkowych odpadu o kodzie 17 03 01* czyli mieszanki bitumicznej
zawierajgcej smofe. Odwotujacy przedstawit dwa mozliwe warianty postepowania: Wariant | obejmujacy
przekazanie do utylizacji materiatu z frezowania, wykonawca poinformowat, ze koszt utylizacji odpadow destruktu
na podstawie otrzymanych ofert wynosi obecnie ok. 800 zt netto/tone odpadu, szacowana ilos¢ destruktu wynosi
46 108, 51 ton tgczny koszt 37 446 972 zt netto. Wariant Il zastosowanie mieszanek mineralno-cementowo-
emulsyjnych (MCE) pozwalajgcych na ponowne wykorzystanie destruktu w technologii na zimno. Szacowany
taczny koszt robdt zamiennych wyniesie ok. 22 402 495, 12 zt. netto.

16.Informacja Budimex do Wojewddztwa Warminsko-Mazurskiego z 9 marca 2025 r. na tym samym kontrakcie, ze
wyniki badanh istniejgcej nawierzchni ujawnity destrukt jako odpad niebezpieczny o kodzie 17 03 01*, ktora to
informacja nie byta podana w toku postepowania o udzielenie zamowienia.

17.Stabilizacja spoiwem hydraulicznym C1.5/2 — analiza zapisow dokumentacji projektowej oraz odpowiedzi
zamawiajgcego — KIO ocenita Ze jest to stanowisko wiasne odwotujgcego Strabag oparte o analize dokumentacii
postepowania i samodzielnie wyciggnigte wnioski. Wklejone fragmenty przedmiaru, odpowiedzi zamawiajgcego
na pytania wykonawcéw oraz fragmenty dokumentacii projektowej zostaty odzwierciedlone rzetelnie, z tym jednak
zastrzezeniem, ze dla poz. 4 przedmiaru pominigto opis robét i nr specyfikacji technicznej, ktorg wskazat
zamawiajgcy dla catosci robot ulepszenia podioza z gruntu stabilizowanego spoiwem hydraulicznym lub wapnem
D-04.04.00

Dowody przystepujacego Konsorcjum Polimex:

1.Umowa pomiedzy Polbud-Pomorze Spotka Akcyjna jako wykonawca, a Colas Polska Spétka Akcyjna jako

podwykonawcg nr BNK2605/2026 dot. Budowy obwodnicy Koszalina i Sianowa na S6 wraz z odcinkiem S11 od



wezia Bielice do wezta Koszalin Zachéd od km 6+400 do Km 14+300 na roboty naprawcze nawierzchni
asfaltowych — frezowanie nawierzchni asfaltowej- warstwa $cieralna SMA11S — ta umowa nie dotyczy istoty
sporu, bo fakt, ze Polbud-Pomorze dalej prowadzi dziatalno$¢ gospodarczg, w tym moze realizowa¢ roboty
budowalne drogowe nie jest istotg sporu, istotg sporu jest to, czy mozna wyzby¢ sie nabytego doSwiadczenia na
rzecz spotki wydzielonej i czy w ten sposob spotka dzielona nadal dysponuje doSwiadczeniem, czy tez nie moze
sie na nie powotywac, bo to prawo przeszio na nowy podmiot.
2.- WYCIAG -z porozumienia konsorcjalnego zawartego 3 listopada 2025 r. pomiedzy:

,Polbud-Pomorze” Sp. z 0.0. z siedzibg w Giebni, 88-170 Pako$¢, Giebnia 20A NIP: 556-23-51-032, REGON:

092534750; dziatajaca na podstawie wpisu do Krajowego Rejestru Sgdowego Sad Rejonowy w Bydgoszczy - KRS:

0000142265, wysokos¢ kapitatu zaktadowego: 106.180.000,00 zt zwang dalej ,,Polbud”

i

Budpol Geotechnika Sp. z 0.0. z siedzibg w Giebni, 88-170 Pakos¢ Giebnia 20A, NIP: 556-281-86-59, REGON:

543167410, dziatajaca na podstawie wpisu do Krajowego Rejestru Sgdowego Sad Rejonowy w Bydgoszczy - KRS:

0001203499, kapitat zaktadowy: 500 000,00 zt, zwang dalej ,,Budpol”.

W dniu 3 listopada 2025 r. Polbud i Budpol zawarty porozumienie konsorcjalne o wspotdziataniu obejmujace

nastepujgce postanowienia:

l. Preambuta:

Zwazywszy, ze:

1) w dniu 15 pazdziernika 2025 r. nastgpit podziat spotki Polbud przez wydzielenie czesci dziatalnosci do nowego

podmiotu — Budpol, za$ a w dniu 3 listopada 2025 r. Budpol zostata wpisana do Krajowego Rejestru Sgdowego;

2) wskutek podziatu Budpol nabyt zgodnie z art. 531 §1 KSH prawa i obowigzki Polbud przypisane Budpol planem

podziatu, w tym pewne sktadniki majatku o charakterze materialnym i niematerialnym, a takze przejgt znaczng czesé

pracownikéw Polbudu, co pozwala Budpolowi korzysta¢ z know-how i doSwiadczenia zdobytego uprzednio przez Polbud,

jak i kontynuowac realizacje podobnego rodzaju zadan, w tym robét budowanych;

3) Przed podziatem i powstaniem Budpolu, Polbud zobowigzat sie udostepni¢ innympodmiotom zdobyte uprzednio

do$wiadczenia i kompetencje w ramach realizacji zamoéwien obejmujgcych zadania podobne do tych wcze$nigj

realizowanych przez Polbud;

4) w ramach podziatu Polbud zachowat niemal catos¢ majgtku trwatego oraz cze$¢ innych zasobow i kadry, natomiast

nastgpito przeniesie czesci praw, obowigzkoéw, mienia i kadry do Budpolu wskutek dokonanego w miedzyczasie podziatu,

5) Polbud i Budpol w celu zabezpieczenia wywigzania sie ze zobowigzan podjetych w oparciu o doswiadczenia zdobyte

przez Polbud, jak i faktycznego wykorzystywania tych doSwiadczen, czy to przez Polbud, czy to przez Budpol, celowym

jest wzajemne zagwarantowanie sobie Scistego wspétdziatania w tym zakresie, stad ww. Spdlki zawarty stosowne

porozumienie konsorcjalne.

Il. Gwarancje wspotdziatania:

1. Budpol zobowigzany jest na kazdorazowe wezwanie Polbud przystgpi¢ po stronie wykonawcy do kontraktéw

budowlanych zawartych uprzednio przez Polbud, w szczegdlnoSci, cho¢ nie wytgcznie, stosownie do zmiany

podmiotowej przewidzianej w art. 455 ust. 1 pkt 2 lit. b) Prawa zamowien publicznych, stajac sie tym samym podmiotem

wspotodpowiedzialnym za ich wykonywanie, a w szczegdlnosci zaangazowa¢ w realizacje takich kontraktow

pracownikow przejetych wskutek podziatu Polbudu, przy czym to ostatnie moze byé realizowane stosownie do

zadania/wyboru Polbudu i/lub zamawiajgcych w réznej formule, w tym wspdlnej realizacji robét w charakterze

konsorcjum, podwykonawstwa, czy porozumienia pracodawcow o delegowaniu pracownikbw (powierzenia im

wykonywania pracy na rzecz Polbudu).

2. Polbud zobowigzany jest na kazdorazowe wezwanie Budpolu przystgpi¢ po stroniewykonawcy do kontraktéw

budowlanych zawartych po podziale przez Budpol, stajgc sie tym samym podmiotem wspétodpowiedzialnym za ich

wykonywanie, a w szczegdlnosci zaangazowaé w realizacje takich kontraktéw pracownikéw, przy czym to ostatnie moze

by¢ realizowane stosownie do zgdania/wyboru Budpolu i/lub zamawiajgcych w roznej formule, w tym wspéinej realizacji

robét w charakterze konsorcjum, podwykonawstwa, czy porozumienia pracodawcédw o delegowaniu pracownikéw

(powierzenia im wykonywania pracy na rzecz Budpolu).

3. Niezaleznie od wzajemnych zobowigzan Polbudu i Budpolu, Polbud za wyrazang niniejszym porozumieniem zgodg

Budpolu (jako aktualnego pracodawcy przejetych pracownikéw) zachowuje uprawnienie, jak i faktyczng mozliwosé

korzystania z doswiadczen i kompetencji rzeczonych pracownikbw, nawigzujgc z nimi bezposredni stosunek

cywilnoprawny, obligujgcy do wykonywania pracy (ustug) na rzecz Polbud stosownie do zgdania Polbud, zas Budpol

zobowigzuje sie, adekwatnie do wyniklej stad potrzeby, ograniczy¢ zakres obowigzkdéw, wymiar zatrudnienia, udzieli¢

urlopu bezptatnego, badz wdrozy¢ innego rodzaju rozwigzania, wskutek czego pracownicy ci bedg mie¢ petng

swobode w wywigzaniu sie z umow zawartych z Polbudem.



- KIO ocenita, ze z tego dowodu nie wynika jednoznacznie, kto i w jakich okolicznosciach moze powotywa¢ sie na nabyte
przez Polbud-Pomorze do$wiadczenie w ramach zadan wskazanych w pkt. lll planu podzialu, w szczegdinosci w
zakresie pozycji wskazanych w wykazie robdt uzupetnionym na wezwanie zamawiajgcego, dowdd ten moéwi tylko o
wzajemnosci w ramach podwykonawstwa, wspdinej realizacji rob6t w formule konsorcjum, czy o udostepnianiu
pracownikéw, jednak nie odnosi sie do doswiadczenia spotki Polbud-Pomorze, kidre zostato ujete w pkt. lll planu podziatu
jako przekazywane na Budpol.

3. umowa Polbud-Pomorze z Jackiem D. zawiera przywotanie fakiu podziatu, informacje o przejsciu pracownikow z
Polbud-Pomorze na Budpol i 0 zawarciu porozumienia umozliwiajgcego zatrudnianie pracownikow Budpol przez Polbud-
Pomorze i stanowi umowe zlecenia $wiadczenia ustug jako Kierownika Budowy, Kierownika robét drogowych lub
mostowych,

4. umowa Polbud-Pomorze z K.S.. zawiera przywotanie faktu podziatu, informacje o przej$ciu pracownikéw z Polbud-
Pomorze na Budpol i o zawarciu porozumienia umozliwiajgcego zatrudnianie pracownikow Budpol przez Polbud-
Pomorze i stanowi umowe zlecenia $wiadczenia ustug jako Kierownika Budowy, Kierownika robét drogowych lub
mostowych

5. umowa Polbud-Pomorze z S.M.. zawiera przywotanie faktu podziatu, informacje o przej$ciu pracownikow z Polbud-
Pomorze na Budpol i o zawarciu porozumienia umozliwiajgcego zatrudnianie pracownikow Budpol przez Polbud-
Pomorze i stanowi umowe zlecenia $wiadczenia ustug jako Kierownika Budowy, Kierownika robét drogowych lub
mostowych

6. umowa Polbud-Pomorze z J.W.. zawiera przywotanie faktu podziatu, informacje o przejsciu pracownikéw z Polbud-
Pomorze na Budpol i o zawarciu porozumienia umozliwiajgcego zatrudnianie pracownikow Budpol przez Polbud-
Pomorze i stanowi umowe zlecenia $wiadczenia ustug jako Kierownika Budowy, Kierownika robét drogowych lub
mostowych

7. umowa Polbud-Pomorze z M.S.. zawiera przywotanie faktu podziatu, informacje o przejéciu pracownikéw z Polbud-
Pomorze na Budpol i o zawarciu porozumienia umozliwiajgcego zatrudnianie pracownikow Budpol przez Polbud-
Pomorze i stanowi umowe zlecenia $wiadczenia ustug jako Kierownika Budowy, Kierownika robét drogowych lub
mostowych

8. oferta WMS Recycling spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig z 6 pazdziernika 2025r . na odbidr i utylizacje odpadu
o kodzie 17 03 01* w cenie 610,37 z/m3 Oferta obejmuje odbiér odpadéw zgodnych z podstawowg definicjg kodu
odpadéw. Przekazanie odpadu na instalacje partnerskg WMS Recycling sp. z 0.0. wycena ma charakter pogladowy,
ceny do 2026 moga sie zmienic.

Rozwazania Krajowej Izby Odwolawczej (KIO):

Sygn. akt KIO 1335/26

KIO dopuscita przystepujgcego Strabag po stronie odwotujgcego i przystepujacego Konsorcjum Polimex po stronie
zamawiajgcego.

KIO nie dopatrzyta sie okolicznosci, ktére mogtyby skutkowa¢ odrzuceniem odwotania na podstawie art. 528 ustawy. KIO
ocenita, ze odwotujgcy Budimex wykazat materialnoprawng przestanke dopuszczalnosci odwotania z art. 505 ust. 1
ustawy.

Odwotanie nie zastuguje na uwzglednienie.

Odnosnie do zarzutu 1 naruszenia art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. b w zwigzku z art. 118 ust. 2 i art. 119 ustawy, to w ocenie KIO
jest on przedwczesny. KIO podziela wprawdzie stanowisko odwotujgcego Budimex, co do tego, ze mimo, ze Plan
podziatu nie ma charakteru umownego, to jednak okresla sposéb przeniesienia zorganizowanej czesci przedsiebiorstwa
w tym aktywow i pasywoéw na spdtke wydzielong. W ocenie KIO nie budzi watpliwosci to, ze spotka Polbud-Pomorze
nadal prowadzi dziatalno§¢ gospodarcza, w tym w zakresie kontraktow budowlanych. Takze nie budzi watpliwosci KIO,
ze Polbud-Pomorze nabyt dosSwiadczenie na wszystkich trzech kontraktach wskazanych w uzupetnionym przez
przystepujgcego Polimex wykazie ustug. Natomiast w ocenie KIO z planu podziatu w szczegdlnosci z uregulowan
szczegbtowego planu podziatu w pkt. 7 podpunkcie 5 i 6 wynika jednoznacznie, ze doswiadczenie wskazane w pkt. Il
tabeli nr 1 zostato przeniesione na spotke wydzielong Budpol. W tej tabeli ujeto trzy realizacje wskazane w uzupetionym
wykazie rob6t. W podpunkcie 5 punktu 7 szczegdtowego planu podziatu wyraznie jest mowa o tym, ze know-how i
do$wiadczenie spotki dzielonej wymienione w pkt. Ill tabeli 1 planu podziatu przechodzi na spétke wydzielong z wyjgtkiem
roszczen z tytutu gwarancji i rekojmi. Niewatpliwie w tym podpunkcie mowa jest o doswiadczeniu spéiki, a nie jej
pracownikow. O ile doSwiadczenie jest dobrem niematerialnym, to jednak w ocenie KIO moze by¢ przedmiotem obrotu,
w tym takze przeniesienia na spdtke wydzielong. Doswiadczenie spotki w ocenie KIO, to nie tylko doswiadczenie
pracownikow, jak probowat przekona¢ KIO przystepujgcy Polimex. Wedlug KIO na do$wiadczenie spdtki w realizacji
kontraktu sklada sie caly szereg elementéw pracownicy, sprzet, kontakty z dostawcami i podwykonawcami, organizacja
wykonywanych robét, wypracowane metody realizacji robét. Skoro spoétka dzielona przeniosta doswiadczenie na spotke



wydzielong, to sama utracita mozliwo$¢ powolywania sie na to doSwiadczenie, zwtaszcza, ze wraz z doswiadczeniem

przeniosta takze know-how dotyczace kontraktow wskazanych w tabeli nr 1 pkt Ill.

Przedstawione przez przystepujgcego Polimex porozumienie zawarte pomiedzy Polbud, a Budpol nie wplywa w tym
zakresie na odmienng oceng zaistniatego stanu faktycznego. Przede wszystkim jest to porozumienie o wspdidziataniu,
czy to w formie konsorcjum, podwykonawstwa, czy wzajemnego udostepnienia pracownikdw, jednak z wyciggu z tego

porozumienia nie wynika, ze spotki uzgodnity miedzy sobg mozliwos¢ jednoczesnego korzystania z przekazanego
spotce wydzielonej doswiadczenia i know-how. Zdaniem KIO stusznie podniesiono, ze nie moze by¢ tak, aby dwa rézne
podmioty powolywaly sie na to samo doSwiadczenie, ktdérego nie nabyly w ramach wspdlnej realizacji. To mogioby
prowadzi¢ do braku pewnosci, co do realnosci zasobow, tym samym powodowatoby niemozliwos¢ ustalenia przy kim

faktycznie pozostaje doswiadczenie.

Z dowodu przedstawionego przez odwotujgcego Budimex wynika, ze tym podmiotem jest Budpol, a nie Polbud, a dowody
przedstawione przez przystepujacego Polimex, tego ustalenia nie obality. Przedstawione przez przystepujgcego Polimex
umowy ze zleceniobiorcami nie stuzg takze udowodnieniu okolicznosci istotnych dla tej sprawy. Przystepujacy Polimex
sam wskazat, ze nie ma wiedzy, czy to ci pracownicy realizowali kontrakty wskazane w uzupetnionym wykazie i mogg

by¢ nosnikiem doswiadczenia. Nawet gdyby tak byto, to jednak bytoby to wytgcznie ich doswiadczenie jako pracownikow,

a nie doswiadczenie spotki, na ktore sklada sie wiecej sktadnikow, na ktére KIO wskazata powyzej. Zauwazy¢ nalezy, ze
fakt odejscia pracownika ze spotki nie pozbawia spotki powolywania sie na zdobyte przez spotke doswiadczenie, mimo
ze pracownika juz w spétce nie ma. Natomiast spotka moze dokonywac réznych przeksztalcen i w ramach nich
przenosi¢ posiadane sktadniki majgtkowe i niemajagtkowe. Taka sytuacja miata, zdaniem KIO miejsce w tej sprawie. To,
ze Polbud zawiera obecnie umowy podwykonawcze, w tym z firmg Colas, takze w ocenie KIO nie stuzy wykazaniu, ze
do$wiadczenie z kontraktow wskazanych w uzupetionym wykazie pozostato przy Polbud. Nie wiadomo w jakich
okolicznosciach Polbud zawart kontrakt, dla realizacji ktérego pozyskat podwykonawce Colas, czy w ramach tamtego
kontraktu wymagane bylo doSwiadczenie i czy byto to doswiadczenie powigzane z uzupetionym wykazem ustug. Z tego
wzgledu sam fakt zawarcia umowy podwykonawczej, w sytuacji, gdy Polbud nadal prowadzi dziatalno$¢ gospodarczg,
nie wnosi nic do tej sprawy.

Natomiast KIO nie podzielita stanowiska odwotujgcego Budimex, ze w tej sprawie nie znajdzie zastosowania art. 128 ust.
1 ustawy w zwigzku z art. 122 ustawy. KIO podzielita w tym zakresie w petni stanowisko przystepujgcego Polimex, ze
wezwanie przystepujgcego w trybie art. 128 ustawy, ktére miato miejsce w tej sprawie w ogole nie dotyczyto tego, czy

Polbud mégt realnie udostepni¢ doswiadczenie, ktore przeniost na spétke wydzielona. Istotg wezwania byto tylko to, czy
wymagane dwie roboty mogg pochodzi¢ od réznych podmiotéw. W pierwotnym wykazie pierwsza pozycja byta

do$wiadczeniem wiasnym jednego z cztonkdédw konsorcjum, a druga do$wiadczeniem udostepnionym. Zamawiajgcy
uznat, ze z tredci postawionego przez niego warunku wynika, Zze oba wymagane do$wiadczenia muszg pochodzi¢ od

jednego podmiotu i taki byt zakres wezwania. KIO w ugruntowane;j linii orzeczniczej wypracowato zasade jednokrotnosci
wezwania do uzupetnienia i w petni te linie podtrzymuje, tylko, ze jednokrotno$¢ dotyczy tego samego zakresu, co w tej

sprawie nie ma miejsca. Odwotujgcy sam w odwotaniu uznat, ze niedopuszczalne jest zastosowanie art. 128 ust. 1

ustawy i nie postawit w zwigzku z tym takiego zarzutu, cho¢by ewentualnego. Domaga sig¢ natomiast odrzucenia oferty
przystepujacego Polimex. KIO doszta do wniosku, ze takie zgdanie jest przedwczesne, bo przystepujgcy w pierwszej
kolejnosci powinien by¢ wezwany do uzupetnienia wykazu o do$wiadczenie, ktére pochodzi od niego samego lub od

podmiotu udostepniajgcego zasoby, ktory realnie posiada doswiadczenie, na ktére sie powoluje. To oznacza, ze KIO

bedac z mocy art. 555 ustawy zawigzana granicami postawionych zarzutéw, nie mogta uwzgledni¢ zarzutu naruszenia

art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢ w zwigzku z art. 118 ust. 2 i art. 119 ustawy i z tego wzgledu zarzut nalezato oddali¢.

Co do zarzutu naruszenia art. 226 ust. 1 pkt 7 w zwigzku z art. 118 ust. 2, art. 119 ustawy i art. 3 ust. 1 uznk, ktory miatby

polega¢ na wprowadzeniu w btgd zamawiajgcego, przez =zatajenie przeksztaicenia spétki Polbud-Pomorze i
przeniesienia doSwiadczenia wskazanego w uzupetnionym wykazie ustug na spotke Budpol, to w ocenie KIO nie
zastuguje on na uwzglednienie. Przede wszystkim KIO musi zwréci¢ uwage na to, ze stawiajgc zarzut naruszenia art. 3
ust. 1 uznk odwolujgcy powinien wykazac zaistnienie wszystkich przestanek pozwalajgcych na ustalenie, ze dane

zachowanie nalezy zakwalifikowa¢ jako czyn nieuczciwej konkurencji. Nie jest tak, ze sam fakt niepodania jakiejs

informacji stanowi czyn nieuczciwej konkurencji. Art. 14 ust. 1 uznk, do ktérego nawet nie prébowat sie odnies¢

odwotujgcy stanowi, ze czynem nieuczciwej konkurenciji jest rozpowszechnianie nieprawdziwych lub wprowadzajgcych

w btgd wiadomosci o swoim lub innym przedsiebiorcy albo przedsiebiorstwie, w celu przysporzenia korzysci lub

wyrzgdzenia szkody. Takimi wiadomosciami sg nieprawdziwe lub wprowadzajgce w biad informacje w szczegdlnosci o

sytuacji gospodarczej lub prawnej. Zatem dla wykazania czynu nieuczciwej konkurencji nalezatoby wykazaé, ze
informacje o przedsigbiorstwie Polbud sg nieprawdziwe lub wprowadzajgce w bitad, ze przez podanie takich informaciji
dojdzie do przysporzenia korzysci lub wyrzadzenia szkody. KIO dostrzega, ze przystepujgcy Polimex nie tait przed
zamawiajgcym faktu, ze w spotce Polbud-Pomorze doszio do przeksztatcen. Przeciwnie przystepujacy Polimex w



ramach podmiotowych Srodkéw dowodowych ztozyt odpis z KRS dla Polbud, z ktérego jednoznacznie wynikata
informacja o wydzieleniu. Skoro odwolujgcy i przystepujacy po jego stronie Strabag byli w stanie bez nadmiernego
wysitku pozyskac¢ informacje o planie podziatu i uzyska¢ jego tres¢, to w ocenie KIO réwniez zamawiajgcy miat
mozliwos¢ weryfikowania tej okolicznosci i ustalania czy doSwiadczenie wskazane w uzupetionym wykazie ustug jest
do$wiadczeniem, ktorym dysponuje Polbud, czy tego zostato przeniesione na spotke wydzielong. W ocenie KIO zatem
nie doszto do rozpowszechnienia informacji wprowadzajgcych zamawiajgcego w bigd. Co takze powoduje, ze nie ma
podstaw do uznania, ze w sprawie nie mozna zastosowa¢ wobec przystepujacego Polimex ponownego wezwania do
uzupetnienia w trybie art. 128 ust. 1 ustawy w zwigzku z art. 122 ustawy, bo nie dojdzie w ten sposéb do zastgpienia
informacji nieprawdziwej informacjg prawdziwg. Z tego wzgledu zarzut nalezato oddalic.

Przechodzac do zarzutu naruszenia przez zamawiajgcego art. 226 ust. 1 pkt 8 w zwigzku z art. 224 ust. 6 i art. 15 ust. 1
uznk, to zarzut ten takze zastugiwat na oddalenie. Odwotujgcy skupit sie na kilku kwestiach dotyczacych wyjasnien
zlozonych przez przystepujgcego Polimex czyli wysokosci zysku, kidéry w jego ocenie jest nizszy niz wskazany przez
przystepujacego w wyjasnieniach, razgcym zanizeniu wyceny robét bitumicznych i w tym oparciu sie o razgco zanizong
wycene przez podwykonawce DROMAS, a takze razgcego zanizenia poz. 10, 8 i 3 kosztorysu ofertowego.

KIO odniesie sie do kazdego z tych argumentow. KIO przede wszystkim nie podziela oceny przedstawionej przez
odwotujacego Budimex w zakresie ztozonych przez przystepujacego Budimex wyjasnien. W ocenie KIO te wyjasnienia
dotyczg catej ceny ofertowej, przedstawiajg wyliczenie wszystkich pozycji kosztorysowych, nie tylko tych, o ktére
zamawiajgcy wzywat w wezwaniu, zostaty poparte licznymi dowodami. W ocenie KIO, wbrew ocenie Budimex, nie
mozna ich oceni¢ jako lakonicznych, gotostownych i nieudowodnionych. Odwotujgcy w przeciwienstwie do KIO i
zamawiajgcego nie miat dostepu do peinych wyjasnien przystepujacego i wszystkich ztozonych przez niego dowodow,
co wedtug KIO przetozyto sie w konsekwencji na niewtasciwg ich ocene.

Co do pierwszego argumentu co do nierealnosci zysku okreslonego w wyjasnieniach jako 7,04% i w rzeczywistosci
wkalkulowaniu nizszego zysku i narzutéow, to KIO zauwazyla, ze podana przez przystepujgcego wielkos¢
wkalkulowanego zysku i narzutow jest wskazaniem ogdlnego poziomu zatozonego na catej ofercie, a nie poziomu zysku
przewidzianego dla kazdej pozycji kosztorysowej. KIO analizujgc dane zaprezentowane przez przystepujacego w
kalkulacji zatgczonej do wyjasnien ustalita, ze sg w kalkulacji pozycje z zatozonym zyskiem wyzszym lub nizszym od
wskazanej w wyjasnieniach wartosci. Wielko§¢ tego zysku ksztaltuje w réznej wysokosci, jednak w kalkulacii
przystepujacy dla kazdej pozyciji wykazat zysk. Zgodnie z art. 15 ust. 1 pkt 1 uznk czynem nieuczciwej konkurencji jest
utrudnianie innym przedsigbiorcom dostepu do rynku, w szczegdlnosci przez sprzedaz towaréw lub ustug ponizej
kosztéw ich wytworzenia lub Swiadczenia albo ich odprzedaz ponizej kosztow zakupu w celu eliminacji innych
przedsiebiorcow. Natomiast odwotujgcy Budimex stawiajgc zarzut naruszenia art. 15 ust. 1 uznk wskazuje, ze na
robotach bitumicznych jest zysk, cho¢ nizszy niz podany przez przystepujgcego dla ceny catkowitej, co wiecej sam
prezentuje wyliczenie tego narzutu na poziomie 3,53% Przy czym nie wywodzi z tego czy taki zysk jest nierynkowy w
branzy robot drogowych.

W dalszej kolejnosci odwotujgcy Budimex podnosi razgce zanizenie robét bitumicznych wskazujac na oferte DROMAS i
j€j razace zanizenie, przy czym odnosi je wylgcznie do $redniej pozostatych ofert zlozonych przez wykonawcéow. KIO
ustalita, ze roboty bitumiczne, czyli podbudowy i nawierzchnie sg oparte nie tylko na ofercie DROMAS, przeciwnie
przystepujacy w zakresie podbudow tylko dla poz. 18 i 19 i nawierzchni AC22P powoluje sie¢ na oferte Dromas, w
pozostatym zakresie dowodzi realno$¢ swoich cen ofertg nr 1 i ofertg nr 5. Nadto nie jest tez tak, ze dana pozycja w
ramach podbudéw udowodniona jest tylko jedng ofertg nr 1 albo nr 5, przeciwnie kazda z tych pozyciji jest udowodniona
oboma tymi dowodami. W dowodzie nr 1 sg nieco wyzsze ceny od dowodu nr 5 jednak nawet wowczas, gdyby do danej
pozycji w kalkulacji podstawi¢ dowdd nr 1, to i tak narzut przystepujacego jest wyzszy. Jesli chodzi o nawierzchnie, to
sytuacja jest podobna. Dla poz. 1, 2 i 3 przystepujacy Polimex opiera sie na dowodach z ofert nr 11 i 1 i nie jest to oferta
DROMAS, ponownie oba dowody sg dowodami dla kazdej z tych pozycji dopiero dla poz. 4-12 przystepujacy opiera sie
na ofercie DROMAS i na dowodzie nr 1. Zatem twierdzenie odwolujgcego Budimex co do razgcego zanizenia oferty
DROMAS i oparcia robét bitumicznych wytgcznie na tej zanizonej ofercie nie znajduje potwierdzenia w ztozonych
wyjasnieniach.

KIO nadto dostrzegto, ze kwestionowanej przez odwotujgcego poz. 10, to oferta nr 1 jest jeszcze nieznacznie tansza od
oferty DROMAS, co wskazuje, ze mozliwe jest pozyskanie takiej oferty nie tylko od jednego podwykonawcy na zblizonym
poziomie kosztowym. Odwotujgcy poza odwotaniem sig do réznic w $redniej nie wykazat w zaden sposdéb twierdzenia,
ze tej pozycji 10 nie da sie wykonaé za zaoferowang cene. JeSli chodzi o kwestionowang poz. 8 z robét
wykohczeniowych i cene za rure HDPE 400 mm, to réwniez w tym przypadku przystepujacy opart kalkulacje na dwéch
ofertach ofercie nr 1 i ofercie nr 5, odwotujacy za$ swoich twierdzen nie popart jakimkolwiek dowodem poza
poréwnaniem do $redniej cen ofertowych.

Odnosnie poz. 3, to w tym przypadku ofertami, ktdrymi dowodzi przystepujacy realnosci swojej ceny sg oferta nr 11 i



oferta nr 1. W tym przypadku KIO takze siggneto do dowodow przystepujgcego Strabag i stwierdzito, ze w dowodzie nr
22 cena kraweznika to 33,25 zt za m, w dowodzie nr 29 — 110zmb, a wiec ponizej wyceny zatozonej przez

przystepujacego Polimex.

KIO podziela takze w catej rozciggtosci stanowisko przystepujgcego Polimex, ze to cena catkowita oferty ma by¢ ceng
razgco niskg. Wynika to wprost z art. 224 ust. 6 ustawy, a takze istotna cze$¢ skladowa ceny moze by¢ badana pod

warunkiem, ze jej zanizenie wplywa na to, ze cena catkowita staje sie razaco niska. KIO w tym sktadzie nie podziela
stanowiska, ze przy wynagrodzeniu kosztorysowym kazda pozycja kosztorysowa jest istotng czeScig sktadowg ceny z

uwagi na obmiarowy sposoéb rozliczenia. W ocenie KIO, gdyby taka byta wola ustawodawcy, to rozroznitby sposéb
badania ceny ofertowej z uwagi na charakter przewidzianego w danym postepowaniu wynagrodzenia. Tak nie jest, a

ustawodawca nie nakazuje zamawiajgcym zadac¢ wyjasnien kazdej ceny, a jedynie jej istotnych czesci skladowych. Przy

czym odrzuci¢ mozna tylko takg oferte, kidrej cena catkowita jest ceng razgco niska, w tym takze w sytuacji, gdy to

istotna czes¢ sktadowa ceny spowodowata razgce zanizenie catoSci ceny.

Odwolujagcy Budimex nawet nie probowat wykazac, ze kwestionowane przez niego pozycje stanowig istotng czesc
sktadowg ceny i ze to wiasnie ich zanizenie przetozyto sie na zanizenie catosci ceny ofertowej. KIO wzielo pod uwage to,
ze podstawg wezwania przystepujgcego Polimex byla réznica ceny tej oferty w stosunku do ubruttowionej wartosci

zamowienia, ponizej ktérej zostaly ztozone wszystkie oferty i to istotnie ponizej, bo najdrozsza oferta NDI byta tansza od
warto$ci zamowienia o ok. 17 min ziotych, jest to jednocze$nie oferta o najwyzszej wycenie robét drogowych, bo

siegajgcej 135 853 359,46 zt podczas gdy kolejna najdrozsza oferta to DUNA z ceng 116 693 801,92. Z kolei Polimex nie
jest najtanszg oferta we wszystkich branzach przeciwnie w zakresie rozbiorek i budowy Mostu MS-11, budowy
przepustow na ciekach i ekologicznych, kanatu technologicznego najtansza jest DUNA, NDI jest najtansze w branzy sieci
sanitarnych, w zakresie o$wietlenia najtanszy jest UNIBEP, teletechnicznych — PAWLICA, a Strabag jest najtanszy w
ramach kolizji elektroenergetycznych. Zatem nie jest tak, ze przystepujgcy Polimex ma najtanszg oferte w kazdej jej
czesci sktadowej. Branza drogowa za$ charakteryzuje sie najwiekszg rozpietoscig ofert od najtanszej do najdrozszej. W

ocenie KIO zamawiajgcy bardzo wnikliwie i szczegdlowo badat ztozone oferty pod katem ceny. Swiadczg o tym
znajdujgce sie w aktach postepowania zestawienia, w ramach ktérych poréwnywat ceny wykonawcow w kazdej branzy i

w zakresie kazdej pozycji cenowej i ustalat wartosci nie tylko najnizsze, ale rowniez te, ktére w ocenie zamawiajgcego

byly razgco zawyzone. Zamawiajgcy skrupulatnie ustalit pozycje, ktére budzg jego watpliwosci i nastepnie o nie pytat

wykonawcow. Co znamienne sam zamawiajgcy w swoich zestawieniach nie poréwnywat cen z kosztorysu

inwestorskiego, mimo tego, ze podstawg wezwania przystepujgcego Polimex byta réznica w cenie tej oferty w stosunku

do ubruttowionej wartosci zamowienia. KIO ocenita, ze przystgpujgcy Polimex zastosowal sie do wezwania
zamawiajgcego w sposéb nawet bardziej restrykcyjny niz wymagat tego sam zamawiajacy, przedstawit liczne dowody i

potwierdzenia poprawnoéci kalkulacyjnej oferty. W ocenie KIO zlozone wyjasnienia potwierdzaly, ze za zaoferowang
cene mozliwe jest wykonanie przedmiotu zamoéwienia. Z tych wszystkich wzgledéw zarzut nie zastugiwat na

uwzglednienie. W konsekwenciji nie potwierdzit sie rowniez zarzut wynikowy naruszenia art. 239 ustawy. Odwotanie w

cato$ci nalezato oddalic.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 574 i 575 ustawy, tj. stosownie do wyniku

postepowania, z uwzglednieniem postanowieh Rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw w sprawie szczegdlowych
rodzajow kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od

odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437) na podstawie par. 8 ust. 2 pkt. 2 cyt. rozporzadzenia

zaliczajgc w poczet kosztdw koszty wpisu, wydatki petnomocnika odwolujgcego oraz wydatki petnomocnika

przystepujacego Polimex. Skoro zarzuty odwotania nie potwierdzity sie, zaden z zaliczonych kosztow odwotujgcego nie
podlegat rozliczeniu. Natomiast poniewaz przystepujacy wnidst sprzeciw wobec uwzglednienia przez zamawiajgcego

zarzutéw odwotania i skutecznie go obronit, to nalezato zasgdzi¢ na jego rzecz od odwoltujgcego zwrot poniesionych

wydatkéw petnomocnika na podstawie ztozonej faktury.

Sygn. akt KIO 1362/26

KIO dopuscita Budimex i Konsorcjum Polimex w charakterze uczestnikéw postepowania po stronie zamawiajgcego.

KIO nie dopatrzyta sie okolicznosci, ktére mogtyby skutkowaé odrzuceniem odwotania na podstawie art. 528 ustawy. KIO
ocenita, ze odwotujgcy wykazat przestanke materialnoprawng dopuszczalnosci odwotania, o ktérej mowa w art. 505 ust.
1 ustawy.

Odwotanie podlega oddaleniu.

W zakresie zarzutu naruszenia art. 74 ust. 1 i ust. 2 ustawy oraz § 5 ust. 4 Rozporzadzenia w sprawie protokotow
postepowania (..)w zw. z art. 16 i art. 18 ust. 1 ustawy, to KIO uwaza, ze zarzut jest niezasadny. Niewatpliwie protokét
wraz z zatgcznikami jest jawny, a zatgczniki do protokotu udostepnia sie po dokonaniu wyboru oferty najkorzystniejszej.
Protokét jest udostepniany na wniosek i niezwtocznie po jego ztozeniu. W tej sprawie wybér miat miejsce 12 marca 2026



r. (czwartek), odwotujgcy w tym dniu ztozyt wniosek o udostepnienie protokotu wraz z zatgcznikami. Czyli zgodnie z
zasadami art. 8 ust. 3 ustawy 12 marca nie moégt by¢ wliczany do biegu tego terminu, pierwszym dniem biegu terminu byt
pigtek 13 marca, nastepnie przypadaty dwa dni sobota i dzien ustawowo wolny od pracy. Udostepnienie protokotu
nastgpito 17 marca, a wiec trzeciego dnia roboczego. W ocenie KIO biorgc pod uwage ilos§¢ materialu sktadajgcego sie
na dokumentacje postepowania, w tym w zakresie obszernosci materiatu jaki stanowity udokumentowane czynnosci
zamawiajgcego po otwarciu ofert, w tym badanie i poprawa omytek, podmiotowe Srodki dowodowe, uzupetnienia i
wyjasnienia tych srodkoéw, badanie zaoferowanych ceny i ich wyjasnianie, badanie skuteczno$ci zastrzezenia tajemnicy
przedsiebiorstwa, przygotowanie tej dokumentacji do przekazania wykonawcom w terminie 3 dni roboczych nie mozna
oceni¢ jako opieszatego, zwtaszcza biorgc pod uwage, ze jesli chodzi o tajemnice przedsiebiorstwa, to zamawiajacy nie
mogt poprzesta¢ na udostepnieniu jawnych czesci ztozonych dokumentéw, ale skoro czesciowo uznat nieskutecznos¢
zastrzezenia tajemnicy przedsiebiorstwa, to musiat tez zastosowac utajnienie w takim zakresie, w jakim ocenit
prawidtowo$¢ zastrzezenia tajemnicy przedsiebiorstwa. Biorac pod uwage zaréwno obszerno$¢ wyjasnien w zakresie
razgco niskiej ceny, jak i dowodow przedtozonych przez wykonawcow, to w ocenie KIO przygotowanie juz tylko tych
dokumentéw do przekazania wykonawcom uzasadniato czas, w jakim zamawiajgcy zrealizowat wniosek odwolujgcego.
Niezwtoczno$¢ terminu zawsze nalezy ocenia¢ w realiach danej sprawy. Bowiem w sytuacji niezbyt obszernych
dokumentow, jawnych mozliwe jest uznanie, ze terminem niezwlocznym bedzie pierwszy dzien biegu terminu, natomiast
w sytuacji wielosci ofert, duzej ilosci dokumentéw, w tym wymagajgcych czes$ciowego odtajnienia i czesciowego
zanonimizowania, to termin niezwtoczny powinien by¢ rozumiany, jako adekwatny do naktadu pracy poczynionej przez
zamawiajgcego. Nie jest to wprawdzie termin liczony w dniach i nie ma do niego zastosowania art. 8 ust. 4 ustawy,
jednak nawet w sytuacji krotkich 2 lub wiecej dniowych terminébw ustawodawca przewidziat koniecznosc
zagwarantowania co najmniej 2 dni roboczych. Przepis art. 8 ust. 4 ustawy dotyczy tak samo terminéw dla
zamawiajgcego jak i wykonawcow. Patrzac takze przez ten pryzmat nie mozna uznac, ze zamawiajgcy udostepniajgc
wykonawcy w 3 dniu roboczym dokumenty naruszyt art. 74 ust. 2 w zwigzku z par. 5 ust. 4 rozporzadzenia. Zarzut
nalezato oddalic.
Zarzut naruszenia przez zamawiajgcego art. 18 ust. 1 - 3 ustawy w zw. z art. 16 pkt 1) i pkt 2) ustawy w zw. z art. 11 ust.
2 ustawy z dnia 16.04.1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (tj. z 21.01.2026 r., Dz.U. z 2026 r. poz. 85, zwanej
dalej: ,uznk” lub ,znku”) w zw. z art. 74 ust. 1 i ust. 2 pkt 1) ustawy polegajacy na wadliwej wedtug odwotujgcego Strabag
ocenie skutecznosci zastrzezenia tajemnicy przedsiebiorstwa w ofercie konsorcjum Polimex i analogiczny zarzut
dotyczacy oceny skutecznoéci zastrzezenia tajemnicy przedsigbiorstwa w ofercie Budimex. KIO rozpoznata zarzuty
tacznie i oba oddalita z nastepujgcych powoddw:
1.KIO nie podziela stanowiska odwotujgcego Strabag, ze zasada jawnosci postepowania jest zasadg nadrzedna, a
mozliwos¢ zastrzezenia tajemnicy przedsiebiorstwa stanowi wyjatek, ktéry powinien by¢é bardzo surowo
oceniany. Przeciwnie KIO podziela w catosci przywotane przez przystepujacych orzecznictwo Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, z ktorego wynika, ze prawo do ochrony tajemnicy i prawo jawnosci
postepowania o udzielenie zamowienia to réwnorzedne prawa przystugujgce wykonawcom w ramach
postepowania o udzielenie zamoéwienia. W ocenie KIO uznanie prymatu zasady jawno$ci prowadzitoby do
ograniczenia konkurencyjnosci postepowan o udzielenie zamowienia publicznego, bo na udziat w przetargach
publicznych nie decydowatyby sie podmioty zobowigzane w ramach powigzan biznesowych do zachowania
poufnosci, czy tez te, ktére posiadajg inne tajemnice, na ktérych opierajg skutecznos$¢ swoich biznesow.
Oczywistym jest tez to, ze zasada prawa do ochrony tajemnicy nie moze byé zasadg nadrzedng nad zasadg
jawnos$ci postepowania o udzielenie zamdwienia. Zamdwienia publiczne, aby nie poddawac sie zachowaniom
korupcyjnym, powinny by¢ transparentne i dawa¢ wykonawcom mozliwos¢ weryfikacji prawidtowosci czynnosci
zamawiajgcego. Tym samym konieczne jest znalezienie kompromisu pomiedzy potrzebg ochrony informacii, a
potrzebg przejrzystosci postepowania. Z tego wzgledu na art. 18 ust. 3 ustawy nalezy spojrze¢ jako na wyraz
tego kompromisu. W konsekwencji nie jest tak, ze wykonawca zawsze uzyska dostep do wszystkich informacii,
jakie pojawig sie w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego, ale aby z prawa do ochrony informaciji
wykonawca musi przekona¢ zamawiajgcego, ze zastrzega informacje stanowigce tajemnice przedsiebiorstwa,
takie ktére posiadajg wartos¢ gospodarczg, jak i to ze sg to informacje nie znane szerszemu gronu, ani tatwo
dostepne, a wykonawca je zastrzegajgcy dba o to, zeby pozostaty chronione. Na zamawiajgcym za$ cigzy ocena,
czy ztozone wyjasnienia wykazujg przestanki do objecia tajemnica przedsigbiorstwa i czy prawidtowo wykonawca
zidentyfikowat informacje, ktore sg poufne.
2.KIO nie zgadza sie takze z tym, ze wykonawcy powinni dla kazdej zastrzeganej informacji wykaza¢ wartos¢
gospodarczg. W ocenie KIO nie jest tak, ze wylgcznie pojedyncza informacja ma warto$¢ gospodarcza,
przeciwnie warto$¢ gospodarcza pojawi sie dopiero w momencie ujecia szeregu informacji w okreslonym zbiorze
i przez to ujecie w zbiorze, kazda z informaciji, cho¢by osobno bez wartoSci gospodarczej, nabedzie jg. W ocenie



KIO tak wyglada sytuacja z wyjasnieniami w zakresie ceny razgco niskiej. W ramach tych wyjasnien nie sg
przedstawiane tylko informacje o nazwach dostawcow czy podwykonawcow, ale takze informacje o
wynegocjowanych cenach i warunkach wspodtpracy, sg to czesto informacje, ktére chcg chroni¢ witasnie ci
dostawcy, czy podwykonawcy, czemu dajg wyraz, albo w zawieranych umowach ogéinych, albo wrecz w kazdej
ofercie. Co wiecej w ocenie KIlO, jesli przyjrze¢ sie dowodom ziozonym przez Strabag w tym postepowaniu, to
mozna dostrzec, ze dowolne oferty, kiérymi dysponuje wykonawca nie muszg mie¢ pojedynczo wartosci
gospodarczej, tej bowiem nabierajg dopiero w sytuacji potgczenia ich z innymi ofertami w celu przedstawienia
sposobu zorganizowania realizacji danego zamowienia. Sam Strabag nie utajnit zadnej z ofert sktadanych jako
dowody na rozprawie, ale rowniez nie opart sie na wigkszosci z tych dowoddw opracowujac dowody nr 59, 60 i
61, to oznacza, ze dopiero przypisanie poszczegolnych ofert do danego kosztu i pokazanie sposobu realizacji
zamowienia z wykorzystaniem konkretnych dostawcow i podwykonawcow powoduje, ze mozna ustali¢, dlaczego
jeden wykonawca tak skalkulowat swojg oferte, a inny zrobit to w sposéb odmienny.

3.KIO nie podziela takze stanowiska Strabag, ze wykazanie wartosci gospodarczej u obu wykonawcow byto
gotostowne. W ocenie KIO warto§¢ gospodarcza utajnianej informacji nie jest wielkoscig tatwo mierzalng i
niezmienng w czasie. W ocenie KIO wartos§¢ gospodarczg utajnionej informacji mozna oceni¢ prawidiowo
dopiero z chwilg jej nieuprawnionego ujawnienia. Dopiero wowczas mozna bowiem ustali¢, jakie to ujawnienie
wywolato straty- czy odeszli partnerzy biznesowi, czy sg trudnosci w pozyskaniu nowych partneréw, czy jesli
takie trudnosci sg to, czy jest to zwigzane z wyciekiem danych, czy tez zmieniajg sie warunki dotychczasowej
wspotpracy i zblizajg sie do tych, ktére dany partner oferuje szeroko na rynku, a nie jak dotychczas indywidualnie
temu wykonawcy. W ocenie KIO, dopdki nie dojdzie do wycieku informacji stanowigcych tajemnice
przedsiebiorstwa mozliwa jest jedynie estymacja kosztdéw, w postaci mozliwosci wystgpienia szkody Iub
utracenia korzysci. W przypadku korzysci jest to tym bardziej trudne do wyceny. Obaj wykonawcy przedstawili
poziomy tych szacunkéw i wskazali, co brali pod uwage przy szacowaniu. W ocenie KIO jest to wystarczajgce do
uznania, ze informacje posiadajg wartos¢ gospodarcza.

4 KIO nie zgadza sie z odwolujgcym Strabag, ze zamawiajacy, jesli ocenit, ze pewne informacje nie zostaty
skutecznie zastrzezone, to powinien byt odtajni¢ catos¢ informacji. W ocenie KIO juz dawno Sad Najwyzszy
badajgc skutek nieprawidtowego ocenienia skutecznosci zastrzezenia tajemnicy przedsiebiorstwa przyznat
zamawiajgcym prawo do oceny zaréwno uzasadnienia skuteczno$ci zastrzezenia, jak i tego, czy we witasciwy
sposob zidentyfikowano samg informacje. Zamawiajgcy ma dokona¢ oceny uzasadnienia skutecznosci i
sprawdzi¢, czy to uzasadnienie koreluje z zastrzegang informacjg. W ocenie KIO tak wiasnie postapit
zamawiajgcy w tej sprawie. Zamawiajgcy skrupulatnie przeanalizowat uzasadnia wykonawcéw i ocenit, Ze nie
wszystkie dokumenty posiadajg informacje, ktére wykonawca skutecznie zastrzegt. Zamawiajgcy zanalizowat,
czy ze zfozonych ofert podwykonawczych wynika wola zachowania ich w poufnosci, czy tez nie. Zweryfikowat tez
czy caly zastrzezony fragment zawiera wylacznie informacje zastrzegane i jesli ten fragment byt zastrzezony
nadmiarowo, to ograniczat skuteczno$¢ zastrzezenia tylko do tych informacji, ktére wykonawcy wskazali jako
zastugujgce na ochrone w rozumieniu art. 11 ust. 2 uznk. Co istotne odwolujgcy Strabag nie odniost sie w zaden
sposob do oceny wyrazonej przez zamawiajgcego w pismach, w ktérych zamawiajgcy informowat Konsorcjum
Polimex i Budimex o przyczynach odtajnienia. Tu dostrzec nalezy, ze Polimex prébowat polemizowac z tg oceng i
wywodzit potrzebe szerszej ochrony, wynikajgcej nie tyle z tresci samych ofert, ale uméw NDA. W ocenie KIO
zamawiajgcy wyjatkowo wnikliwie i skrupulatnie zweryfikowat skutecznos¢ zastrzezenia tajemnicy i ograniczyt
dostep pozostatym wykonawcom wytgcznie do minimalnego zakresu informacji.

5.KIO nie ocenita takze uzasadnien Polimex i Budimex jako gotostownych, lakonicznych czy opartych wytacznie na
stanowiskach doktryny, czy orzecznictwa. Rzeczywiscie ta doktryna i orzecznictwo sg przywotywane, jednak jako
wzmocnienie argumentacji, a nie jej jedyny watek. Obaj wykonawcy wskazali jakie informacje zastrzegaja,
wyjasnili, dlaczego uwazaja, ze sg to informacje podlegajgcego ochronie w trybie art. 11 ust. 2 uznk, wskazali na
warto$¢ gospodarczg informaciji oraz opisali i zatgczyli liczne dowody na okoliczno$é zachowywania informacji w
poufnosci. Zdaniem KIO idgc tokiem argumentaciji odwotujgcego Strabag to trudno wyobrazi¢ sobie informacie,
ktéra przy tak mocno podwyzszonych wymaganiach odwotujgcego mogtaby by¢ skutecznie zastrzezona jako
tajemnica przedsiebiorstwa. Obaj wykonawcy przedstawili procedury ochrony informaciji, wzory zawieranych
uméw majgce na celu ochrone informacji, obieg dokumentéw, czy jak w przypadku przystepujacego Budimex
wrecz zdjecia stosowanych zabezpieczen. W ocenie KIO taki poziom wykazania faktu zachowywania poufno$ci
informacji jest wystarczajgcy i udowodniony.

6.Jesli chodzi o to, ze cze$¢ dokumentdw pochodzi tylko od jednego z czionkéw Konsorcjum, to w ocenie KIO, to nie
jest przeszkoda dla oceny prawidtowego zastrzezenia tajemnicy przedsiebiorstwa, bo nie mozna traci¢ z pola
widzenia, ze oba podmioty sg czionkami tej samej grupy kapitatowej. Standard zatem ochrony informacji narzuca



spotka matka.
7.KIO nie zgadza sie takze z argumentem, ze warto$ci gospodarczej nalezy odmowi¢ informacjom, ktére sg
odnoszone wytgcznie do jednego postepowania o udzielenie zaméwienia i nie nadajagcych sie do wykorzystania w
przysziosci. Wedtug KIO takie ograniczenie prawa do ochrony informacji nie wynika ani z ustawy, ani z art. 11 ust.
2 uznk. Kazdy wykonawca posiada baze dostawcéw, podwykonawcéw i z reguty nie jest ona budowana
wytgcznie na potrzeby jednego postepowania. Tak samo jak wynegocjowane warunki handlowe, sposob i dlugosc
wspotpracy biznesowej. Natomiast to co nastepuje przy ustalaniu ceny za wykonanie konkretnego zaméwienia, to
podjecie decyzji biznesowej i organizacyjnej, z ktérymi dostawcami, podwykonawcami bedzie wspotpracowat
dany wykonawca, ktérych pracownikéw skieruje do realizacji zaméwienia, w jakiej czesci zrealizuje zamodwienie
sam, w konsorcjum, czy z udziatem podwykonawcow. Za tym doborem stoi tez ocena miejsca realizacji danego
zamoOwienia, jego zakres przedmiotowy, podmiot zamawiajgcy, rozeznanie warunkéw terenowych, rozpoznanie
lokalnego rynku. Te wszystkie elementy przedktadajg sie na know-how wykonawcy, ktére pozwala mu zaoferowac
cene na okreslonym poziomie. Nie jest zatem tak, ze posiadany zestaw informaciji nie moze zyskiwac unikalnego
charakteru w odniesieniu do pojedynczej realizacji. Tym samym nie tylko przedmiot zamowienia determinuje cene
danej oferty, jak probowat przekona¢ KIO odwolujgcy, ale przedmiot plus otoczenie biznesowe danego
wykonawcy, w ramach ktérego bedzie miat lepsze lub gorsze mozliwosci konkurowania. Tym samym KIO uwaza,
ze ustawa nie ogranicza mozliwosci zastrzegania informaciji, kiére sg przedstawiane w okreslonym zbiorze na
potrzeby jednego postepowania.
8.KIO przeanalizowato ocene poczyniong przez zamawiajgcego w zakresie skutecznosSci zastrzezenia tajemnicy
przedsiebiorstwa u obu przystepujacych. W ocenie KIO zamawiajgcy zachowat prawidtowg proporcje pomiedzy
prawem wykonawcy do jawnosci postepowania o udzielenie zaméwienia i prawem do zachowania poufnosci
informacji. Zamawiajgcy w sposoéb jak najszerszy dopuscit wykonawcéw do zastrzeganych informacji, dbajgc
jednoczesnie, zeby prawa wykonawcow zastrzegajgcych tajemnice nie zostaly naruszone. Tym samym KIO
ocenita zarzuty odwotania w tym zakresie jako niezasadne.
Zarzut podstawowy naruszenia art. 226 ust. 1 pkt 8) ustawy w zw. z art. 224 ust. 1 i ust. 2 ustawy w zw. z art. 224 ust. 5
6 ustawy w zw. z art. 16 ustawy przez zaniechanie odrzucenia oferty Konsorcjum Polimex z powodu razgco niskiej ceny
w sytuacji KIO ocenita jako niezastugujacy na uwzglednienie. W tym miejscu KIO podtrzymuje w catosci swoje wywody
poczynione w uzasadnieniu rozstrzygnigcia wydanego w sprawie KIO 1335/26, co do mozliwosci odrzucenia oferty tylko
w sytuacji, gdy cena catkowita oferty jest ceng razgco niska, co do istotnosci czesci sktadowej, oraz tego, ze
ustawodawca nie przewidziat odmiennego sposobu analizy zaoferowanej ceny w przypadku wynagrodzenia
kosztorysowego jak w przypadku ryczattu. Odwolujgcy Strabag zakwestionowat 53 pozycje kosztorysowe Konsorcjum
Polimex jednak w ocenie KIO ztozone wyja$nienia, kalkulacja i dowody w postaci ofert ztozone przez Polimex wykazaty
mozliwo$¢ wykonania przedmiotowego zamdwienia za zaoferowang cene. KIO nie podziela stanowiska odwotujgcego,
ze wykonawca byt zobowigzany do ztozenia kalkulacji szczegotowej catej ceny ofertowej. W ocenie KIO tego stanowiska
nie potwierdza wezwanie. Zamawiajgcy oczekiwat kalkulacji ceny nie okreslit jej jako szczegdtowag. W dalszej kolejnosci
mowit o wyjasnieniach i kalkulacjach zbiorczo wskazujgc, co ma w nich by¢:
1.wskazania ogélnych zatozen kalkulaciji:
a)opis przyjetej metodyki wyceny pozycji kosztorysowych - to przystepujgcy Polimex wykonat wskazujac z kalkulacji czy
dokonat wyceny wiasnej, czy opart sie na ofercie podwykonawczej, czy tez na ofercie dostawcy materiatu
b)wyjasnienie, czy przyjeto katalogi KNR/B/KNR-W, czy opracowano pozycje indywidualnie — te okoliczno$¢ Polimex
wyjasnit w ztozonych wyjasnieniach ttumaczgc zamawiajgcego, dlaczego nie opart sie 0 KNRy
c)wskazanie czy naklady rzeczowe i ceny jednostkowe materiatow, sprzetu oraz robocizny wynikajg z aktualnych
cennikdw rynkowych (prosze wskazac zrodta: np. Sekocenbud, Orgbud, Intercenbud, dane wiasne) — to wyjasnit
Polimex w wyjasnieniach i kalkulacji. W wyjasnieniach wskazujgc, dlaczego nie opart sie o podane przez
zamawiajgcego zrédia, a w kalkulacji do kazdej pozyciji wskazujgc na podstawie czego ustalit naktady.
2. wskazania dla robocizny:

a)wskazanie przyjetej stawki roboczogodziny (r-g) wraz z narzutami (koszty posrednie, zysk), - przystepujgcy Polimex
wyjasnit w wyjadnieniach zaréwno wysokos¢ stawki, jak i przyjete narzuty, jak i jakg $rednig stawke rg przyjat

b)uzasadnienie przyjetej stawki r-g w kontekScie kosztéw zatrudnienia i aktualnych wymagan ptacowych — wyjasnit jakie
$g wymagania ptacowe i odniést do nich skalkulowang stawke, zatgczyt tez przyktadowe umowy z pracownikami,
ktére mialy potwierdza¢, ze gwarantuje aktualne wymagania ptacowe. To, ze przystepujacy nie ztozyt listy
dedykowanych do kontraktu pracownikédw w ocenie KIO nie moze by¢ uznane za zasadny zarzut, zwlaszcza ze
zamawiajgcy takiego oczekiwania wobec wykonawcow nie sformutowat

c)wskazanie czy robocizna bedzie realizowana sitami wiasnymi czy przez podwykonawcéw (z podziatem na zakresy) —



do kazdej pozycji kosztorysowej w kalkulacji Polimex wskazat, czy wykona sam czy przez podwykonawce
d)wyjasnienie przyjetej liczby r-g w pozycjach o wysokim udziale robocizny tu nie bylo wymogu przedstawienia liczby r-g
dla kazdej pozyciji, ale tylko dla pozycji o wysokim udziale robocizny zatem to do oceny wykonawcy pozostawato,
ktére to sg pozycje. W ocenie KIO w odwotaniu nie ma do tego elementu sformutowanego zarzutu.
3. wskazania dla materiatow i sprzetu:

a)wskazanie zrodet danych dla cen jednostkowych materiatow (w tym tych o najwiekszym udziale w wartosci oferty), w
ocenie KIO to wymaganie nie wskazuje na koniecznos¢ kazdorazowego podania cen materiatow, ale wskazania
zrodta pochodzenia materiatu, co w ocenie KIO Polimex uczynit w kalkulacji ceny ofertowej powoltujgc sie na oferty
podwykonawcédw i dostawcdw materiatow,

b)uzasadnienie przyjetych stawek za sprzet (np. koszt r-g uzytkowania sprzetu budowlanego, paliwo, amortyzacja,
serwis) — tu Polimex wskazat w kalkulacji ceny ofertowej, albo przedstawiajgcy koszt pracy sprzetu, albo powotujgc
sie na oferty

c)odniesienie do typowych kosztéw rynkowych dla danego regionu lub rodzaju inwestycji.

- Polimex odniost sie do tego w wyjasnieniach

Dalej te wymogi z pkt. 2 i 3 zamawiajgcy wymagat w szczegdélnosci dla wymienionych w wezwaniu pozyciji, co istotne te
pozycje wymienione w wezwaniu, sg tymi, ktére zamawiajgcy ustalit jako budzace jego watpliwosci w ramach
zestawienia wszystkich ztozonych ofert w poszczegéinych pozycjach kosztorysowych. Zakres tego wezwania jest
znaczaco wezszy niz ilos¢ pozycji zakwestionowanych przez odwotujgcego Strabag. W ocenie KIO trudno uznac, ze
zamawiajgcy oczekiwat wyjasniania szczegdlowego cen poszczegolnych pozycji, kiére uznat za rynkowe. W dalszej
kolejnosci zamawiajgcy oczekiwat w odniesieniu do zakresu przewidzianego dla podwykonawcy, ze Polimex wskaze:
a)wskazanie pozycji kosztorysu przewidzianych do wykonania przez podwykonawcéw — to zostato wykonane w
kalkulaciji,
b)podstawa przyjetych cen jednostkowych dla tych pozycji (np. umowy, oferty, stawki rynkowe) — to rowniez okreslit
Polimex w kalkulaciji,
c)potwierdzenie, ze przyjete ceny odzwierciedlajg rzeczywiste koszty wykonania zakresoéw powierzonych
podwykonawcom i nie noszg cech ceny razgco niskiej — potwierdzajg to o$wiadczenie zespotu Polimex oraz
o$wiadczenia samych podwykonawcéw.
W zakresie zakres6w realizowanych przez podwykonawcow, zamawiajgcy uznawat, Zze przediozenie uméw
podwykonawczych lub porozumien z podwykonawcami, jako stanowigcych dowéd, ze cena oferty nie jest razaco niska —
nie jest wystarczajgca do uznania, ze cena oferty nie jest razgco niska. KIO dostrzeglo, ze przystepujacy Polimex nie
Zlozyt umoéw podwykonawczych ani porozumien z podwykonawcami, ale oferty, wiec nie mozna ustali¢, ze ten punkt
dotyczyt przystepujgcego.
Zamawiajgcy wskazat, ze jezeli jako element wyjasnien zostang przediozone umowy lub oferty podwykonawcze, nalezy
réwniez:
» wskaza¢ podstawe kalkulacyjng stawek przyjetych przez podwykonawce,
* przedtozy¢ wyjasnienia i kalkulacje jak w pkt 3-5, celem wykazania, ze cena podwykonawcy nie jest ceng razaco niska.
* przedstawi¢ wyjasnienia, w jaki sposéb wykonawca zweryfikowat realno$¢ tej kalkulacji.
W ocenie KIO Polimex nie przedstawit podstawy kalkulacyjnego stawek przyjetych przez podwykonawce, ani
szczegotowych kalkulacji celem wykazania, ze cena podwykonawcy nie jest razaco niska, jednak to w ocenie KIO nie
zmienia faktu, ze w ocenie KIO przystepujacy wykazat, ze zweryfikowat realno$¢ stawek przyjetych w kalkulacji jezeli
chodzi o pozycje kwestionowane przez odwolujgcego Strabag, bo w zakresie catej spornej branzy drogowej
przystepujacy Polimex wykazat realno$¢ cen podwykonawcy, na ktérym opart kalkulacje (odpowiednio oferty nr 5, 6, 7, 9,
11) drugg niezaleznie pozyskang ofertg stanowigca oferte nr 1. W ocenie KIO zatem w zakresie pozycji drogowych, do
ktérych wyjadnienia wzywat zamawiajgcy, ale takze rozszerzajgco tych, ktére zakwestionowat w odwotaniu odwotujgcy,
przystepujacy Polimex przedstawit nie jeden, ale dwa dowody poprawnosci kalkulacyjnej i rynkowego charakteru. Tu
dodatkowo KIO odniesie sie do silnie akcentowanej przez odwotujgcego Strabag oferty WMS Recycling i tego czy
wskazana w tej ofercie cena jest ceng za m3, czy za tone. Zdaniem KIO w $Swietle tego, ze koszt zostat potwierdzony
inng ofertg — ofertg nr 1 i to w wartoSciach wyrazonych w zt/m3, to KIO nie znalazto podstaw do odmowy wiary
przystepujacemu Polimex w to, ze mogt uzyska¢ oferte WMS Recycling omytkowo wskazujgcg na tony, zamiast m3.
Niewatpliwie dowody odwotujgcego Strabag wskazujg na to, ze podmioty zajmujgce sie odbiorem i zagospodarowaniem
odpadéw najczesciej prezentujg swoje ceny w odniesieniu do Mg czy wrecz tony, to jednak w ocenie KIO nie zostato
skutecznie podwazone, ze taka wartos¢ nie moze wystapi¢ w ofercie w odniesieniu do m3. Z wyjasnien przystepujacego
Polimex i oferty nr 1 wynika, Zze jest to mozliwe, zwlaszcza w sytuacji, gdy to zamawiajgcy wskazat wtasnie takg
jednostke przeliczeniowg, a jak wynika z czesci dowodow przystepujacego Polimex udostepniat on przedmiary



zamawiajgcego swoim podwykonawcom w celu pozyskania ofert. W ocenie KIO zatem nie tylko o$wiadczenia zespotu
Konsorcjum Polimex czy oSwiadczenia wtasne podwykonawcow, ale takze fakt udowodnienia kosztu dwoma ofertami
podwykonawczymi potwierdza, ze Polimex wykazat realnoS¢ w zakresie rob6t drogowych. Mozna tu dodatkowo
wskazac, ze oferta Polimex nie jest najtarisza w tej pozycji, ale jest na miejscu trzecim, po Budimex i PORR, a kalkulacja
PORR jest na bardzo zblizonym poziomie jak kalkulacja Polimex. Poz. 34 dodatkowo wskazuje na bardzo duze roznice
w wycenie tej pozycji przez wykonawcdw od 226, 80 zt do 2278,70 zt, to potwierdzajg takze dowody ziozone przez

samego odwotujgcego Strabag, ktore oscylujg od 340 zt do ponad 2000 zt. W ocenie KIO nie zachodzi tu zatem
jakakolwiek watpliwo$¢ co do rynkowego charakteru ceny, przeciwnie, cena jest uzalezniona od tego u kogo wykonawca

ma mozliwos¢ utylizacji destruktu.

Jezeli chodzi o pozostate branze kwestionowane przez odwotujgcego Strabag, to:

1. jesli chodzi o obiekt inzynieryjny WD-12, to przystepujgcy Polimex popart swoje stanowisko ofertg nr 13, przy czym
ten obiekt, mimo ze przystepujacy Polimex byt najtaiiszy, nie budzit watpliwo$ci zamawiajgcego, stad nie mogly
go dotyczyé szczegdtowe wymagania zamawiajgcego, co do podwykonawcow. KlO ustalita, ze przystepujacy
Polimex byt tanszy od drugiej oferty o okoto 506 tys. zt, zas wartos¢ catej pozycji u najdrozszego wykonawcy
Unibep wyniosta 5 732 628,09, a wiec okoto 5% warto$ci catej ceny oferty Polimex, tu trzeba dodatkowo wskazac,
ze odwolujgcy Strabag zakwestionowat 6 z 40 pozycji tego kosztorysu. To pokazuje, ze zakwestionowane
pozycje nie mialy istotnego wptywu na catkowitg cene ofertowg

2.Jesli chodzi o obiekt M-11 to przystepujgcy wykazat jego realnos¢ ofertg nr 13, przy czym cena za ten obiekt nie
budzita watpliwosci zamawiajgcego. Co wiecej oferta Polimex w tym zakresie plasowata sie na 4 pozycji cenowej
za Duna, Pawlica i Budimex. Nadto odwotujgcy Strabag kwestionuje wylacznie 1 pozycje dla tego obiektu.

3.Co do odwodnienia, to podobnie jak w przypadku obiektu M-11 odwotujgcy Strabag kwestionuje jedng pozycije, ktorg
przystepujacy Polimex wykazat ofertg nr 15, co wiecej ta pozycja w ofercie przystepujacego to 23 370,00 zi, a
wiec jej wartos¢ jest marginalna dla wykonania catosci przedmiotu zaméwienia.

KIO niewatpliwie dostrzega, ze proces budowlany to uporzadkowany cigg czynnosci, podobnie jak postepowanie o
udzielenie zaméwienia publicznego, jednak to nie oznacza w ocenie KIO, ze kazda pozycja kosztorysowa musi by¢
uznana istotng cze$¢ skladowa. Na pewno pominiecie okreslonej roboty budowlanej przetozy sie na osiggniecie efektu
zatozenia budowalnego, jednak dla kalkulacji ceny ofertowej jedne pozycje beda kluczowe i ich zanizenie przetozy sie na
ogolny wynik finansowy inwestycji, inne bedg miaty na ten wynik wptyw marginalny. W tym przypadku w ocenie KIO o
istotnosci sktadowej ceny bedzie przesadzac ryzyko btedu w wycenie. To mogto dotyczyé poz. 34. Sama ta pozycja przy
ilosci wskazanej przez zamawiajgcego nie generuje wysokiego kosztu, jednak, gdyby okazato sie, ze destruktu jest duzo
wigksza ilo$¢, a cena nie byta rynkowa, to koszt mogtby sie okazaé kosztem wykazujgcym istotny wptyw na wynik
postepowania. KIO, co do zasady podziela stanowisko odwolujgcego, ze o istotnosci czesci sktadowej nie decyduje
wylgcznie udziat ten czesci w catoSci ceny, ale takze istotnoS¢ dla przedmiotu zamowienia. Jednak w tym przypadku
przystepujacy Polimex wykazat z dwoéch niezaleznych zrodet, Zze jest w stanie koszt udzwigngé, co wigecej sam
odwolujacy przedstawit oferte dowod 41, ktéry wskazywat na zblizony poziom cenowy. W ocenie KIO jesli chodzi o
istotne skltadowe ceny w ramach wynagrodzenia kosztorysowego, to sg to ceny, ktorych wielkosciowy udziat jest
najwiekszy, albo wykazujg duzg pracochtonnosc, ktorej zanizenie moze rzutowac na mozliwo$¢ wykonania zamowienia
(na co wskazywat tez zamawiajgcy w wezwaniach proszac o wyjasnienia robét pracochtonnych tak jesli chodzi o ilos¢
roboczogodzin jak i motogodzin), albo wigzg sie z duzg niepewno$cig warunkéw gruntowych i moga generowac koszty z
uwagi na zbyt niskie wartosci przyjete do przedmiaréw w stosunku do rzeczywistych ilosci ujawnionych w trakcie prac.
Natomiast nie jest tak, jak prébowat KIO przekonaé przystepujacy, ze kazda pozycja jest istotng czescig sktadowg, bo
jest elementem ceny kosztorysowej, albo z uwagi na to, ze jest logicznym i koniecznym elementem do wykonania roboty
budowalnej z uwagi na cigg technologiczny wykonywanych prac.

Z tych wzgledéw KIO nie znalazta podstaw, aby kwestionowa¢ wyjasnienia przystepujgcego Polimex, a juz w
szczegoblnosci, jak podnosit odwotujgcy Strabag traktowac ich jako nieztozonych.

W tym miejscu KIO pragnie takze wskazac, ze w tej sprawie nie sposdb nie odnies¢ sie do obszernosci odwotania
wniesionego w tej sprawie i uksztaftowanego w tym zakresie jednolitego stanowiska SN i NSA. NSA wpostanowieniu z
dnia 1 lipca 2021 r., sygn. akt Il OSK 2184/20, odwotujgc sie do orzeczenia SN podniost bowiem, iz ,za Sgdem
Najwyzszym wskaza¢ zatem trzeba, ze konstrukcja bardzo obszernej skargi kasacyjnej, cechujaca sie powielaniem w
istocie tych samych zarzutéw i tych samych przepiséw w kolejnych punktach skargi kasacyjnej, powoduje, ze skarga jest
mato czytelna i utrudnia sgdowi zbadanie zasadno$ci postawionych zarzutéw. Sformutowanie podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienie powinno by¢ zwiezte, rzeczowe, jasne i emocjonalnie neutralne. Liczne, podnoszone ponad potrzebe
zarzuty oraz rozwlekle rozwazania i argumenty, zajmujgce wiele stron (w niniejszej sprawie 38), powtarzane i



akcentowane w réznych miejscach uzasadnienia, z reguty odbierajg skardze kasacyjnej site przekonywania i ostabiajg jej
procesowg skutecznos¢ (por. postanowienie SN z dnia 18 grudnia 2013 r., lll CSK 311/13, publ. OSNC 2014, nr 7-8, poz.
83)”. Podobnie NSA w postanowieniu z dnia 25 stycznia 2022 r., sygn. akt | FSK 1012/19.Nie sposéb nie wywies¢ z
zaprezentowanych orzeczen wskazéwki, ze wszelkie pisma procesowe powinny by¢ w taki sposéb konstruowane.
Tymczasem odwotanie wniesione w niniejszej sprawie liczy 197 stron + 2 segregatory zatgcznikéw zawierajgce kilkaset
stron kazdy i zawiera w swej tresci wielokrotnie powielane argumenty i scany z wyciggdw z réznych dokumentow, itp.
Dlatego tez w dobie elektronizacji pozwalajgcej dowolnie kopiowa¢ i scanowaé niemal wszystko tak wazne jest — jak
podkreslono w wyzej zacytowanych orzeczeniach - zwiezte i rzeczowe formulowanie pism procesowych aby przez
nadmierng rozwlekio$¢ nie pozbawic¢ ich jasnosci i czytelnosci.” (KIO 1638/22).

Zarzut ewentualny naruszenia art. 226 ust. 1 pkt 8) ustawy w zw. z art. 224 ust. 1, 2 ustawy w zw. z art. 16 ustawy przez
zaniechanie wezwania Konsorcjum Polimex do dalszych wyjasnien w zakresie istotnych czesci skladowych ceny oferty,
tj. pozycji wskazanych w pkt V uzasadnienia odwotania (nb. 704 i dalsze) lub art. 223 ust. 1 ustawy w zw. z art. 16
ustawy przez zaniechanie wezwania do wyjasnien dotyczacych tresci oferty w zakresie ww. pozycji takze nalezy ocenié¢
jako niezasadny. Przystepujacy Polimex odniést sie do catosci ceny ofertowej, przedstawit kalkulacje i dowody na
potwierdzenie jej realnosci. W ocenie KIO ztozone wyjadnienia byty kompletne, catoSciowe i nie powinny budzi¢ dalszych
watpliwosci po stronie zamawiajgcego, a postawiony zarzut w swej istocie jest zarzutem bankietowym, niepoparty
konkretnym stanem faktycznym.

Zarzut pigty zostat rozpoznany tgcznie z zarzutem nr 2

Zarzut naruszenia przez zamawiajgcego art. 226 ust. 1 pkt 8) ustawy w zw. z art. 224 ust. 1 i 2 ustawy w zw. z art. 224
ust. 5i 6 ustawy w zw. z art. 16 ustawy przez zaniechanie odrzucenia oferty Budimex z powodu razgco niskiej ceny, KIO
réwniez ocenita jako niezasadny. Po pierwsze KIO nie podziela stanowiska odwotujgcego Strabag, ze zamawiajgcy zadat
kalkulacji szczegdtowej catej ceny, przeciwnie w wezwaniu jest mowa o kalkulacji ceny, a dopiero pozniej przy
wymienionych w szczegdlnosci pozycjach zamawiajgcy odwoluje sie do pkt. 2 i 3. Prawdg jest, ze przystepujgcy
Budimex nie ztozyt kalkulacji ceny dla catej oferty. Zdaniem KIO jednak skoro zamawiajgcy juz wcze$niej wymagat
kosztorysow ofertowych opartych na przedmiarach inwestorskich metodg uproszczong, a w wezwaniu w zakresie
kalkulaciji catej ceny nie wskazat metody kalkulacji jakiej oczekuje, to wypemienie zgdania zamawiajgcego sprowadzatoby
sie do ponownego ztozenia kosztorysu ofertowego. Taki sposdb wykonania wezwania byt oczywiscie mozliwy, tylko w
ocenie KIO, zupetlnie nie celowy i niestuzacy usunigeciu watpliwosci zamawiajgcego, co do zaoferowanej ceny.
Przystepujacy Budimex, zdaniem KIO, prawidtowo odczytat wezwanie zamawiajgcego i ztozyt szczegdtowe kalkulacje
cenowe tych pozycji, ktére zamawiajacy mu wskazat jako watpliwe. Przy czym jak dostrzegta KIO w | wyjasnieniach
przedstawit jeszcze kalkulacje dwoch dodatkowych pozycji, do ktérych nie byt wzywany, a wiec zastosowat sie do
wezwania zamawiajgcego i wskazat takze dodatkowe informacje wykraczajgce poza zakres wezwania. Niewatpliwie w
kalkulacjach przedstawionych na | i Il wezwanie przystepujgcy przediozyt kosztorysy, w ktorych przedstawit wyliczenia
robocizny, materiatow i sprzetu, wskazat rodzaje sprzetu i ceny za motogodzine pracy, wykazat pracochtonnos¢. Wbrew
stanowisku odwolujgcego Strabag przystepujacy Budimex w zadnej z przedstawionych zamawiajgcemu kalkulacji nie
pomingt kosztu materiatu. Nie jest zatem tak, ze nie wycenit w ofercie kosztow materiatéw, ktére ma na stanach
magazynowych. Te informacje nie sg dostepne odwolujgcego Strabag, bo w tej czeSci zamawiajacy utrzymat poufnosé
informacji. Przystepujacy Budimex przedstawit zarowno kalkulacje, jak i oferty, przy czym sg to oferty glébwnie na
materiaty, bo przystepujgcy Budimex w przeciwienstwie do przystepujgcego Polimex deklaruje samodzielne wykonanie
przedmiotu zamowienia. To tez powoduje, ze skoro ma znaczace zapasy magazynowe i to przystepujacy wykazat
dowodowo tak przy pierwszych jak i przy drugich wyjasnieniach wskazujgc na materialy nadajgce sie do wykorzystania
do wykonania spornych pozycji. Oczywiscie nie ma tam wskazania cementu, ale sg piaski, kruszywa, elementy muréw
oporowych, geosyntetyki itp. w znaczgcych ilosciach. Dodatkowo przystepujacy Strabag zatgczyt oferty na materialy i
informacje dotyczace dostepnych materiatdbw do wykorzystania jak stal czy cement u dostawcédw. Przedstawit kalkulacje
kluczowego personelu, $rednig stawke roboczogodziny, informacje, co do stawek motogodzin pracy réznego sprzetu, to
w ocenie KIO pozwalato zamawiajgcemu zbada¢ poprawnos¢ ziozonych kalkulacji. Zamawiajgcy wbrew stanowisku
odwolujacego Strabag ma prawo do skierowania do wykonawcy dodatkowych wezwan. Stusznie podnosit przystepujgcy
Budimex na rozprawie, ze zamawiajgcy wezwat przystepujgcego do zupetnie innych pozycji, niz w zakresie | wezwania.
Odnos$nie do poz. 34 to KIO zwrécito uwage na wyjasnienia wykonawcy dotyczace tej pozycji, w kiérej powotat sie on nie
tylko na SST dla tej pozyciji, ale takze wskazat na SST Wymagania ogolne. Jednoczes$nie kalkulujgc koszty oferty w poz.
1 Wymagania ogolne — (w skrocie) dostosowanie do warunkow kontraktu Budimex przewidziat najwyzsze i bardzo
wysokie koszty wiasnie tej pozyciji odwotujgcy sie miedzy innymi do wymagan SST dla ,Wymagan ogéinych” wskazana
tam jest dodatkowa pula $rodkow, ktora nie jest przypisana konkretnym wydatkom i to do niej odwotat sie odwolujacy
wyjasniajgc poz. 34. Jednoczesnie z kalkulacji tej pozycji wynika, ze skalkulowat transport i pozostate. W ocenie KIO nie
ma zatem podstaw do przyjecia, ze przystepujgcy nie wycenit tej pozyciji nalezycie. KIO nie uznato, ze prawidtowym



bytoby czynienie ustalenia o koszcie utylizacji destruktu na podstawie o$wiadczen wykonawcy czynionych w innym
postepowaniu, w innych okolicznosciach faktycznych. W tamtym postepowaniu jak stusznie podnosit przystepujgcy
Budimex, zamawiajgcy nie podat informacji o mozliwosci wystgpienia destruktu ze smotg. Dopiero w toku robot
budowalnych ten fakt sie ujawnit. Wykonawca nie musiat mie¢ zatem zabezpieczonego zrodta utylizacji destruktu,
odmiennie niz w tym postepowaniu, gdzie zamawiajgcy od razu wskazat, ze destrukt wystgpi i oszacowat jego wielko$¢.
Tym samym wykonawcy mieli czas na poszukanie podmiotow odbierajgcych i przetwarzajgcych odpad. W tamtej
sytuacji takze Budimex nie miat juz konkurenciji, bo pozyskat zamowienie i je realizowat, a wchodzito w gre powierzenie
mu wykonania rob6t zamiennych. Nie miat zatem presji konkurencyjnej i nie musiat poszukiwa¢ najtanszych opciji,
przeciwnie niz ma to miejsce w tym postepowaniu. Z tego wzgledu zdaniem KIO oswiadczenie Budimexu wéwczas nie
podwaza wiarygodnosci obecnej wyceny. KIO analizujgc wszystkie ztozone oferty, a takze dowody przedtozonego przez
przystepujacych w ramach wyjasnien, a takze przez odwotujgcego na rozprawie, doszfa do przekonania, ze wykonawcy
w bardzo rézny sposob kalkulujg swoje oferty, majg dostep do réznych dostawcow i podwykonawcow, a nawet w
przypadku tych samych dostawcow lub podwykonawcow uzyskujg rézne oferty tak w zakresie ceny jak i udzielonych
warunkéw. Nie mozna ustalic w tym postepowaniu jednego najnizszego poziomu wyceny danej pozycji, ktéry mozna
bytoby oznaczy¢ jako idealny wzorzec wyceny po koszcie minimalnym, ktory bytby identyczny dla kazdego wykonawcy i
ktéry stanowitby punkt odniesienia w stosunku do kazdej ztozonej oferty. Kazdorazowo o tym decydowac bedzie
zdolno$¢ negocjacyjna danego wykonawcy, jego przyjety model biznesowy, jak i uwarunkowania realizacji danego
zamowienia. Dostrzec mozna, ze tak jak Budimex bardzo wysoko wycenit Koszty dostosowania poz. 1, to przystepujgcy
Polimex razgco wysoko wycenit koszty wykonania podbudowy z mieszczanki MCE, z kolei najdrozszy w branzy
budowalnej UNIBEP tez ma pozycje, ktére wycenit najtaniej. Najtarisza wycena takze wystepuje w ofercie Strabag.
Zdaniem KIO w tej sprawie, to wycena wartoSci zamdwienia zostata przeszacowana przez zamawiajgcego, a
wykonawcy ztozyt rynkowe i zblizone do siebie oferty. Budimex udzielit wyjasnien popartych kalkulacjami, wyliczeniami i
ofertami, a takze informacjami o sprzecie i materiatach pozostajgcych w jego dyspozycji w zakresie wszystkich pozycii,
ktére wzbudzity watpliwosci zamawiajgcego. Wedlug KIO to wtasnie te kalkulacje, wyliczenia i oferty nie byly gotostowne,
ale konkretne, odpowiadajgce zakresowi wezwania i wskazujgce na realno$¢ zaoferowanej ceny. Z tych wzgledow KIO
oddalita zarzut.
Zarzut naruszenia art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy przez zaniechanie odrzucenia oferty Budimex, w sytuaciji, gdy jej tres¢ jest
niezgodna z warunkami zamoéwienia, czyli wskazania w poz. 6 Wykonanie ulepszonego podioza z gruntu
stabilizowanego spoiwem hydraulicznym C1,5/2 lub wapnem o grubosci 30 cm (cpr) recyklera, w ocenie KIO jest
zarzutem skierowanym wobec tresci SWZ i udzielonych do jej tresci wyjasnien. Wedlug KIO dobitnie $wiadczy o tym
stanowisko odwotujgcego Strabag zaprezentowane w zatgczniku nr 17 w pliku dowoddéw przedstawionych przez
odwotujgcego na rozprawie 7 maja 2026 r. Niewatpliwie zamawiajgcy wskazat w zakresie kazdej grupy prac na
odpowiadajacg im SST. W przypadku poz. 6 znajduje sie ona w grupie prac nazwanych Ulepszone podioze z gruntu
stabilizowanego spoiwem hydraulicznym lub wapnem, ktorej zamawiajgcy przypisat SST D-04.04.00, dalej wskazywat na
SST D-04.04.01 dla warstwy mrozoochronnej z kruszywa naturalnego, SST D-04.04.02dla podbudowy pomocniczej i
zasadniczej z mieszanki niezwigzanej, SST D-04.05.01 dla podbudowy pomocniczej z mieszanki zwigzanej cementem.
W skazane przez przystepujgcego pytania wszystkie odnoszg sie nie do ulepszenia podioza, ale do podbudowy i w tym
zakresie zamawiajgcy udzielat odpowiedzi. W ocenie KIO, to ze w wyniku udzielonych wyjasnien powstata mozliwos¢
rozbieznego rozumienia SWZ co do mozliwosci zastosowania recyklera dla ulepszonego podioza nie moze stanowic
podstawy do uwzglednienia zarzutu odwotujgcego Strabag. KIO podtrzymuje w tym zakresie, ze watpliwosci na gruncie
SWZ nalezy tlumaczy¢ na korzyS¢ wykonawcy. Dla zastosowania art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy niezgodno$¢ oferty z
warunkami zamoéwienia musi by¢ niewatpliwa, co tej sprawie nie ma miejsca. Z tego wzgledu zarzut nalezato oddalic.
Zarzut naruszenia art. 239 ust. 1 ustawy, art. 16 pkt 1 i 2 ustawy jest zarzutem wynikowym. Skoro nie potwierdzit sie
zaden z poprzedzajgcych zarzutow, to takze tan zarzut nalezato oddali¢.
O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 574 i 575 ustawy, tj. stosownie do wyniku
postepowania, z uwzglednieniem postanowien Rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrbw w sprawie szczegdtowych
rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od
odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r. (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437) na podstawie par. 8 ust. 2 pkt. 2 cyt. rozporzgdzenia
zaliczajgc w poczet kosztow koszty wpisu, wydatki petnomocnika odwoltujgcego oraz wydatki petnomocnika
przystepujacego Polimex i wydatki petnomocnika przystepujgcego Budimex. Skoro zarzuty odwotania nie potwierdzity sie,
zaden z zaliczonych kosztéw odwotujgcego nie podlegat rozliczeniu. Natomiast poniewaz przystepujgcy wniesli sprzeciw
wobec uwzglednienia przez zamawiajgcego zarzutéw odwotania i skutecznie je obronili, to nalezato zasgdzi¢ na ich
rzecz od odwotujgcego zwrot poniesionych wydatkéw petnomocnika na podstawie ztozonych faktur.

Przewodniczaca: .........c.coovviiinannnn.



