Sygn. akt:KIO 1922/26
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 7 maja 2026 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczacy:Mateusz Paczkowski
na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 7 maja 2026 r. w Warszawie w sprawie odwotania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 25 kwietnia 2026 r. przez wykonawce EXPERT mgr inz. M.K.
w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego Izba Administracji Skarbowej w Rzeszowie
postanawia:
1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze na podstawie art. 568 pkt 2) ustawy Pzp,
2.nakazaé zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych kwoty 15 000,00 ztotych (pietnascie tysiecy
zfotych zero groszy) na rzecz wykonawcy EXPERT mgr inz. MK., uiszczonej tytulem wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwolawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamoéwien Publicznych.

Sygn. akt:KIO 1922/26

UZASADNIENIE
Izba Administracji Skarbowej w Rzeszowie (dalej: ,Zamawiajacy”), prowadzi z zastosowaniem przepiséw ustawy z dnia
11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwienh publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz. 1320 ze zm. dalej: ,ustawa Pzp”) postepowanie
o udzielenie zamoéwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego pn.: ,Swiadczenie ustug w zakresie obstugi
technicznej i napraw biezgcych pojazdoéw stuzbowych uzytkowanych w Izbie Administracji Skarbowej w Rzeszowie i
podleglych jednostkach” (znak postepowania: 1801-ILZ.260.9.2026). WartoS¢ szacunkowa zamoéwienia jest powyzej
progéw unijnych. Ogtoszenie o zamdwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 13
lutego 2026 r. pod numerem 2026/S 31-106727.
W dniu 25 kwietnia 2026 r. odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej, w przedmiotowym postepowaniu w
zakresie czesci ll ztozyt wykonawca EXPERT mgr inz. MK. (dalej: ,Odwotujgcy”).
Odwotanie ztozono od niezgodnych z przepisami ustawy czynnosci i zaniecharn Zamawiajgcego w czesci || zamdwienia
polegajgcych na:
1) wyborze oferty ztozonej przez Wykonawce MOTO-CAR — Sp. j. M.D. P.N. z siedzibg w Rzeszowie (dalej: ,MOTO-
CAR?”) jako oferty najkorzystniejszej, a przez to zarzucono naruszenie art. 239 ust. 112 w zw. z art. 17 ust. 1 pkt 12
oraz art. 17 ust. 2 ustawy Pzp, w sytuaciji, gdy najkorzystniejsza oferta zostata ztozona przez Odwotujgcego,
2) zaniechaniu ponownego wezwania Odwolujgcego do ztozenia dalszych wyjasnien w czesci Il zamowienia, a przez to
zarzucono naruszenie art. 224 ust. 1 oraz ust. 2 pkt 1 ustawy Pzp, w sytuacji gdy szczegdlowe informacje, na ktore
powolywat sie Wykonawca w wyjasnieniach z dnia 28 marca 2026r. powinny by¢ znane Zamawiajgcemu z urzedu
(dot. warunkow realizacji zawartej z Zamawiajgcym tozsamej przedmiotowo umowy nr 1801-1LL.023.85.2025), a przy
tym dla dalszego wyjasnienia wskazanych tam okolicznosci dotyczacych rabatéw u kontrahentéw, na ktére powotywat
sie Wykonawca,
3) odrzuceniu oferty Odwotujgcego w czesci Il zamdwienia przy btednym uznaniu, ze Odwotujgcy nie wykazat, iz jego
oferta nie zawiera razgco niskiej ceny, a przy tym przy blednym uznaniu, ze ztozone przez Odwotujgcego wyjasnienia z
dnia 28 marca 2026 r. nie uzasadniajg podanej w ofercie ceny lub kosztu, a przez to zarzucono naruszenie art. 226 ust. 1
pkt 8 w zwigzku z art. 224 ust. 6 ustawy Pzp, w sytuacji gdy, Wykonawca wyjasnit, przedstawit i omowit podstawowe i
najistotniejsze elementy cenotwdrcze oraz przedstawit odpowiednio umotywowane wyjasnienia, ze zaproponowana cena
nie nosi znamion ceny razaco niskie;.
Odwolujgcy wnidst o:
1. uwzglednienie catoSci zarzutéw niniejszego odwotania,
2. dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z dokumentéw wymienionych w tresci odwotania,
3. zobowigzanie Zamawiajagcego do przediozenia w trybie art. 536 ustawy Pzp, uméw zawartych przez Zamawiajgcego z
Odwolujgcym w postepowaniach numer: 1801-1LZ1.023.1.2019, 1801-1LZ1.260.45.2020, 1801-1LZ.260.110.2021, 1801-
ILZ1.260.66.2022, 1801-1LZ.260.4.2024, 1801-1LZ.260.19.2025, dla wykazania ich tresci i ustalenia jak w okresie od 2019r.
do maja 2026r. ksztattowata sie stawka poszczegolnych cen jednostkowych w tozsamych zaméwieniach, a w tym dla
wykazania, ze przedtozona przez Odwolujgcego oferta nie zawiera razgco niskiej ceny,
4. nakazanie Zamawiajgcemu:
a) uniewaznienia w cato$ci czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty MOTO-CAR,
b) uniewaznienia w catosci czynnosci odrzucenia oferty Odwolujgcego,



¢) uznania, ze Odwotujgcy ztozyt oferte niezawierajgca razgco niskiej ceny, niepodlegajaca odrzuceniu,
d) dokonania wyboru oferty najkorzystniejsze;j tj. oferty Odwoltujgcego,
5. zasadzenie na rzecz Odwolujgcego zwrotu kosztow postepowania odwotawczego, wedle norm prawem
przewidzianych.
Odwotanie zostato wniesione z zachowaniem ustawowego terminu okreslonego w art. 515 ust. 1 pkt 1) lit. a) ustawy Pzp.
Informacje stanowigcg podstawe dla wniesienia odwotania Odwoltujgcy uzyskat w dniu 17 kwietnia 2026 r.
(zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszej oferty). W zwigzku z powyzszym odwotanie wniesione w dniu 25 kwietnia
2026 r. nalezy uzna¢ za wniesione w wymaganym zgodnie z ustawg Pzp terminie.
Wpis od odwotania w kwocie 15 000,00 ztotych zostat uiszczony przelewem na rachunek bankowy Urzedu Zamowien
Publicznych. Odwotujgcy prawidlowo przekazat kopie odwofania Zamawiajgcemu oraz zatgczyt potwierdzenie
przekazania odwotania Zamawiajgcemu.
Izba ustalita, ze do postepowania odwotawczego w ustawowym terminie przystgpienia nie zgtosit zaden wykonawca.
W ,Informacji o postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego” przekazanej do Izby w dniu 5 maja 2026 r.
Zamawiajgcy poinformowat, ze w dniu 5 maja 2026 r. dokonat uniewaznienia czynno$ci Zamawiajgcego, stanowigcej
podstawe whniesienia odwotania.
Powyzsze znalazto potwierdzenie na stronie internetowej prowadzonego postepowania (https://ezamowienia.gov.pl/mp-
client/search/list/ocds-148610-24926b3a-3e1b-4565-b367-371bf30dcf53) - Izba ustalita, ze w dniu 5 maja 2026 r.
Zamawiajgcy zamiescit ,Informacije o uniewaznieniu czynno$ci wyboru najkorzystniejszej oferty w czesci Il zaméwienia,
w ktorej zawiadomit o uniewaznieniu czynnosci wyboru oferty w czesci Il zamoéwienia z dnia 17 kwietnia 2026 r. i
oswiadczyt, ze dokona ponownego badania i oceny ofert w czesci ll zamowienia w przedmiotowym postepowaniu.
W tych okolicznos$ciach Izba zwazyta, co nastepuje:
Analiza stanu faktycznego sprawy pozwala na wniosek, ze w zwigzku z uniewaznieniem w dniu 5 maja 2026 r. przez
Zamawiajgcego czynno$ci wyboru oferty najkorzystniejszej w czesci Il zamoéwienia z dnia 17 kwietnia 2026 r. moze
znalez¢ zastosowanie art. 568 pkt 2) ustawy Pzp, zgodnie z kiérym Izba umarza postepowanie odwotawcze, w formie
postanowienia, w przypadku stwierdzenia, Zze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne Iub
niedopuszczalne. Nalezy bowiem podkres$li¢, ze przepis art. 552 ust. 1 ustawy Pzp obliguje I1zbe do uwzglednienia
za podstawe stanu rzeczy ustalonego w toku postepowania odwotawczego. Podstawg do umorzenia postepowania jest
rébwniez stwierdzenie przez Izbe, ze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne.
Ustawodawca nie doprecyzowat, o jakie konkretnie sytuacje chodzi, wobec czego zawsze nalezy dokonaé indywidualnej
oceny stanu faktycznego. Izba uznata, ze podstawa umorzenia postgpowania, o ktérej mowa w art. 568 pkt 2) ustawy
Pzp zachodzi w okolicznosciach tej sprawy. Dzieje sig tak, bowiem Zamawiajgcy uniewaznit czynnos¢ wyboru oferty
najkorzystniejszej w czesci Il zamowienia polegajgcej na uniewaznieniu wczesniejszych, bedacych podstawg wniesienia
odwotania czynnosci, tj. badania i oceny ofert oraz wyboru oferty najkorzystniejszej. Wobec powyzszego, w ocenie
skfadu orzekajgcego, postepowanie odwotawcze stato sie zbedne — przedmiot zaskarzenia przestat istnie¢. Natomiast
powtérzona czynno$¢ badania i oceny ofert (w tym wybor oferty najkorzystniejszej) bedzie stanowi¢ samodzielng
podstawe do wniesienia ewentualnego odwotania.
Reasumujgc, majgc na wzgledzie okolicznosci przedmiotowej sprawy oraz brzmienie art. 568 pkt 2) ustawy Pzp,
orzeczono jak w sentencji umarzajgc postepowanie odwotawcze.
O kosztach postepowania odwolawczego Izba orzekta na podstawie art. 557 i 575ustawy Pzpw zw. z § 9 ust. 2
rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow w sprawie szczegdtowych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich
rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z 30 grudnia 2020 r. (Dz. U. z 2020 r. poz. 2437),
nakazujgc dokonanie na rzecz Odwotujgcego zwrotu z rachunku Urzedu Zamoéwien Publicznych kwoty uiszczonej
tytutem wpisu.
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