Sygn. akt: KIO 1581/26

POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 4 maja 2026 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca:lzabela Niedziatek-Bujak
Protokolant: Rafatl Komon

Po rozpoznaniu na posiedzeniu 4 maja 2026 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej 7 kwietnia 2026 r. przez odwotujgcego — wykonawce 1.S. prowadzaca dziatalno$¢ gospodarczg pod
firmg Przedsiebiorstwo Wielobranzowe GRETASPORT |.SDabrowa Gornicza, w postepowaniu prowadzonym
przez zamawiajgcego — Gmine Miasto Czestochowa,

przy udziale przystepujgcego po stronie odwotujgcego — uczestnika, wykonawcy Bako Sport G. Baran, R. Koziolek
Spotka jawna, Dgbrowa Gérnicza,

przy udziale przystepujgcego po stronie odwotujgcego — uczestnika, wykonawcy BSG Spoétka z ograniczong
odpowiedzialnos$cia, Zgierz,

przy udziale przystepujgcego po stronie zamawiajgcego — uczestnika, wykonawcy A.G. prowadzacy dziatalnos¢
gospodarczg pod firmg Ak Sport AG., Okuniew

przy udziale przystepujacego po stronie zamawiajgcego — uczestnika, wykonawcy EVERSPORT Spétka z ograniczone
odpowiedzialnos$cia, Warszawa,

przy udziale przystepujgcego po stronie zamawiajgcego — uczestnika, wykonawcy Gardenia Sport Spétka z
ograniczong odpowiedzialnoscia, Warszawa,

przy udziale przystepujacego po stronie zamawiajacego — uczestnika, wykonawcy Panorama Obiekty Sportowe
Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscia, Piaseczno,

przy udziale przystepujgcego po stronie zamawiajgcego — uczestnika, wykonawcy TAMEX Obiekty Sportowe Spotka
Akcyjna, Warszawa

postanawia:
1.Umarza postepowanie odwotawcze na podstawie art. 568 pkt 3 Ustawy.

2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz odwotujgcego kwoty10.000 zt 00
gr. (dziesiec¢ tysiecy ztotych), stanowigcej wpis od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwolawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamoéwien Publicznych.

Przewodniczaca:...........ccovevueninrneninenenn

Sygn. akt: KIO 1581/26

Uzasadnienie
W postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego — Gmine Miasto Czestochowa w ftrybie przetargu

nieograniczonego na modernizacja nawierzchni tartanowej biezni waz z rozbiegami, rzutniami i skoczniami — Miejski
Stadion Lekkoatletyczny w Czestochowie(nr postepowania: 12.271.8.2026), ogtoszonym w Biuletynie Zaméwien
Publicznych 16.03.2026 r., 2026/BZP 00155323, wobec czynnosci polegajgcej na nieprawidtowym sporzadzeniu
dokumentéw zamowienia poprzez opisanie przedmiotu zamodwienia w sposéb wskazujgcy na konkretne rozwigzanie
konkretnego producenta nawierzchni bez uzasadnienia obiektywnymi wzgledami techniczno-uzytkowymi, wniesione
zostato w 07.04.2026 r. do Prezesa Krajowej I1zby Odwotawczej odwotanie wykonawcy Przedsiebiorstwo Wielobranzowe
GRESTASPORT 1.S., Dgbrowa Gornicza (KIO 1581/26).

Zamawiajgcy poinformowat 0 modyfikacji dokumentéw zaméwienia 01.04.2026 r.



Odwolujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie:

1.art. 16 pkt 1i 3 w zw. z art. 17 ust. 1-2 ustawy Pzp - poprzez postawienie ograniczajgcych wymogoéw w zakresie
wynikow badan wskazanych w raporcie WA w sposo6b wskazujgcy na konkretny produkt,

2.art. 99 ust. 2 ustawy Pzp poprzez wskazanie w tresci dokumentéw stanowigcych opis przedmiotu zamoéwienia w
sposob utrudniajacy i ograniczajacy uczciwg konkurencje wymagan w taki sposob, ze mozliwe jest wytacznie
zaoferowanie nawierzchni CONIPUR M, co uniemozliwia ztozenie Odwoltujgcemu oferty, mimo posiadania
systemu nawierzchni, ktory jest nawierzchnig certyfikowang najwyzszej jakosci, kidrej zastosowanie pozwoli
Zamawiajgcemu na osiggniecie celu tego postepowania, jakim jest otrzymanie certyfikowanego obiektu
sportowego kat. IVA, oraz uzyskanie pozytywnej opinii, co jest gwarancjg uzyskania certyfikatu World Athletics
(WA),

3.art. 99 ust. 4 ustawy Pzp — poprzez opisanie wymogow w zakresie wynikéw badan nawierzchni w ten sposéb, ze
prowadzg do opisu w sposob zbiezny w skutkach z uzyciem w opisie zamowienia nazwy witasnej systemu
nawierzchni (CONIPUR M), co powoduje brak mozliwosci ubiegania sie o przedmiotowe zamodwienie
Odwolujgcemu, ktéry oferuje nawierzchnie innego producenta (réwnie dobrg, a nawet lepszg niz opisana, ktorej
uzycie pozwala na zaspokojenia uzasadnionych potrzeb Zamawiajgcego w tym postepowaniu).

Odwolujacy wniést o uwzglednienie odwotania oraz nakazanie Zamawiajgcemu zmiane opisu przedmiotu zamowienia
przez wykreslenie tresci swz: Uwaga: * przy czym kazdy z wynikow wytrzymatosci na rozcigganie zawarty w tabeli 5
Tensile Test zawartej w aktualnym raporcie WA nie moZe réznic¢ sie od wartosci Sredniej o wiecej niz 0.02 MPa ** przy
czym kazdy z wynikow wydfuZenia przy zerwaniu zawarty w tabeli 5 Tensile Test zawartej w aktualnym raporcie WA nie
moze roznic sig od wartosci Sredniej o wigcej niz 3%.

Zamawiajgcy ztozyt pismo z 20.04.2025 r., w_ktérym o$wiadczyt, Zze uwzglednita w_catoSci zarzuty i poinformowat o
wykresleniu spornego zapisu z dokumentéw zaméwienia.

Do postepowania odwotawczego przystgpito po stronie zamawiajacego pieciu wykonawcow.

Na posiedzeniu prowadzonym z udziatem stron oraz uczestnikéw postepowania odwolawczego stawit sie petnomocnik
tylko jednego z podmiotow, tj. Tamex Obiekty Sportowe S.A., ktdéry do protokotu o$wiadczyt, ze nie wnosi sprzeciwu
wobec uwzglednienia w catosci zarzutédw przez zamawiajgcego. Nieobecnos¢ pozostatych uczestnikbw prawidtowo
powiadomionych o terminie posiedzenia nie wstrzymywata czynnosci w postepowaniu odwotawczym. Brak udziatu w
posiedzeniu Izba uznaje za brak sprzeciwu wobec uwzglednienia w catosci zarzutéw przez zamawiajgcego.

Izba na podstawie § 13 ust. 1 pkt 6 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r.w sprawie
postepowania przy rozpoznawaniu odwofarn przez Krajowg Izbe Odwofawczg (Dz. U. poz. 2453) umorzyla postepowanie
odwotawcze w sytuacji wyczerpujgcej przypadek wskazany w art. 568 pkt 3 Ustawy.

Orzekajgc o kosztach w oparciu o przepisy § 9 ust. 22437), Izba nakazata zwréci¢ na rzecz odwotujgcego kwote
uiszczonego wpisu, tj. 10.000 zt.

Przewodniczaca:.........ccccoveveieie e



