Sygn. akt: KIO 1391/26
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 30 kwietnia 2026 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczaca:lzabela Niedziatek-Bujak
Protokolantka: Klaudia Kwadrans

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 30 kwietnia 2024 r. w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej w dniu 26 marca 2026 r. przez odwotujgcego — wykonawce HUB4 Spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscia, Warszawa, KRS 0000813855, w postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego —Zaktad
Ubezpieczen Spotecznych, Warszawa

postanawia:

1Umarza postepowanie odwolawcze na podstawie art. 568 pkt 1 Ustawy.
2Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzecz odwotujgcego — HUB4 Sp. z 0.0. kwoty
13.500 z4 00 gr. (trzynascie tysiecy piecset ztotych), stanowigcej 90% wpisu od odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Przewodniczaca:........ccoccvueveeinevnnvannannnss
Sygn. akt: KIO 1391/26

Uzasadnienie
W postepowaniu prowadzonym przez zamawiajgcego — ZUS, w trybie przetargu nieograniczonego nazakup

oprogramowania ,Veem Data Platform Advanced” lub réwnowaznego wraz ze wsparciem (nr postepowania:
993200.271.209.2025-DZP), ogtoszonym w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej 30.12.2025 r., 20258 251-867449,
wobec tresci swz oraz wyjasnien i modyfikacji tresci swz opublikowanych 16.03.2026 r. wniesione zostato 26.03.2026 r.
do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odwotanie wykonawcy HUB4 Sp. z 0.0. z/s w Warszawie (sygn. akt KIC
1391/26).

Odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie art. 99 ust. 4 ustawy Pzp w zw. z art. 16 pkt 1 Pzp poprzez dokonanie
opisu przedmiotu zamoéwienia w sposob, ktéry utrudnia uczciwg konkurencje, poniewaz wskazuje rozwigzania
charakterystyczne dla konkretnego producenta i produktu, co uniemozliwia odwolujgcemu ztozenie oferty. Taki opis
stanowi nieuzasadniong bariere w dostepie do postepowania przy jednoczesnym braku uzasadnienia obiektywnymi
przyczynami wprowadzenia takich ograniczen.

Odwotujgcy wnibdst o uwzglednienie odwotania i nakazanie zamawiajgcemu zmiane tresci swz w sposob wskazany w
uzasadnieniu odwotania.

Zamawiajgcy przestat 28.04.2026 r. odpowiedZ na odwotanie.

Zamawiajgcy dokonat 28.04.2026modyfikacji udzielonych odpowiedzi na pytania dotyczgce opisu przedmiotu

zamowienia, tj. zapisu rozdziatu Il pkt 3 ppkt 3 OPZ oraz rozdziat Il pkt 6 ppkt 1 OPZ i wniést o umorzenie postepowanie
odwotawczego na podstawie art. 568 pkt 2 Ustawy, jako postepowania, ktére stato sie zbedne lub z innej przyczyny

niedopuszczalne.

Zamawiajgcy dokonang modyfikacje OPZ nie odniést sie jednak do wszystkich zapisbw wskazanych w odwofaniu,
ktérych usuniecia domagat sie odwolujacy w zgdaniach (str. 7 odwotania).

Odwotujgcy pismem z 29.04.2026 r. cofngt odwotanie i wnidst 0 umorzenie postepowania odwotawczego oraz zwrot 90%
kwoty wniesionego wpisu.

Izba na posiedzeniu prowadzonym z udziatem stron stwierdzita, iz zachodzi podstawa do wydania postanowienia o
umorzeniu postepowania odwotawczego na podstawie art. 568 pkt 1 Ustawy.

Na podstawie § 13 ust. 1 pkt 6 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie postepowania
przy rozpoznawaniu odwotar przez Krajowg Izbe Odwotawczg(Dz. U. poz. 2453) umorzyta postepowanie odwotawcze w
sytuacji wyczerpujacej przypadek wskazany w art. 568 pkt 1 Ustawy. Zgodnie z art. 520 ust. 1 Ustawy Odwotujgcy moze
cofngc¢ odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy. Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego izba na podstawie
§ 9 ust. 1 pkt 3 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegdfowych rodzajow
kosztéw postepowania odwofawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwofania (Dz. U.



poz. 2437) nakazata dokonanie zwrotu 90% wpisu.

Przewodniczaca...........c.ccvviimiiiinnenns



