Sygn. akt KIO 1300/26
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 29 kwietnia 2026 r.
Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:
Przewodniczacy:Michat Pawtowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 29 kwietnia 2026 r.

w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 20 marca 2026 r. przez

wykonawce prowadzgcego dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg NATURAL C.S. z siedzibg w Gdansku w postepowaniu
prowadzonym przez zamawiajgcego COPERNICUS Podmiot Leczniczy Spdtke z ograniczong odpowiedzialnoscia :
siedzibg

w Gdansku,

przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego — wykonawcy prowadzgcego dziataino$¢ gospodarczg pod firmg FHU

ARKAN PRO W.W. z siedzibg w Gdansku

postanawia:
1.Umarza postepowanie odwotawcze.

2.Nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz wykonawcy prowadzacego
dziatalno§¢ gospodarcza pod firmg NATURAL C.S. z siedzibg w Gdansku kwoty 15 00 zt 00 gr (pietnascie
tysiecy ztotych zero groszy) stanowigcej rownowartos¢ uiszczonego wpisu od odwotania.

Na orzeczenie — w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia — przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej
Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie — Sgdu Zamowien Publicznych.

Przewodniczacy:............cccocoviiiiiiiiii e
Sygn. akt KIO 1300/26
Uzasadnienie

COPERNICUS Podmiot Leczniczy Spotke z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg
w Gdansku, zwany dalej ,Zamawiajagcym”, dziatajgc na podstawie przepisow ustawy dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo
zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2024 r., poz. 1320, ze zm.), zwanej dalej ,ustawg PZP”, prowadzi w trybie przetargu
nieograniczonego postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego na ,dostawe Srodkéw czystosci, artykutow do
badan dla zaktadu patomorfologii oraz akcesoriéw do kardiomonitoréw dla COPERNICUS PL Sp. zo.0.”.

Ogtoszenie o zaméwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej z dnia 8 grudnia 2025
r., pod numerem 2025/S 236-812008.

W dniu 20 marca 2026 r. (data wplywu do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej) wykonawcaprowadzacy
dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg NATURAL C.S. z siedzibg w Gdanskuzwany dalej ,Odwotujgcym” lub ,wykonawcag
NATURAL”, wniést odwofanie wobec niezgodnej z przepisami ustawy czynno$ci Zamawiajgcego podjetej w
postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego w zakresie cze$ci nr 17 zamdwienia

Odwolujgcy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie:

1) art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy PZP poprzez jego niezastosowanie w stosunku do wykonawcy prowadzacego dziatalnos¢
gospodarczg pod firmg PHU ARKAN PRO W.W. z siedzibg w Gdansku (dalej jako ,wykonawca ARKAN”) w sytuacji, gd
oferta tego wykonawcy jest niewazna i podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy PZP,

2) art. 74 ust. 2 ustawy PZP poprzez zaniechanie przesfania na wniosek Odwolujgcego peinej dokumentaciji
postepowania.

Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:

1) uniewaznienia czynno$ci wybory oferty wykonawcy ARKAN w zakresie czeSci nr 17 zamdwienia, jako ze jej tre$¢ jest
niezgodna z warunkami zamoéwienia — oferowany produkt nie spetnia okreslonych parametrow wskazanych w OPZ przez
Zamawiajgcego,

2) powtdrzenia czynnosci oceny i badania ofert w postepowaniu.

Ponadto Odwotujgcy wniést o zasgdzenie od Zamawiajgcego na jego rzecz kosztow postepowania wediug
rachunkow, ktére zostang przediozone na posiedzeniu lub rozprawie.

Z informaciji przekazanej przez Zamawiajgcego Prezesowi Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 3 kwietnia 2026 r. wynika,



ze informacje o wniesionym odwotaniu wraz z jego kopig Zamawiajgcy zamiescit na Platformie Zakupowej oraz przekazat

wykonawcom uczestniczagcym w postepowaniu w dniu 23 marca 2026 r. Przystapienie do postepowania odwotawczego

po stronie Zamawiajgcego zgtosit wykonawca ARKAN a Izba na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron stwierdzita
skuteczno$¢ tego przystapienia.

Nastepnie w dniu 28 kwietnia 2026 r. Zamawiajgcy wniost odpowiedz na odwotanie, w ktorej oswiadczyt, ze na podstawie
art. 522 ust. 1 ustawy PZP uwzglednit odwotanie w catosci i w zwigzku z tym w dniu 28 kwietnia 2026 r. uniewaznit
podjetg w dniu 10 marca 2026 r. czynno$¢ wyboru oferty najkorzystniejszej w postepowaniu w zakresie czesci nr 17
zamoOwienia. Ponadto Zamawiajgcy wniést o umorzenie postepowania w cato$ci z uwagi na to, ze dalsze prowadzenie
postepowania odwotawczego jest bezprzedmiotowe, a takze o zniesienie wszelkich kosztow postepowania.

Krajowa Izba Odwotawcza zwazyta, co nastepuje:

Zgodnie z regulacjg art. 568 pkt 2 ustawy PZP,/zba umarza postepowania odwotawcze, w formie postanowienia, w
przypadku stwierdzenia, zZe dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne’.

Krajowa Izba Odwolawcza stwierdza, ze Zamawiajgcy uwzgledniajgc odwotanie ztozone przez wykonawce NATURAL i
zarazem podejmujgc czynnos¢ uniewaznienie wyboru oferty najkorzystniejszej w postepowaniu w zakresie czesci nr 17

zamowienia doprowadzit do sytuacji, ze nie istnieje juz czynnoS¢ zaskarzona odwotaniem. Co prawda Zamawiajacy
oswiadczyt, ze uwzglednia odwotania w trybie art. 522 ust. 1 ustawy PZP, niemniej od razu uniewaznit czynno$¢ wyboru

oferty najkorzystniejszej i przeszedt do ponownego badania i oceny ofert nie dajgc tym samym szansy uczestnikowi

postepowania odwotawczego do wniesienia sprzeciwu. CzynnosSci Zamawiajgcego w postepowaniu po wniesieniu

odwotania przez wykonawce NATURAL nalezy zatem oceni¢ pod katem przestanki umorzenia postepowania
odwotawczego okreslonej w art. 568 pkt 2 ustawy PZP jako skutkujgce tym, ze dalsze prowadzenie postepowania

odwotawczego stato sie zbedne.

Wobec powyzszego Krajowa lzba Odwotawcza uznata, ze dalsze czynnosci podjete przez Zamawiajgcego w
postepowaniu po dniu wniesienia odwotania spowodowaty, Ze odpadt substrat zaskarzenia w przedmiotowej sprawie, a
tym samym, ze postepowanie odwotawcze, jako zbedne, nalezy umorzy¢ na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy PZP.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono stosownie do jego wyniku na podstawie regulacji art. 574-
576 ustawy PZP oraz w oparciu o przepisy § 9 ust. 2w zw. z § 5 pkt 1 i 2 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia
30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegotowych rodzajow kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 r., poz. 2437). Ze wzgledu na umorzenie tego
postepowania odwotawczego na podstawie przestanki z art. 568 pkt 2 ustawy PZP Izba nakazata zwréci¢ Odwolujgcemu
kwote 15 000 zt 00 gr z tytutu uiszczonego wpisu od odwotania.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentenciji.



