Sygn. akt KIO 1770/26
POSTANOWENIE

Warszawa, 28 kwietnia 2026 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczgcy:Maksym Smorczewski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron postepowania odwolawczego odwotania wniesionego do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 17 kwietnia 2026 r. przez wykonawcow wspolnie ubiegajgcych sie o
udzielenie zaméwienia Dam spdtka z ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w Sopocie oraz M.D., prowadzacego
dziatalno$¢ gospodarczg pod nazwg Ustugi Hydrauliczne M.D.,
w postepowaniu prowadzonym przez Skarb Panstwa - Naczelnego Dyrektora Archiwéw Panstwowych

postanawia:
1.odrzuci¢ odwotanie,

2.kosztami postepowania obcigzy¢ wykonawcow wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie zamdwienia Dam spotka z
ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Sopocie oraz M.D., prowadzgcego dziatalno$¢ gospodarczg pod
nazwag Ustugi Hydrauliczne M.D.,i zaliczy¢ do kosztéw postepowania odwotawczego kwote 20 000 zt (dwadziescia
tysiecy ztotych) uiszczong przez G.K., prowadzacego dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg K.G. PPHU "Grzen”
Transport Krajowy i Miedzynarodowy, tytutem wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby

Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 1770/26
Uzasadnienie

Wykonawcy wspélnie ubiegajacy sie o udzielenie zaméwienia Dam spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z
siedzibg w Sopocie oraz M.D., prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg Ustugi Hydrauliczne M.D . (dalej jako
»,Odwolujgcy”) wniesli odwotanie na czynno$ci wyboru oferty najkorzystniejszej i oceny oferty Odwotujacego, zaniechanie
odrzucenia oferty wykonawcy T.D., prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg Przedsiebiorstwo Handlowo-
Ustugowe "Frontex" T.D., oraz zaniechanie wezwania Odwolujgcego do ztozenia wyjasnien tresci oferty w postepowaniu
0 udzielenie zamowienia publicznego na roboty budowlane o tytule ,Roboty budowlano-instalacyjne w ramach
Kompleksowej modernizacji energetycznej wybranych obiektéw archiwéw panstwowych w Polsce- etap 2 - Archiwum
Panstwowe w Gdansku oddziat w Gdyni”(dalej jako ,Postepowanie”), prowadzonym przez Skarb Panstwa - Naczelnego
Dyrektora Archiwdw Panstwowych.

Wartos¢ zamowienia w Postepowaniu przekracza progi unijne, o ktérych mowa w art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. Prawo zamoéwien publicznych (dalej jako ,Pzp”), a informacja o wyborze oferty najkorzystniejszej w
Postepowaniu oraz o punktacji przyznanej ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i tgcznej punktacji zostata
przekazana Odwotujacemu 3 kwietnia 2026 r. przy uzyciu Srodkdw komunikaciji elektronicznej.

Ww. odwotanie zostato wniesione do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w formie pisemnej za posrednictwem
operatora pocztowego w rozumieniu ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. - Prawo pocztowe, a przesytka je zawierajgca
zostata nadana 13 kwietnia 2026 r. Wymaga wskazania, ze w postepowaniu odwotawczym nie obowigzuje norma
zgodnie z ktdérg oddanie pisma w formie przesytki poleconej w polskiej placéwce pocztowej operatora pocztowego w
rozumieniu ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. - Prawo pocztowe jest rownoznaczne z doreczeniem go Prezesowi Izby.
W konsekwencji w postepowaniu odwotawczym dniem doreczenia Prezesowi Izby pisma wniesionego za
posrednictwem operatora pocztowego w formie pisemnej jest dzien jego doreczenia Prezesowi Izby, a nie dzien nadania
przesytki pismo to zawierajgcej. Ww. odwotanie wptyneto do Prezesa Izby 17 kwietnia 2026 r.

Art. 515ust. 1 pkt 1 Pzp stanowi, ze ,odwotanie wnosi sie w przypadku zaméwien, ktérych wartos¢ jest réwna
albo przekracza progi unijne, w terminie: a) 10 dni od dnia przekazania informacji o czynnosci zamawiajgcego
stanowigcej podstawe jego wniesienia, jezeli informacja zostata przekazana przy uzyciu $rodkéw komunikacii
elektronicznej”. W art. 515 ust. 3 Pzp okreslono zas, ze ,odwotanie w przypadkach innych niz okreslone w ust. 1 i 2
wnosi sie w terminie: 1) 10 dni od dnia, w ktérym powzieto lub przy zachowaniu nalezytej staranno$ci mozna byto
powzigé wiadomo$¢é o okolicznosciach stanowigcych podstawe jego wniesienia, w przypadku zamoéwien, ktérych
warto$¢ jest rowna albo przekracza progi unijne”. Stosownie do art. 528 pkt 3 Pzp ,lzba odrzuca odwotanie, jezeli
stwierdzi, ze odwotanie zostato wniesione po uptywie terminu okreslonego w ustawie”.

Termin na wniesienie odwotania na czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej oraz oceny oferty Odwotujgcego
w Postepowaniu, o ktérych Zamawiajacy poinformowat przy uzyciu srodka komunikaciji elektronicznej 3 kwietnia 2026 .,
zgodnie z art. 515 ust. 1 pkt 1 lit. a Pzp uptywat 13 kwietnia 2026 r.



Nalezy uzna¢, ze o tym, iz Zamawiajgcy zaniechat odrzucenia oferty wykonawcy T.D., prowadzacego
dziatalno§¢ gospodarczg pod nazwg Przedsiebiorstwo Handlowo-Ustugowe "Frontex" T.D., oraz wezwania
Odwolujacego do ztozenia wyjasnien tresci oferty, Odwotujgcy powziagt wiadomo$é w dniu poinformowania o czynnosci
wyboru oferty w Postepowaniu, czyli ze 3 kwietnia 2026 r. powzigt wiadomosci o okolicznosciach stanowigcych
podstawe whniesienia odwotania w zakresie dotyczgcym tych zaniechan. Stosownie do art. 515 ust. 3 pkt 1 Pzp termin na
whniesienie odwotania w tym zakresie réwniez uptywat 13 kwietnia 2026 r.

Ww. odwotanie zostato zatem wniesione po uptywie terminéw okreslonych w art. 515 ust. 1 pkt 1 lit. a i art. 515
ust. 3 pkt 1 Pzp W konsekwencji podlega ono odrzuceniu na podstawie art. 528 pkt 3 Pzp.

Stosownie do art. 553 Pzp, ,0 oddaleniu odwotania lub jego uwzglednieniu Izba orzeka w wyroku. W pozostatych
przypadkach Izba wydaje postanowienie”. Art. 529 ust. 1 Pzp stanowi za$, ze, ,lzba moze odrzuci¢ odwotanie na
posiedzeniu niejawnym”.

Wobec powyzszego, Izba na podstawie art. 528 pkt 3 Pzp na posiedzeniu niejawnym odrzucita odwotanie, o
czym orzeczono w punkcie 1. postanowienia.

O kosztach postepowania odwotawczego orzeczono na podstawie art. 557 i art. 575 Pzp oraz § 2 ust. 2 pkt 1, §
5 pkt 1i § 8 ust. 1 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegbtowych rodzajow
kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysoko$ci i sposobu pobierania wpisu od odwotania. Zgodnie
z art. 557 Pzp ,w wyroku oraz w postanowieniu konczgcym postepowanie odwotawcze Izba rozstrzyga o kosztach
postepowania odwotawczego”, stosownie za$ do art. 575 Pzp ,strony oraz uczestnik postepowania odwolawczego
wnoszgcy sprzeciw ponoszg koszty postepowania odwotawczego stosownie do jego wyniku”. Z § 2 ust. 2 pkt 1 ww.
rozporzgdzenia wynika, ze wysoko$¢ wpisu wnoszonego w postepowaniu o udzielenie zamowienia na roboty budowlane
o wartosci przekraczajgcej progi unijne, o ktérych mowa w art. 3 ust. 1 Pzp, wynosi 20.000 ztotych. Zgodnie z § 5 pkt 1
ww. rozporzadzenia do kosztoéw postepowania odwotawczego zalicza sie wpis. Stosownie za$ do § 8 ust. 1 ww.
rozporzgdzenia ,w przypadku odrzucenia odwotania przez lzbe koszty ponosi odwoltujgcy”. Zgodnie z tymi przepisami
Izba w punkcie 2. postanowienia obcigzyta Odwolujgcego kosztami postepowania odwotawczego.



