Sygn. akt: KIO 1530/26
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 24 kwietnia 2026 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczgca:Adriana Urbanik

na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikdw postepowania odwotawczego

w dniu 24 kwietnia 2026 r. w Warszawie wobec odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 7
kwietnia 2026 r. przez yarrl S.A. z siedzibg

w Krakowie w postepowaniu prowadzonym przez Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska

i Gospodarki Wodnej w Warszawie

postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
2.nakazuje zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamoéwien Publicznych na rzeczwykonawcy yarrl S.A. z siedzibg w
Krakowie kwoty 15 000 zt 00 gr (stownie: pietnascie tysiecy ztotych zero groszy) stanowigcej uiszczony wpis.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga
za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie
- Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 1530/26

Uzasadnienie
Zamawiajacy Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej,
ul. Panska 97, 00-834 Warszawa, prowadzi postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego w trybie przetargu
nieograniczonego, na podstawie ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz.
1320, z pozn. zm.), dalej ,ustawa Pzp’, pn. ,Swiadczenie ustug wsparcia i rozwoju do systeméw informatycznych
wspierajgcych wdrazanie MF EOG/NMF na lata 2021-2028 i instrumentdéw finansowych FENIKS i innych $rodkév
zagranicznych” (numer referencyjny: DOZ.52.15.2025).

Ogtoszenie o zamodwieniu opublikowane zostato w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej 23 grudnia 2025 r,
numer wydania: Dz.U. S: OJ S: 247/2025, numer publikacji ogloszenia: 856287-2025.

7 kwietnia 2026 r. odwotanie ztozyt wykonawca yarrl S.A., ul. Skarzynskiego 14,
31-866 Krakow, wobec czynnosci zamawiajgcego w postepowaniu w zakresie wyboru oferty najkorzystniejsze;.
Odwotujgcy zarzucit zamawiajgcemu naruszenie:
1.art. 137 ust.1i2 w zw. z art. 16 pkt 1 ustawy Pzp przez zastosowanie do oceny oferty TUKANO SOFTWARE HOUS
Spotka z ograniczong odpowiedzialnoScig innych zasad przyznawania punktéw niz wynikajg z tresci SWZ ogtoszonej
przez zamawiajgcego przed terminem skifadania ofert, co moze wskazywa¢ na zmiane tresci oferty po terminie
sktadania oferty, bez jej publikacji i wylgcznie w stosunku do jednego z wykonawcow biorgcych udziat
w postepowaniu, co wskazuje na nieréwne traktowanie wykonawcdw biorgcych udziat
w postepowaniu,
2.art. 229 ust. 2 w zw. z art. 16 pkt 1 ustawy Pzp i w zw. z art. 137 ust.1 ustawy Pzp przez zastosowanie do oceny oferty
TUKANO SOFTWARE HOUSE Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscig, kryteriow innych niz okreslone w SWZ,
3.art. 16 pkt 1 ustawy Pzp przez nierébwne traktowanie wykonawcow biorgcych udziat
w postepowaniu w zakresie sposobu oceny ich ofert.
Odwotujgcy wnidst o uwzglednienie odwotania i:
- uniewaznienie czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej,
- powtdrzenie czynnosci oceny oferty z uwzglednieniem zarzutéw odwotania,
- ponowny wybor oferty najkorzystniejszej.
Do postepowania odwotawczego nie zgtosit przystgpienia zaden wykonawca.
23 kwietnia 2026 r. zamawiajgcy ztozyt odpowiedz na odwotanie, w ktérej oswiadczyt, ze uwzglednia w catosci
zarzuty odwotania i zgodnie z zgdaniem zawartym w odwofaniu, zamawiajgcy uniewazni czynno$¢ wyboru oferty
najkorzystniejszej i dokona ponownego badania i oceny ofert oraz wyboru oferty najkorzystniejszej.

Krajowa Izba Odwotawcza ustalita i stwierdzita, co nastepuje.

Odwotanie nie zawiera brakéw formalnych oraz zostat uiszczony od niego wpis.



Nie zaistniaty przestanki okreslone w art. 528 ustawy Pzp, ktére skutkowatyby odrzuceniem odwotania.
Do postepowania odwotawczego nie przystapit zaden wykonawca.

Izba, dziatajgc na podstawie art. 522 ust. 1, art. 568 pkt 3 oraz art. 553 zdanie drugie ustawy Pzp, postanowita
umorzy¢ postepowanie odwotawcze w niniejszej sprawie, poniewaz zamawiajgcy w piSmie z 23 kwietnia 2026 r.
oswiadczyt, ze uwzglednia w catosci zarzuty odwotania, a do postepowania odwotawczego po stronie zamawiajgcego
nie przystapit
w terminie zaden wykonawca. W takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza
lub uniewaznia czynnosci w postgpowaniu o udzielenie zamoéwienia, zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.
Ztozenie oSwiadczenia o uwzglednieniu zarzutow w odwotaniu przez zamawiajgcego warunkuje zakonczenie
postepowania odwotawczego bez koniecznosci rozpoznawania zarzutow w odwotaniu i merytorycznego stanowiska
izby.

Orzekajac o zniesieniu kosztéw postepowania odwotawczego, izba uwzglednita fakt,
ze przed otwarciem rozprawy zamawiajgcy uwzglednit w cato$ci zarzuty przedstawione
w odwotaniu, zatem na rzecz odwotujgcego nalezato zwroci¢ kwote wpisu uiszczonego
na rachunek Urzedu Zaméwien Publicznych, stosownie do art. 557 i art. 575 ustawy z dnia
11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych oraz § 9 ust. 1 pkt 2 lit. a rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z
dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegbtowych rodzajéw kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz
wysokos$ci i sposobu pobierania wpisu
od odwotania (Dz. U. poz. 2437).

Przewodniczaca: .......c.ccceviiiiiiiinnt.



	Uzasadnienie

