Sygn. akt: KIO 1361/26
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 24 kwietnia 2026 roku

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczgca:Beata Pakulska-Banach

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu Stron oraz Uczestnikéw postepowania odwotawczego w dniu 24
kwietnia 2026 roku w Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 23 marca 2026
roku przez Odwolujgcego - wykonawce C.S., prowadzacego dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg: Natural C.S. w
Gdansku

w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego - 107 Szpital Wojskowy z Przychodnig Samodzielny Publiczny
Zaktad Opieki Zdrowotnej w Watczu

przy udziale Uczestnika po stronie Zamawiajgcego — wykonawcy A.K., prowadzgcego dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg
PHU Gastro Centrum A.K. w Pile, zgtaszajgcego przystapienie do postepowania odwotawczego

postanawia:

1.Umorzy¢ postepowanie odwotawcze.

2.Nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zaméwieh Publicznychna rzecz Odwotujgcego - C.S., prowadzgcego
dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg: Natural C.S. w Gdansku kwoty 780 zt (stownie: siedem tysiecy pieéset ztotych),
uiszczonej przez Odwotujgcego tytulem wpisu od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zaméwien Publicznych.

Przewodniczaca: ........ccovvieiiiiiiiianen.

Sygn. akt: KIO 1361/26
Uzasadnienie

107 Szpital Wojskowy z Przychodnig Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej w Watczu (zwany dale;j:
»Zamawiajgcym”) prowadzi postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego w trybie podstawowym na podstawie art.
275 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamdwien publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz. 1320, ze zm.), zwanej
dalej: ,ustawg Pzp”, na realizacje zadania pn.:,Dostawa Srodkdéw czystosci z podziatem na 5 zadan w okresie 24
miesiecy”, numer referencyjny: DZP.2612.2.2026.

Ogtoszenie o zamowieniu zostato opublikowane w Biuletynie Zaméwien Publicznych w dniu 23 lutego 2026 roku
pod numerem: 2026/BZP 00123805/01. Wartos¢ zamowienia nie przekracza progéw unijnych okreslonych w przepisach
wydanych na podstawie art. 3 ust. 3 ustawy Pzp.

Wykonawca C.S., prowadzgcy dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg: Natural C.S. w Gdansku (zwany dale;j:
,Odwolujgcym”) w dniu 23 marca 2026 roku wniost odwotanie — w ramach Zadania nr 1 — zarzucajgc Zamawiajagcemu
naruszenie:

1.art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp poprzez bezzasadne odrzucenie oferty Natural C.S. z uwagi na btedne przyjecie
przez Zamawiajgcego, iz oferta Natural C.S. jest niezgodna z warunkami zaméwienia;

2.art. 107 ust. 2 w zwigzku z art. 107 ust. 4 ustawy Pzp poprzez zaniechanie wystosowania stosownego wezwania
do wyjasnien Odwotujgcego, pomimo iz Zamawiajacy przewidziat tego typu wezwanie w Specyfikacji Warunkéw

Zamowienia;

3.art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp poprzez jego niezastosowanie w stosunku do Oferty, ktéra podlega odrzuceniu -
wykonawcy PHU Gastro Centrum AK;

w konsekwencji naruszenia zasady réwnego traktowania Wykonawcéw,

tj. art. 18 ust. 3 ustawy Pzp.

W oparciu o powyzsze Odwotujgcy wnosit o:



1) nakazanie Zamawiajgcemu uniewaznienia czynnosci wybory oferty Wykonawcy PHU Gastro Centrum A.K. jako, iz jej
treS¢ jest niezgodna z warunkami zaméwienia, oferowany produkt nie spetnia okreSlonych parametréw wskazanych
w OPZ przez Zamawiajgcego;

2) nakazanie Zamawiajgcemu powtérzenia czynno$ci oceny i badania ofert;

3) zasgdzenie od Zamawiajgcego na rzecz Odwotujgcego kosztow postepowania.

Krajowa Izba Odwotawcza ustalita i zwazyta, co nastepuje.

W dniu 25 marca 2026 roku Zamawiajgcy przekazat drugiemu Wykonawcy, biorgcemu udziat w postepowaniu o
udzielenie zamowienia informacje o wniesieniu odwotania, natomiast kopie odwotania Zamawiajacy przekazat w dniu 26
marca 2026 r.

W dniu 27 marca 2026 roku wykonawca A.K., prowadzacy dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg PHU Gastro
Centrum AK. w Pile, zglosit przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego.

W dniu 24 kwietnia 2026 roku Zamawiajgcy przekazat Prezesowi Krajowej Izby Odwotawczej wniosek o umorzenie
postepowania odwotawczego, wskazujgc w nim, ze: ,Zamawajgcy w dniu 23 kwietnia 2026r. uniewaznit czynno$c¢ wyboru

oferty najkorzystniejszej ztozonej przez A.K. prowadzgcego dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg PHU Gastro Centrum
A.K., przystagpit do powtdrzenia czynnoS$ci badania i oceny ofert w postepowaniu, odrzucit oferte ztozong przez A.K.

prowadzgcego dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg PHU Gastro Centrum A.K. jako niezgodng z warunkami zamdwienia i
uniewaznit przedmiotowe postepowanie w zakresie zadania nr 1.

Do wniosku Zamawiajgcy dotgczyt Zawiadomienie o uniewaznieniu czynnosci wyboru najkorzystniejszej oferty w
zadaniu 1 /Odrzuceniu Oferty/ UniewazZnienie postepowania w zadaniu 1 z dnia 23 kwietnia 2026 roku.

Takze Uczestnik postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego wnosit 0 wydanie postanowienia o umorzeniu
postepowania na podstawie art. 568 pkt 2 ustawy Pzp na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron, powolujac sie na
zawiadomienie Zamawiajgcego z dnia 23.04.2026 roku o uniewaznieniu czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej w
zadaniu 1 oraz odrzuceniu w zadaniu 1 oferty PHU Gastro Centrum AK..

Izba, majac na uwadze powyzsze ustalenia, uznata, zew niniejszej sprawie zachodzg przestanki do umorzenia
postepowania odwotawczego w oparciu o przepis art. 568 pkt 2 ustawy Pzp.

Zgodnie bowiem z art. 568 pkt 2 ustawy Pzp Izba umarza postepowania odwotawcze, w formie postanowienia, w
przypadku stwierdzenia, ze dalsze postepowanie stato sie z innej przyczyny zbedne lub niedopuszczalne.

W sprawie bedgcej przedmiotem niniejszego rozstrzygniecia, czynnoS¢, wobec ktdrej zostato wniesione
odwotanie, na dzieh rozpoznawania sprawy przez lIzbe, nie istnieje, poniewaz Zamawiajgcy w dniu 23 kwietnia 2026 roku
—w ramach Zadania nr 1 - uniewaznit czynno$¢ wyboru najkorzystniejszej oferty, odrzucit oferte Wykonawcy PHU Gastro
Centrum A.K. i uniewaznit postepowanie.

Tym samym nie istnieje tzw. substrat zaskarzenia, niezbedny do tego, aby Izba mogta rozpozna¢ odwotanie
merytorycznie i stwierdzi¢, czy Zamawiajgcy dopuscit sie naruszenia przepisow ustawy Pzp, czy tez nie. W
konsekwenciji - postepowanie odwotawcze staje sie zbedne, gdyz przedmiot zaskarzenia przestat istnie¢, co stanowi
podstawe umorzenia postepowania odwotawczego w oparciu o powotany powyzej przepis art. 568 pkt 2 ustawy Pzp.
Stan faktyczny ulegt zmianie, aWykonawcom przystuguje prawo do wniesienia odwotania na nowg czynnos¢
Zamawiajgcego.

Majgc powyzsze na uwadze Izba umorzyla postepowanie odwotawcze w oparciu o przepis art. 568 pkt 2 ustawy
Pzp.

O kosztach postepowania odwotawczego |zba orzekta na podstawie art. 557 i art. 575 ustawy Pzp w zw.z § 9
ust.2 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrbw w sprawie szczegotowych rodzajow kosztéw postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania z dnia 30 grudnia 2020 r.
(Dz. U. z 2020 r. poz. 2437).

Wobec powyzszego Izba nakazata dokonanie na rzecz Odwotujgcego zwrotu z rachunku Urzedu Zaméwien
Publicznych kwoty 7500 zt, uiszczonej przez Odwotujgcego tytutem wpisu od odwotania.



