Sygn. akt: KIO 1658/26
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 23 kwietnia 2026 r.
Krajowa Izba Odwotawcza — w skiadzie:
Przewodniczaca: Emilia Garbala

na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikdw postepowania odwotawczego w dniu 23 kwietnia 2026 r. w
Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 13 kwietnia 2026 r. przez wykonawce
WEMAWENTA sp. z 0.0., ul. Chiopska 20, 84-239 Bolszewo,
w postepowaniu prowadzonym przez: Akademie Marynarki Wojennej im. Bohaterow Westerplatte, ul. Inz. J.
Smidowicza 69, 81-127 Gdynia,
przy udziale uczestnika po stronie zamawiajgcego: J.W. prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod firmg Z.O., ul.
Lesna Géra 29/18, 80-281 Gdansk,
postanawia:
umorzy¢ postepowanie odwotawcze,
nakazac zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamaéwien Publicznych na rzecz wykonawcy WEMA WENTA sp. z o.0., ul.
Chtopska 20, 84-239 Bolszewo, kwoty 9 000,00 zt (stownie: dziewig¢ tysigcy ztotych zero groszy), tytutem 90%
uiszczonego wpisu od odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.
Przewodniczaca: ...
Sygn. akt: KIO 1658/26
Uzasadnienie
Zamawiajgcy — Akademia Marynarki Wojennej im. Bohaterow Westerplatte, ul. Inz. J. Smidowicza 69, 81-127 Gdynia,
prowadzi w trybie podstawowym bez negocjacji, postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego pn. ,Remont
elewacji budynku nr 354 wraz z wymiang okien, drzwi i pokrycia dachu na terenie Akademii Marynarki Wojennej w Gdyni
przy ul. Smidowicza 69", numer referencyjny: AMW-KANC.SZP.2712.1.2026. Ogloszenie o zaméwieniu zostato
opublikowane w Biuletynie Zamowien Publicznych w dniu 05.02.2026 r., nr 2026/BZP 00097570/01.
W dniu 13.04.2026 r. do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wptyneto odwotanie wykonawcyW EMA WENTA sp.
z 0.0., ul. Chiopska 20, 84-239 Bolszewo (dalej: ,Odwotujacy”), w ktorym Odwotujgcy zarzucit Zamawiajgcemu
naruszenie:
1)art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. b) w zw. z art. 128 ust. 4 ustawy Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz.U. z 2024 r. poz. 1320 ze
zm.), zwanej dalej: ,ustawg Pzp”, poprzez zaniechanie wezwania Odwotujgcego do ztozenia wyjasnien dotyczacych
tresci ztozonych podmiotowych srodkéw dowodowych, w sytuacji gdy Zamawiajgcy powzigt watpliwosci co do
wartosci poszczegolnych zadan realizowanych w ramach inwestycji pn. ,Termomodernizacja obiektéw Samorzadu
Wojewodztwa Pomorskiego nalezacych do Szpitali Pomorskich sp. z 0.0. w Gdyni", i zamiast zastosowac procedure
wyjasniajgca z art. 128 ust. 4 ustawy Pzp, dokonat samodzielnej, btednej interpretacji dokumentéw i odrzucit oferte
Odwotujgcego,
2)art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. b) ustawy Pzp poprzez bezpodstawne uznanie, ze Odwotujgcy nie spetnia warunku udziatu w
postepowaniu dotyczgcego zdolnosci technicznej lub zawodowe;,
3)art. 16 pkt 1 i 3 ustawy Pzp (zasady uczciwej konkurencji, rownego traktowania wykonawcow i proporcjonalnosci)
poprzez odrzucenie oferty o wartosci nizszej o ponad 733 000 zt od oferty wybranej, na podstawie nadmiernie
formalistycznej i wadliwej interpretacji warunku udzialu w postepowaniu, co narusza interes publiczny i zasade
efektywnosci wydatkowania srodkéw publicznych.
W zwigzku z powyzszym Odwolujgcy wnidst o nakazanie Zamawiajagcemu:
1)uniewaznienia czynnosci odrzucenia oferty Odwotujgcego dokonanej na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. b) ustawy
Pzp,
2)uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej oferty Zaktadu Ogoélnobudowlanego J.W. z Gdanska,
3)powtdrzenia czynnosci badania i oceny ofert z uwzglednieniem oferty Odwolujgcego, w tym — w razie potrzeby —
wezwania Odwotujgcego do ziozenia wyjasnien w trybie art. 128 ust. 4 ustawy Pzp.
W dniu 15.04.2026 r. wykonawca J.W. prowadzgcy dziatalnos¢ gospodarczag pod firmg Z.0., ul. Lesna Géra
29/18, 80-281 Gdansk, zgtosit przystgpienie do postepowania odwotawczego po stronie Zamawiajgcego. Izba stwierdzita,
ze przystgpienie zostato dokonane skutecznie.
W dniu 20.04.2026 r. Odwolujgcy przekazat informacje, ze cofa odwotanie.



Zgodnie z art. 520 ustawy Pzp, odwotujagcy moze cofng¢ odwotanie do czasu zamknigcia rozprawy, a cofnigte
odwotanie nie wywoluje skutkbw prawnych, jakie ustawa wigze z wniesieniem odwotania do Prezesa Izby.

Zgodnie z art. 568 pkt 1 ustawy Pzp, Izba umarza postepowania odwotawcze,w formie postanowienia, w
przypadku cofniecia odwotania.

Zgodnie z § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a) rozporzadzenia w sprawie szczegdtowych rodzajow kosztéw postepowania
odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r. poz. 2437): W
przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez Izbe w calosci, na skutek cofniecia odwotania przed
otwarciem rozprawy najpdzniej w dniu poprzedzajgcym dzieh, na ktory zostat wyznaczony termin rozprawy lub
posiedzenia z udziatem stron lub uczestnikéw postepowania odwotawczego - odwotujgcemu zwraca sie 90% wpisu; w
takim przypadku |zba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem wpisu, w
wysokoéci stanowigcej 90% jego warto$ci.

Izba umorzyta zatem postepowanie odwotawcze na podstawie art. 568 pkt 1 ustawy Pzp i nakazata zwrécic¢
Odwotujgcemu 90% kwoty uiszczonego wpisu od odwotania.

Przewodniczgca: ..o



