Sygn. akt: KIO 1586/26
POSTANOWENIE
Warszawa, dnia 22 kwietnia 2026 r.
Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:
Przewodniczgca: Beata Konik

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udzialu stron oraz uczestnikdbw postepowania odwotawczego w
Warszawie odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 7 kwietnia 2026 r. przez wykonawce
X3D spotke z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Bytowie,
w postepowaniu prowadzonym przez Zamawiajgcego — Akademie Wojsk Ladowych imienia generata Tadeusza
Kosciuszki siedzibg we Wroctawiu,
postanawia:
1.Umorzy¢ postepowanie odwotawcze.
2.Nakaza¢ zwrot z rachunku Urzedu Zaméwien Publicznych na rzecz odwotujgcego wykonawcy X3D spotki z
ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Bytowie, kwoty 7 500 zt 00 gr (stownie: siedem tysiecy piecset
Zlotych zero groszy) stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Przewodniczaca: .......c.cooeviiiiiiiiinnnnn.
Sygn. akt: KIO 1586/26

Uzasadnienie

Zamawiajgcy Akademia Wojsk Ladowych imienia generata Tadeusza KoSciuszki siedzibg we Wroctawiu
prowadzi zgodnie z ustawg z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz. 1320 ze
zm.), dalej: ,ustawa Pzp’, w trybie podstawowym postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego na dostawy, pn.
LDostawa drukarek 3D’ nr referencyjny postepowania: WNP/301/BN/2026.

Szacunkowa wartos¢ zamoéwienia jest nizsza od kwot wskazanych w przepisach wykonawczych wydanych na
podstawie art. 3 ust. 3 ustawy Pzp.

Ogtoszenie o0 zamodwieniu zostato opublikowane w Biuletynie Zamoéwien Publicznych z 31 marca 2026 r. numer
publikacji ogtoszenia 2026/BZP 00178034/01.

7 kwietnia 2026 r. wykonawca X3D spédtka z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w Bytowie (dalej:
,Odwofujgcy”) wnidst odwotanie wobec tresci dokumentoéw zamowienia.

Odwotujgcy zarzucit naruszenie:

1)art. 16 ust. 1i 2 ustawy Pzp polegajgce na przygotowaniu opisu przedmiotu zamdwienia w sposéb niezapewniajacy
uczciwej konkurencji oraz z naruszeniem zasady proporcjonalnosci wymagan od wykonawcéw w stosunku do
potrzeb zamawiajgcego;

2)art. 99 ust. 4 ustawy Pzp polegajgce na opisaniu przedmiotu zaméwienia w sposéb nadmiernie szczeg6towy o
cechach odtwoérczych wzgledem parametréw katalogowych wybranych urzadzen w sposéb utrudniajgcy uczciwg

konkurencje, co nie znajduje odzwierciedlenia w obiektywnie uzasadnionych potrzebach Zamawiajgcego, a

wytgcznie prowadzi do uprzywilejowania jedynie jednego producenta;

3)art. 112 ust. 1 ustawy Pzp w zw. z art. 116 ust. 1 ustawy Pzp polegajgcy na okre$leniu warunkéw udzialu w
postepowaniu, a zarazem wymagan dotyczgcych kwalifikacji Wykonawcy w sposéb: nieproporcjonalny do
przedmiotu zamoéwienia, wykraczajgcy ponad zakres niezbedny dla oceny zdolnosci wykonawcy do nalezytego
wykonania zamowienia, nieadekwatny do realnych potrzeb Zamawiajgcego. Ograniczajacy w istocie konkurencije
do waskiego kregu podmiotow;

Odwotujgcy wnosit o uwzglednienie odwotania i nakazanie Zamawiajgcemu:

1)zmiane Opisu przedmiotu zaméwienia z dnia 31.03.2026r. w sposob okreslony w Tabeli zawartej w pkt 4 lit. A-D
uzasadnienia odwotania;

2)zmiane warunkéw udziatu w postepowaniu zawartego w Specyfikacji warunkéw zamoéwienia z dnia 31 marca
2026r. w sposob okreslony w Tabeli zawartej w pkt 4 lit. E uzasadnienia odwotania;

3)zmiane terminu sktadania ofert po modyfikacjach okreslonych w pkt 2) i 3) wyzej w sposéb umozliwiajacy

Wykonawcom ztozenie oferty tj. o okres nie mniejszy niz 3 dni.

Z akt sprawy wynika Ze Zaden wykonawca nie zglosit przystgpienia do postepowania odwotawczego w
charakterze uczestnika postepowania.

Pismem z 20 kwietnia 2026 r. Zamawiajgcy ztozyt odpowiedz na odwotanie, w treci ktérej wyjasnit, ze 7 kwietnia



2026 r. uniewaznit postepowanie o zamowienie. Zamawiajgcy podat tez, ze na czynnoS¢ uniewaznienia postepowania nie
zostato wniesione odwotanie.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy wnidst o umorzenie postepowania odwotawczego na podstawie art. 568
pkt 2 ustawy Pzp z uwagi na to, ze dalsze postepowanie odwotawcze stato sie zbedne.

Majgc na uwadze powyzsze, Izba stwierdzita, ze postepowanie odwotawcze stato sie zbedne, Zamawiajgcy
uniewaznit bowiem postepowanie o zamdwienie, a czynno$¢ ta nie zostata zaskarzona. W zwigzku z powyzszym Izba
uznata, ze spor zainicjowany rozpoznawanym odwotaniem przestat by¢ aktualny, a postepowanie odwotawcze nalezy
umorzyc.

Podstawg do umorzenia postepowania jest takze stwierdzenie przez lIzbe, ze postepowanie stalo sie z innej
przyczyny zbedne lub niedopuszczalne. Ustawodawca nie doprecyzowat, o jakie konkretnie sytuacje chodzi, wobec
czego zawsze nalezy dokonac¢ indywidualnej oceny zaistniatego w danej sprawie stanu faktycznego.

Wyjasni¢ nalezy, ze warunkiem rozpoznania przez lzbe odwotania jest istnienie czynnosci, wobec ktorej jest ono
wniesione. Innymi stowy, na moment wniesienia odwotania musi istnie¢ przedmiot zaskarzenia, bedacy podstawg dla
wykonawcy do wniesienia $rodka ochrony prawnej. Nastepnie, zgodnie z treScig art. 552 ust. 1 ustawy Pzp Izba wydajgc
orzeczenie bierze pod uwage stan rzeczy ustalony na moment zamkniecia postepowania odwotawczego. Ustawodawca
przewidziat wiec sytuacje, w ktdérej moze dojs¢ do zmian w toku postepowania o udzielenie zamoéwienia i zobowigzat Izbe
do uwzglednienia takiej okolicznosci przy orzekaniu.

Majgc na uwadze powyzsze, Izba uznata, ze podstawa umorzenia postepowania, o ktérej mowa w art. 568 pkt 2
ustawy Pzp zachodzi w okolicznosciach tej sprawy. Zamawiajgcy uniewaznit bowiem postepowanie o zaméwienie. W
tym stanie rzeczy dalsze prowadzenie tego postepowania odwotawczego jest zbedne lub niedopuszczalne.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono stosownie do art. 557 ustawy Pzp i § 9 ust 2
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczegOtowych rodzajow kosztéw
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz. U. z 2020 .
poz. 2437), nakazujgc zwrot na rzecz Odwotujgcego kwoty uiszczonej tytutem wpisu.

Przewodniczaca: .......c.coeoviiiiiiiiiinnnn.



	Uzasadnienie

