Sygn. akt: KIO 1525/26
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 22 kwietnia 2026 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy: Robert Skrzeszewski

na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron w dniu 22 kwietnia 2026 r. w Warszawie w sprawie odwofania
wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 7 kwietnia 2026 r. przez wykonawce CompuGroup Medical
Polska sp. z 0.0. z siedzibg w Lublinie w postepowaniu prowadzonym przez Zespo6t Opieki Zdrowotnej w Busku-Zdroju

postanawia:

1.umorzy¢ postepowanie odwotawcze,

2.znie$¢ koszty postgpowania odwotawczego wzajemnie i nakazaC¢ zwrot z rachunku Urzedu Zamowien
Publicznych na rzecz wykonawcy CompuGroup Medical Polska sp. z 0.0. z siedzibg w Lublinie kwoty 15 000 zt 00 gr
(stownie: pietnascie tysiecy ziotych zero groszy) stanowigcej uiszczony wpis od odwotania.

Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej do Sadu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Przewodniczacy: ...........ccevevueniennnns
Sygn. akt: KIO 1525/26

Uzasadnienie

Zamawiajgcy: Zesp&t Opieki Zdrowotnej w Busku-Zdroju wszczat postepowanie o udzielenie zamoéwienia
publicznego pod nazwa ,Efektywnos¢, dostepnosc¢ i jakos¢ systemu ochrony zdrowia w Zespole Opieki Zdrowotnej w
Busku-Zdroju” (nr postepowania: Z0Z/DO/OMZP/11/2026).

Ogtoszenie 0 zamoéwieniu zostato opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej pod numerem S
24/2026, nr 82253-2026.

W dniu 7 kwietnia 2026 r. Odwotujgcy: CompuGroup Medical Polska sp. z 0.0. z siedzibg w Lublinie wniést
odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej wobec tresci dokumentéw zaméwienia w przedmiotowym
postepowaniu.

Odwolujacy zarzucit Zamawiajgcemu naruszenie art. 99 ust. 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2024 r., poz. 1320 wraz ze zm.), zwanej dalej ustawg Pzp lub p.z.p. w zwigzku z art.
16 pkt 1 p.z.p. poprzez wprowadzenie obligatoryjnego wymogu dostawy systemu dziatajgcego na tej samej bazie
danych, co posiadany przez Zamawiajgcego system ERP, ktdérego producentem jest ASSECO Poland S.A., z
jednoczesnym wymogiem dostarczenia licencji bazy danych ,application specific full use” (ASFU), ktdére to wymagania
moze speti¢ wylgcznie ASSECO Poland S.A., co jest rownoznaczne z wylgczeniem konkurencyjnosci postepowania i
uksztattowania jego wymagan w sposob umozliwiajgcy uzyskanie zamowienia wytacznie przez jednego wykonawce.

Izba zwazyta, co nastepuje.

Krajowa Izba Odwotawcza rozpoznajgc przedmiotowe odwotanie na posiedzeniu
niejawnym stwierdzita, ze postepowanie odwotawcze nalezato umorzy¢ na podstawie przepisu art. 522 ust.1 ustawy
Pzp.

W pi$mie z dnia 17 kwietnia 2026 r. przed wyznaczong rozprawg Zamawiajgcy udzielit odpowiedzi na odwotanie
oswiadczajgc, ze uwzglednia w caloSci zarzuty przedstawione w odwotaniu wnoszgc o umorzenie w catosci
postepowania odwotawczego.

Jednoczes$nie nalezy wskazac, ze zgodnie z art.525 ust. 1 cyt. ustawy Pzp Wykonawca moze zgtosi¢
przystgpienie do postepowania odwotawczego w terminie 3 dni od dnia otrzymania kopii odwotania, wskazujgc strone, do
ktorej przystepuje, i interes w uzyskaniu rozstrzygniecia na korzys¢ strony, do ktorej przystepuje.

Izba ustalita, Ze w niniejszej sprawie zgloszenie przystgpienia do postepowania odwotawczego po stronie
Zamawiajgcego nie zostato dokonane.

Zgodnie z art.522 ust.1 ustawy Pzpw przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutéw
przedstawionych w odwotaniu, Izba moze umorzy¢ postepowanie odwotawcze na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci
stron oraz uczestnikdbw postepowania odwotawczego, ktdrzy przystapili do postepowania po stronie wykonawcy, pod
warunkiem, ze w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystgpit w terminie Zaden wykonawca. W
takim przypadku zamawiajgcy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynno$ci w postepowaniu o udzielenie zaméwienia,



zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

Orzekajgc o kosztach postepowania Izba wzigta pod uwage tre$¢ przepisu art.574 i 576 ustawy Pzp oraz § 9 ust.
1 pkt 2 lit. a rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczeg6towych rodzajow
kosztow postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania .

Ze wskazanych przepisow wynika, iz w przypadku umorzenia postepowania odwotawczego przez lzbe w
catosci koszty, o kiérych mowa w , znosi sie wzajemnie, jezeli przed otwarciem rozprawy zamawiajgcy uwzglednit w
catosci zarzuty przedstawione w odwotaniu, a w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajgcego nie przystapit
zaden wykonawca albo uczestnik postepowania odwolawczego, kiéry przystgpit do postepowania po stronie
zamawiajgcego, nie wniost sprzeciwu wobec uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutéw przedstawionych
w odwotaniu,

- w takim przypadku Izba orzeka o dokonaniu zwrotu odwotujgcemu z rachunku Urzedu kwoty uiszczonej tytutem
wpisu.

Majgc powyzsze na uwadze, na zasadzie art.568 pkt 3 w zwigzku z art. 522 ust.1 zd.1 ustawy Pzp orzeczono jak
w sentenciji.

PrzewodniczacCy: ......c.ccvevureernnrnnsn



