Sygn. akt: KIO 1025/26
POSTANOWENIE

Warszawa, dnia 20 kwietnia 2026 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w skiadzie:

Przewodniczgca:Martyna Mieszkowska
Barbara Loba
Luiza tamejko
Protokolant: Tomasz Skowronski
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym bez udziatu stron oraz uczestnikow postepowania w dniu 20 kwietnia 2026 r.
odwotania wniesionego do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 5 marca 2026 r. przez wykonawce Symmetry Sp.
Z 0.0. z siedzibg w Warszawie w postepowaniu prowadzonym przez Centrum Informatyki Resortu Finanséw z siedzibg
w Radomiu,
przy udziale uczestnikow postepowania po stronie Zamawiajacego:
A)wykonawcy Data Experts Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie,
B)wykonawcy CGI Polska S.A. z siedzibg w Warszawie,
C)wykonawcy Galaxy Systemy Informatyczne Sp. z 0.0. z siedzibg w Zielonej Gorze,
postanawia:
1.Umorzy¢ postepowanie odwotawcze.
2.Nakaza¢ zwrot z rachunku bankowego Urzedu Zamowien Publicznych na rzecz
Odwolujgcego: Symmetry Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie kwote 13.500 zt 00 gr (stownie: trzynascie tysiecy
pie¢set ztotych zero groszy), stanowigcg 90 % kwoty wpisu uiszczonego przez Odwotujgcego od odwotania.
Na orzeczenie - w terminie 14 dni od dnia jego doreczenia - przystuguje skarga za posrednictwem Prezesa Krajowej Izby
Odwotlawczej do Sgdu Okregowego w Warszawie - Sgdu Zamowien Publicznych.

Sygn. akt: KIO 1025/26

Uzasadnienie
Centrum Informatyki Resortu Finanséw z siedzibg w Radomiu (dalej: ,zamawiajgcy”), prowadzi z zastosowaniem
przepisow ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz. 1320 ze zm. dalej:
,2ustawa Pzp”) postgpowanie o udzielenie zamowienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego pn.: ,Dostawa i
wdrozenie plikowego systemu skiadowania danych dla systemu kopii zapasowych” (numer postepowania:
PN/58/25/IMTV). Warto$¢ szacunkowa zamoéwienia jest powyzej progéw unijnych. Ogtoszenie o zamowieniu zostato
opublikowane w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu 30 pazdziernika 2025 r. pod numerem 717068-2025.

W dniu 5 marca 2026 r. odwotanie do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej ztozyt wykonawca Symmetry Sp. z o.0. (dale;j:
»Odwolujacy”).

Odwotanie ztozono wobec:

1. dokonania nieprawidtowego badania i oceny oferty wykonawcy Symmetry Sp. z 0.0., a w konsekwencji niezasadne
odrzucenie jego oferty,

2. dokonania wyboru oferty najkorzystniejszej ziozonej przez Wykonawce Data Experts Sp. z o0.0., pomimo, iz
wykonawca nie wykazat spetniania warunkéw udziatu w postepowaniu,

3. niezasadnego odtajnienie wyjasnien ceny oferty ztozonych przez odwotujgcego w postepowaniu wraz z zatgcznikami

pomimo, Ze stanowig one tajemnice przedsiebiorstwa a ich ujawnienie moze oznacza¢ poniesienie szkody

Odwotujgcego.

Odwotujgcy zarzucit naruszenie:

1. art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp w zw. z art. 16 ust. 1 i 3 Pzp, poprzez jego zastosowanie i

odrzucenia oferty odwotujgcego pomimo tego, ze tre$¢ oferty Odwotujgcego jest zgodna z

SWz,

2. art. 128 ust. 1 ustawy Pzp poprzez zaniechanie wezwania do uzupetnienia podmiotowych

Srodkéw dowodowych wobec wykonawcy Data Experts pomimo ze ztozony wykaz dostaw oraz zatgczone do niego
dowody nie potwierdzajg posiada doswiadczenia, o ktbrym mowa w pkt. 8.2.4 SWZ

3. art. 18 ust. 1 - 3 ustawy Pzp w zw. z art. 11 ust. 4 ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji, zwanej dalej "uznk",

oraz w zw. z art. 16 ust. 1 ustawy Pzp poprzez odtajnienie ztozonych przez odwotujgcego Wyjasnieh RNC wraz z



zatgcznikami,

co w konsekwencji prowadzi do naruszenia art. 239 ust. 1 i 2 oraz art. 17 ust. 2 ustawy Pzp poprzez niezgodny z
przepisami wybor oferty najkorzystniejszej ztozonej przez Data Experts Sp. z o.0.

Odwolujacy wnibést o nakazanie uniewaznienia czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej, uniewaznienia odrzucenia
oferty Odwotujgcego oraz dokonanie ponownego badania i oceny ofert, w tym uniewaznienie odtajnienia wyjasnien ceny
oferty wraz z zatgcznikami, ztozonych przez odwotujgcego pismem z dnia 22.01.2026 r. oraz wezwanie do uzupetnienia
wykonawcy Data Experts Sp. z 0.0. celem ztozenia dokumentdw potwierdzajgcych spetnianie warunku udziatu w
postepowaniu, o ktérym mowa w pkt 8.2.4 SWZ

W dniu 9 marca 2026 r. do postepowania odwotawczego przystgpienie po stronie Zamawiajgcego zgtosili nastepujacy
wykonawcy: CGl Polska S.A. oraz Data Experts Sp. z 0.0., a takze Galaxy Systemy Informatyczne Sp. z 0.0.

W pismie procesowym z dnia 17 kwietnia 2026 r. Odwolujgcy oswiadczyt, ze: ,W imieniu Odwotfujgcego oswiadczam, Ze
cofam odwofanie ztozone www. sprawie”

Izba ustalita i zwazyta, co nastepuje:

Odwolujacy, ti. Symmetry Sp. z 0.0, 17 kwietnia 2026 r., ti. w dniu poprzedzajgcym dzien, na ktoéry zostat
wyznaczony termin rozprawy lub posiedzenia z udziatem stron lub uczestnikow postepowania odwotawczego, cofnat
odwotanie wniesione do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej w dniu 5 marca 2026 r. w postepowaniu o udzielenie
zamowienia w trybie przetargu nieograniczonego pn.: ,Dostawa i wdrozenie plikowego systemu sktadowania danych dla
systemu kopii zapasowych” (numer postepowania: PN/58/25/IMTV).

Zgodnie z art. 520 ust. 1 ustawy Pzp: ,Odwolujgcy moze cofng¢ odwotanie do czasu zamkniecia rozprawy”.

Z uwagi na to, ze odwotanie mozna cofng¢ w kazdym czasie do zamkniecia rozprawy, jego cofniecie, zgodnie z
art. 568 pkt 1 ustawy Pzp oraz § 13 ust. 1 pkt 6 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z 31 grudnia 2020 r. w sprawie
postepowania przy rozpoznawaniu odwotan przez Krajowg lzbe Odwolawcza, (Dz.U. poz. 2453) oznacza, ze
postepowanie odwotawcze podlega umorzeniu.

Ponadto Izba wskazuje, ze jak wynika z tresci art. 520 ust. 2 ustawy Pzp cofniete odwotanie nie wywoluje skutkow
prawnych, jakie ustawa wigze z wniesieniem odwotania do Prezesa Izby. Odwolujacy — jak podkresla sie w orzecznictwie
i doktrynie Prawa zamowien publicznych - jest dysponentem wniesionego przez siebie odwotania, co przejawia sie
réwniez w uprawnieniu do jego wycofania. Krajowa Izba Odwotawcza nie bada i nie ocenia przyczyn cofniecia odwotania.
Bada wylgcznie formalng skuteczno$S¢ ziozenia o$wiadczenia o jego cofnieciu. Skuteczne cofniecie odwotania jest
wigzgce dla Krajowej Izby Odwotawczej. Ponadto cofniecie odwotania nie wymaga zgody pozostatych stron i
uczestnikow postepowania.

Tym samym Izba na podstawie art. 568 pkt 1 w zwigzku z art. 520 ust. 1 ustawy Pzp postanowita o umorzeniu
postepowania odwotawczego.

Orzekajgc o kosztach postepowania odwotawczego Izba miata na uwadze art. 557 ustawy Pzp oraz § 9 ust. 1 pkt
3 lit. @) rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie szczego6towych rodzajow kosztow
postepowania odwotawczego, ich rozliczania oraz wysokosci i sposobu pobierania wpisu od odwotania (Dz.U. z 2020 r.,
poz. 2437) i uwzgledniajgc wskazane przepisy, nakazata zwroci¢ na rzecz Odwotujgcego 90% kwoty wpisu uiszczonego
od odwotania w wysokosci 15.000 zt.

Wobec powyzszego postanowiono, jak w sentenciji.



